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* 
Quod i in omni vita humata maxime dolent peri⸗ 
tissimi rerum estimatpres, cum aptimis homi- 
„num institusis multa incotamoda atque imala,esse, 
conjuncta: id quoque in literis quotjdie ûsp vee 
nire „Comperimus, Nulla enim inventa est, discie 
plina, nulla ars, quæ non hominibus cum mul. 
tis suis et’ quidem præclaris, fructibs ponnihil 
etiam damni detrimentigue attylerit. Qugmnvis 
vero obviam hancce gbservationem verissimarn, 
judicemus; non tamet est, sûr bonis artibus vel 
minimeam honoris eis debiti partem detr ahamus | 
Quis enim; ut hoc utar, arti typographicæ J 
omnium, quotquot inventee sunt, artium, lite. 
Theoi. Bibliothet i8rz, 3® 7 A 
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zis generiqùe humano utiliscimæ, vitio vertet, 


quod ejus operâ tanta futilium et perpetua obli. 
viorie dignorum librorum copia. in lucem pro= 
tracta fuerit? Additum est id rebus mortalibus 


/ 
incommodi, ut quicquid boni in hominum usus 


divini ingenii viribus producatur, id infau- 


sta imitandi prurigo mox in perniciem, certe de- 


trimentum vel sui vertat, vel aliorum. Stepe ac 
multum cogitanti mihi, quomodo tot damna 
ex inventione, utì videtur, rerum præstantissi- 
marum ad homines redundare possint,. plures 
quidem sese obtulerúnt rationes, e quibus insci- 
tiam atque ignaviam humanam, que optimis in- 


‚ ventis aut prave aut nón utatur, primum locum 
tenere quis ignorat? ‘Secunda et isti proxima 
‘causa vulga minus male audit, licet ec nobilio- 
ris sit originis, nec in ininus ignobili re posi- 


ta, impudentiam putó et, „arrogantiam, cujus 
beatissima est in ignorantia/possessio. _ Hac vero 
beatitudine raro destituti sunt ii, qui ingenii vel 


doctrine penuria laborant. Dam hempe sagacis. 


simi sapientie indagatores cum Socrate confiten- 


nus se nihil scire, cerhuntur ii, qui nou didicere;, 
quid sit scire, nullius rei sibi non arrogare scien- 


tiam. Hinc videmus fere toties, duoties ab ali- 
quo excellentis ingenii viro vel quid novi inven- 
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tum sit, vel inventis aliquid additum esse creda- 
tur, novos in artibus bonistue literis homines 
subito prodire, qui ampullis verborum se nobis 
tecentis hujus sapientiee magistros venditant, alto 
nos supetsilio, si obnítamur, tanquam umbra. 
ticos homines, et veterum prejudiciis imbutos, 
despicientes. Cum vero inscitia (quod quoque in 
proverhbium abiit) confidentiam pariat, viribus 
suis et gualibuscunque dotibus quam maxime 
fidunt doetoruli nostri (sic vocare liceät), et, li- 
cet ceci, videntur sibi res-subtilissimas minutis- 
simasque accurate cernete. Ao fit, ut mu)ti, 
preesertim juvenes (qu est etatulæ hujus levitas), 
novarum tetum cupid:, et hauesta specie, qua 
inscitia eotum abdutta est, deceptì sibi imponi 
patiantur, ilosque, licet non nisi ad opinionem 
‘usque docti sint, tamquam génuinos philosophos 
suspiciant, .Evanescit quidem mox magha hujus- 
modi doctorum fama, utpote magis opiniohum 
levitate quam doctrine soliditate patta; sed 
quamdiu floret, multorum animos commovst, 
haud paucos in admirationem imitationemque 
sui pellicit, et nonpullos a literis tamquam cres 
pundiis, quorum ut laus ita pretium haud magni 
estimari debeat, planealienat, Poterat igitur- 
perutile videri, juvenibus, quibus in primis ab 
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insanientium horum philosophorum scholis peri- 


cula imminent, ostendère notas ettanquam ge- 


\ 


nuinos charaeteres, quibus isti scioli, primo intui- 


tu, a veris sapientie artiumque liberalium doc- 


toribus dignoscuntur, et quasi segregantur: cum 


vero in pluribus recentissimi ævi bonis habeat 


nhoc patria et Universitas nostra; ut solida'et accu-- 


rata -doctrina pristina sud jura, a patribus ac- 


“cepta, sartà tectaque tueatur, exclusis ab ejus 


‚Civitate, uti fas est, famee male parte veudita- 


toribus juverrumque corruptoribus, alienum sane 


a loco esset, si huic pravitati, nonnullis extero= 


“rum Populorum Academiis potjus. relinguende, 


immorarer. ‘ ‚ 
‚Verum enimvero : poeta monitus, rem no- 
stram agi, paries cum proximus ardeat, haud 
ineptum forsan adgrediar opus, si animos com- 
militonum ad avia, quibus ad falsam istam doc- 
trine et sapientiee laudern itur, in presents con- 
vertero. Metuendum est enim, ne inter tot 
commoda, quee Dania nostra acceptafert, sem- 

, pérque: grata feret, jucundissimze .Germanorum 
viciniee, (qui nostro tempore inter omnes reipu= 
blice literate gentes facile doctrine multiplicis 
omnisque ingenii cultus principatum tenent) 
hoc quoque ad nos incoramodum manet, quod 
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sana et ad veterum exemplar informata ‘philoso- 


phia insane, nescio cui, mysticarum formula- 


rum magistre, vel potius incantatrici propediem 
locum cedat. Que clades, si acciderit, non mi- 
nus ad sanctiores quam profanas disciplinas per- 
tinebit.. Si enim primum alma humane sapien. 
tie magistra de loco suo ac munere deturbata 
fuerit, jamjam eam sequetur divinorum oracu- 
Jorum interpres, qùam nos calimus, Theologia, 
quippe que non minus rationie effatis rectisque 
ejusdem- judiciis quam sacris literis nitatur ac’ 
contineatur. Utriusque autem cathedram, brevi 
tempore interjecto, ascendet pia (si diis placét) 
vel potius impia, hominibus certe Christianis 
non mimus quam evo nostro indecora, barbaries, 
qualem patres nostri. haud sine horrore experti 
sunt, omni tenebrarum squallore et infamia no- 
tata, Quod ne posteris accidat, vestrum erit, 
commilitpnes optimi, providere. A nobig vero, 
quibus ut jucundissimum ita gravissimum vòs 
ducendi docendique munus demaudatum est, 
jure meritoque exspectatis, fore ut rectissima ad 
veram virtutis sentieque ‘gloriam perveniendi 
via monstretur sternaturque, Hec vero eadem 
est; quam jam adumbravit Hesiodus, . 
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Longa igitur est et ardua et ab initio molestie. 

rum plena, sed nulla alia est, que vos, quo ve. | 

litic, perducere possit. Progreditur ‘a miutis li 

terarum elementis tanquam radicibus montis-sg- 

„eri, et fertur per varios linguarum scientiarum= 

que anfractus (non vero per argutiarum dumeta *” 

aut inutilium altercatio nuim sentes) ad vere eru- 

‚ ditionis Eastigium, unde omnia vel spinosissimà 

‚ spectanti læta atque expedita esse videntur, sicut ' 
“idem poesà canit; — | | DS 


— mn, EEV ders ax pu isa | | nn | | 
. P's Purara weken, xalery eg LEGE | 
‚Cum igitur tantus ‘sit molesti itineris fruetus, 
tanta eruditionis laus, videbitis ultro, commili- 
tones, operæ protium esse ejus assequende causa 
„vel molestiora facere aa porpeti. | 
| At dixerit aliquis, requirit et postulät di 
| sciplinarum in dies crescens ambitus ac capia, 
ut juventuti studiose, nisi efga eam iniquiores 
‚nos priebere velimps, viam aliquam compendia- 
k riam ad nietam desideratam. perveniendi assigne- 
mus ac: quasi digita monstremus, Audio has vos 
_ ces laudòque, si ex anima. de rectis juvonum 
studiis magis quam propria commoòditate solicito 
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profectee fuerint. «Nos quógue conmmilitonibus 
nestris brevissimum, qui absque jactura doctrine 
solide ac necessarie confici possit, cursum sole- 
mus commendare, Cum vero sæpe iid, quod li- 
teratorum plebi compendium itineris vocatur , 
peritioribus rerum arbitris verum, ‚ei minus tem- 
poris,. certe glorie ac laudis dispendium visum 
sit, credidi me opere pretium esse facturum, sì 
in hac scriptione paulo accuratius, quamvis bree 
vissime pro ejusdem ratione atque consilio, lec- 
tori benevolo exposuero, cur vie, que in studiis 
vulgo compendiarie habentur, literarum culto. 
ribus haud facile sint commendande. 

Primum igitur non audiendi sunt, si qui 
juventutem studiosam ab auditoriie publicorum 
doctorum ad privatos censessus, suam brevitae 
tem snæque in docendo methodi facilitatem ve- 
„hementer laudando, sevocare conentur. Fac 
methodum, quam tironibus tantopere jactant, 
ita esse comparatam, ut ea sequenda breviori 
tempore discant discipuli gravissima rerum mo- 
menta, ques potissimum in publica candidatoram 
exploratione proponi discutique solent, num 
quid revera proficiunt? Minime: non enim 
schole. sed vitee discendums; ‘guisnam vero est 
hujus cempendiarise institutionis usus, quis ejus - 


fractus? : Nullus omnino. Sicut enim pauperes 
ipsa penuria tenaces fſacit: ‘ita ‘doctores ji; qui 
mon larga doctrinæ oopia tnstructi sunt, neéces- 
vario parci fiunt in tradendo et incantiderati in 
. usibus-auditorum sublevandis: ita magistratus, 
qui: wel. solida ingtitutione: vel perpetua exercita- 
tione sunt destituti,.gfiovis rariore.'casu oblato 
ad album ac rubrieaë, ‚aut, si fors ita tulerit, 
ad leguleios, :haud, absquae: detrimento honoris 
sui, confugiant necesse est. Non nisi dlviti:da- 
tum est liberalem esse, necei, qui ipse quoti- 
die alrena auxilia circumspicere et es alièetem 
contrahére cogitur, nec ei, qui in diem qussi- 
tis vivit. Velim igitur, ut in apparatu’ doctì 
quemadmodum in dome divitis, quod: laudat Ho. 
ratius, multa supersint, certe primo adspectu 
superesse videantur, qu® dominum fallant. Ad- 
sit cuivis, qui eruditionis laudes fructusque ad. 
fectat, thesaurus reconditus, non tam presenti. 
“bus quam’ totius vite ‘usibus inserviens, adsit, 
ut verbis Thuc ydidis utar seryjaa ers aen: evvreetjaevor, 
Talis vero tantaque copia cum raristime; si un- 
quam, a manuduetoribus (hoc enim nomine pri- 
vati apud nos magistri vulgo feruntur) tironibus 
offeratur;. sed in pubhicis scholis, quilsus studiost 
ad penetralia literarum prepatantur,. initiantur, 
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perducuntur, sepissime prômatur- et tradatur: 


\ his suum pretigm, suus honos constat; et con- 


staret, si vel tam verum esset, quam falso cre. 
ditur, manudüctores facilius breviusgue can- 
didatos examini pares ac. idoneos informare posse 
ac edocere. Qvantum. veri haic opinioni dnsit, 
nemiinem fugit, qui cogitat, successum exami- 
nis e duabus imprimis rehus péndere, prima, ut 
candidatus vario ac liberali doctrine apparatu sit 
ornatus, altéra, ut, quæ examinanda propohun- 
tur, in promtù âlli sint. „Harum cum faculta- 
tum posterior quam maxime constanti disputan- 
di scribendique exercitatlone aéquiratnr, videtur 
ab hac parte singularem- commendationem habes 
re manúductorum institutum. . -Neque egor|is 
sum, qui Hoc in universum damnem, laudabo 
potius, si justa ot bonis literis: vere salubri rátione 
temperetur. Idem vero negò talia imetituta in 
Universitate bene comparata esse necessaria, 
eum exereitationes sive publicorum doctorum 
auspiciâs sive ab ipsis juvenibus intra privatos pa- 
riete habite ad ęeandem dicendi scribendique fa- 
cultatem Baud tärdjùs, immo haud paulo citius 
dacefe queant. Multo mìnus prosunt privats 
iste lectiores, que tfium aut Guatuor tyronum 
paucitate cireumgeribuntur, In his valgo non 
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nisi minuta quædam frusta, aut ab eze. dacto- 
vum atcepta aut e pugillaribus excerpta repetun- 
tur et ab nauseam usque recoquuntur. Si ejus- 
modi lectionum aliquis fructus esset. cogitandus, 
yedundaret ad eos solos, qui, give ab omni in- 
ganii visive a primis dactrjne elexnentis destituti, 


\ golidum doctorùm cibum haud capere possent. 


His si tanquam, infantibus a sedulis nutricibus 
lac prebeatur, non est, quod doleamus. Si vero 
ceterì quoque literarum cultores, quotquot erec- 
tioris sunt ingenii atque paratioris doctrine, isti 
scholarum jejunitati fusiores suisque usibus ap- 


tiores lectiones postponunt,. omni excusatione 


carent; nam tritum istud Grecorum adagium, 
eyadn va pala peet’ derov,. non quadrat nisi in 
eos, qui meliotum penuria deteriora sequuntur, 
Alii contrariam, nescio an rectiorem, ju- 
ventuti assiguant viam, qui quidem alumnos 
„aus ad publicas, Jegtiones ablegant, sed eo pac. | 
to, ut uberrimus, qui inde eapi debebat, fructus 
eis præcidatur. Juhent scilicet tirones judicium 
suum de rebus, que a publicis magistris tradun- | 
‘tur, non modo suspendere, sed ominine, sal. 
tem per tirocinii annos, exuere.ac deponere: 
precipiunt suis, unice ab ore doctorum pendere, 


\. 
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eorum verba memorie iuculcare, eorum dictata 
alta mente reposta tenere, his nihil demere, ni 
hil de suo addere: commendant denique omni- 
bus, quamdiu discant, ex solis istis adversariis 
sapere, prohibitie non modo quibuscunque pri- 
- vatie meditationibus exercitationibusque, tempus 
scilicet absumentibus, sed quoque librorum usu, 
ipso sacra codice dix excepto, Oh bellam me- 
thodum! Oh pulcherrima consilia! Que si. cui 
arrident, non sane placeht nobis, neque, uti 
spero, nostratibus, qui ad Musarum adyta ul- 
tro, et, ut sui júris homines decet, proprio 
Marte accedere, ‚nan mancipiorum more cunt 
_Kbertatis jactura adigi volunt, Nescio, qua- 
nam ratione inducti tam perverse de literis earum- « 
que studio statuant multi in ceteris rebus non 
inepti hamines; talia vero consilia mihi potius 
_somniantis, certe ad suì amorem omnia referen- 
tis, quam viti sa brie judicantis esse videntur, Si 
vero èrédunt, quod interdum pre se ferunt, tam 
puerilèm eapientiam sese in examine doctoribus 
vel omnium maxime vel unice esse prabaturäm, 
egregie falluntur, Tentum enim abest, ut cor- 
dati magistri, quibus literarum honor et reipuh- 
‚ lice salus cure cordique est, optent sibi tales 
psittacos in disciplinam dari, ut'eos potius eas 
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rumgue preceptores valere et pracul abesse ju- 


beant. . Nostis ipsi, commilitones, ,utram opi- 


nionpm nos hactenus simus professi atque secuti. 
Haud tamen diffitendum est, jucundum nobis 
esse atque pergratum, ubi juvenes, qui scholas 
nostras frequentant, preceptis sentehtiisque no- 
stris fidem habeant, et sese, nobis. ducibus, alias 
veritates primum invenisse, alias recttus clarius. 
ve perspexisse confiteantur sibique persvadeant, 
Leti quoque animadvertimus cathedram nostrang 
frequenti docilium auditorum corona cingi, non 


ut inde gloriandi causam captemus (bec sane 


esset gloriola, mimo forsan aut histrioni potius, 
relinquenda), sed ut eo pluribus prodesse. liceat, 

Iste enim est publici doctoris maximus et ‘pul. 
cherrimus ‘fructus, ut multis multa, eademque 


‘optima bona impertire possit, Hec est palma, 
quam nobis preeripi inviti pateremur. Hine li- 


citis omnibus rationibus, quibus ad nos audien- 
dos allici possunt juvenes bene morati, -utimur ; 


. injusta autem artificia, ad que pertineret talis 


in examinando indulgentia, qualem compendia- 


‚rie hujus vie commendatores supponunt, aver- 


santur detestamurque, Decantatum istud Ca- 
tholicorum compelle intrare, odimus et tanquam 
nostris studiis indignum a limine gostro arcemus. 
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Si qui alibi aliter statuunt vel agúnt, creditmus 
id pessimo exemplo fieri, quod tanto minus no. 
bis imitandum sumemus, quo magis nobis est 
persuasum, liberalia studia liberaliter. esse tam 
docenda quam discenda, Optime procèdit res, 
ubi Musarùm cultores nullis verborum lenociniis, 
nullis minis pelluntur ‚ sed vero Dearum amore. 
et propria ingenii vi impulsi earum sacris ope- 
rantur. Si quis tamen preemiis prgponendis gre= 
gem sibi colligere amet, ei non invidemus, 
neque id literarum detrimento cedere dicimus s 
omnem vero externam. vim, quamvis optimo con- 
silio adhibitam, cùm Pieridibus, meticulosis gci= 
licet et tenexioribus numinibus, horremus et a sae. 
crariis nostris abigimus. J 

Eant igitur illi magistri, qui.  discipuioe ia. 


| verba sua jurantes, sibique ad ceecum usque obs. 


sequigm àuscultantes, quam sui judicii alumnos,: 


veritatis ac libertatis amantes, et hiric proprio 


studio omnia perscrntantes, sibì tradi. malint.. 
Nos quidem melius auditoribus nostrie consulere 


_ putamus, cum eis officium doctrinam propositam 
assidua meditatione librorumque lectione in suc- 


cum et sangninem convertendi injungimusì De- 


bet nimirum lectio cum perceptiorie conjuncta 
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meditanti prebere materiam. Haberans quoque 
hoc nomine nobis grafulandi causàm quod in 
Universitate nostra litetarum, saltemí sacrarum, 
stuêiosi fn dies magis magisque tam sacte scrip= 
tarwe diligentì atque elegänti studig, quam alio= 
rum bouw frugie librorum lectioni adsvescant. 
Coustat scilicét inter ptnes, perpetuam et bene 
„ordinataim paucorum,;ged in quovis genere excel. 
lentistimorum scriptorum lectionem esse juveni- 

‘ bus, ápsis adeo tironibus, quam maxime frugi- 
feram atque salubrem, faraginis vero, promiscuee, 
qualem tempora noswa pariant,, medioerium 
‚ eedueac pessimorum librorurn degustationem per- 
niciocissimam. IIIâ acuitur judicium, exeitatur 
cogitandi vis, contrahitut veri, boni et ‘pulchri 
‘gustus: ex-hac-orituf-pruritus, omnia tdmete de. 
libane, delibata mox:reptobans. Illâ ad penetra- 

_ lia eruditionis adeurda pellicitut jurentus: hac 
vel ab atriis, quippe que visitanti post brevemà 
‘comtnorationem nihil novi preebeant, detertetur. 
Ia ponitur fundamentum soljde et accurate 
‚_ doctrine, quam ante otnnia“in docto homine 
quærimus: hac, vel sì quod jactum fuerit, con- 
vellitur et destruftur. Hac forte discuntur mul- 
“ta, sed levia et male coherentia: illá discitur 
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multum, idque bene sabactum, beneque tem. 
peratum *). 
Errant denique, licet non tam turpiter, ii 
quoque ductores, qui, cum sequatibus suis, recte 
quidem, ‘et bonorum ipsis scriptorum librorum 
et publicarumi lectionum nec non exercitationum 
usum commendant, eos tamen eb humanioribus 
studiis, ‘tanquam reipublicæ ejusdemque mini. 
stris parum utilibus, avocant et retinent, hanc 
scilicet. planissimam brevissimamque Theologo, 
Medico, Jurisconsulto in stadio percurrendo viam 
. esse ducentes, si quilibet eorum, neglectis ome 
nibus haud prorsus necessariie disciplinis atque 
artibus, intra arctissimos, qui circumiscribî pos 
sunt, studii a se electí fines substiterit. An hee 
via brevissima sit, nescio: eam vero rectissimam 


*) Idem 'm veteribus preeceptum accepimus: hine 
v.c, Quinctilianus (Instit, Oxat, X., 1), "mule 
ta, ait, magis quam multorum lectione firmanda 
mens, et dúcendus est color; Seneca vero Iat- 
eilio suo scribit (epist. 2 edit, Ruhkopf. Voll, II.) 
® Distringit. anitnum librorum multitude, — — — 
Fastidientis stomachi est, multa degustare : que 
ubi yaria sunt et diversa, éoinquinant nbr alunt. 
Probatoe itaque semper lege: et si quando ad 
alios devertere libuerit, ad priores redi „ Conf. 
Epist, XLV, et LXXXVII, ; nec non de Tranguil. 
Anim, IX, ; 4 pl. loc, N 


vel jucundissimam esse négo. Ne de- intima jsta 
necessitudine, ‘due omnes ‘cujuscuuque nominis 
et generis bonas artes intercedit,, multa loquat, 
satis constat, eos semper viros. plyrimum artem 
suam tam amplificayisse quam arnasse, qui: ad 
eam exercendam. disciplinis eidem vicinis inpue 
triti, borïisque literis. imbuti accessgrunt: eos 
contta, qui omnem elegantiorem ingenii cultum 
et: copiosigrem eruditionis supellectilem, respue. 
runt, in artis quoque sue usu segnesac infelices, 
in ejusdem commendatione: et, ‚amplificatione 
maacos omnino et ridjiculos; fuisse. - F ac tamen. 
singularis cujusdam: artjs v. c‚ medicine, studio. 
sum elegantioribus. literis carere, posse, quoni- 
axa nulla ejus exercende necessatja pars „his in- 
esse. videtur: cur in aftibus alio modo ac in tota 
cetera vita versabimur ?- In hac, in vestitu ex. 
gr. in cibo et potu, omnem hbero homine dig- 
gum. cultum non patimur modo, sed diligirhus _ 
et amplectìmur: in studiis vero ac arfìbus, qui. | 
bus nil divinius hominibus dedit numen, exco. 
lendis et amplecten (lis omnia ad drie necessi. 
tatem kevocare velimus? Absit parcimionia nec 
nobis nec, aliis vel taútulum. profatura! , Si ta- 
men quis istis consiliis uti, sibidue tafistare-ve= | 
lit, is omnium scholarum et academiarum fores 


hen 
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claudi jubeat, necesse est. Quis enim ignorat, 
vitam humanam non solum absque omni elegan- 
tiorum artium, philosophie, matheseos, plu- 7 
rium, usa, verum etiam absque Theologorum, 
Jurisconsultorum, Medicorum ope ac ministerio 
transigì posse, et per multa ‘secula absque iis 
transactam fuisse? Carere certe potest iis omnia 
bus vita humana, si ad necessitates ferorum homie 
num vel bestiarum adeo restrirgatur, nec e vo. 
luntate divina homines his in terris ad veram hu- 
manitatem educandi estimetur; carere igitur po- 
test, sed ægre careret, et his bqnis post tot secu= 
lorum usum et dulcern cum iis contractam consve- 
tudinem sibi ademtis vehementer doleret. Quid 
vero in his commorôr? Viderunt jam dudum de. 
cepti nostre etatis homines, monentibus peritissie 
mis et surmme auctoritatis viris, humanitatis stu- 
dia e vita humana tollere idem esse ac ipsam ha- 
manitatem delere, Non meum, sed disertissimo- 
rum oratorum, sed posteritatis est publice testari, 
quam egregie de toto genere humaho promeritì 
sint isti cultioris humanitatis vindices, qui barba 


xriei jamjam irrumpenfi grassantique fortiter ses6 


oppostere. ”Quo scjlicet indignius rem honestise 

simam et rectissimam violabat stultorum temeri- 

tas et audacias eo studiosius (ita cum Cicerone 
Theol. Bibliotbet 1812, 3D, | 8 


, 


— — — 
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sentiebant) et illis resistendum fuit, et reipubli- 


, 


cæ consulendum —* n 


Quamvis vero animus meus in tantam hu- 
mariores literas earumque instauratores laudan- 
di materiam exspatiari gestiat, me tamen retinet 
cum hujus scriptionis ratro, tum vero recens me- 


moria alius mei opusculi, in quo de industria, 


et“ quidem hodierni Theologi ratione habita, 
usum ac prestantiam Kumaniorum literarum i. e. 


philosophie, „tingvardm veteruim, historie ‘at- 
que poeseos,, pro ingenii tenuitate, exponere et 


gelebrare eonatus sum **). Licet igitur mih1 


‚ quoque in bac, quamvis gravissima; materia 


esse brevi. Id mihi facile omnes largientur, ne- 


minem fore quem poenitere queat, ut ita arti- 
_bus studiisque, que ad munera reipublicæ capes- 


senda getendaque necessaria sunt, operam dede. 


rit, ut non literas, que ab humanitate nomen 


pretiumgue suum. ‘habent contemnat aut negli- 
gat: mec audiendos esse, si qui has, tanquam 
superfluas et inutiles, repudient. Id enim 


temporis et laboris, quod iis impenditur, mini- 
me perditum, immo ‚potius optime collocatum, 
censeri debet, | | 


”) De inventione L.-T. c 3. 


4 *) Insert Bibliotheca Theologicee à me elite. Vol i. 
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Si vero strperiora recte disputata sunt, s@- 
quitar vias, que a multis studiose juventuti 
sub nomine compendiì laudantnr, neque certo 
neque cito ad metam ipsi propasitdm ducere. 
Sepe enim ill curbores, qui ab initio primi esse 
videbantur , deinceps, antequam ad ultimam 
stadiì lineam perventum fuerit, omnium ultimì 
deprobendûntur. Gonstat igitur dicto Platonico, 

"qui nimium properat, sSerius absolvit,  Sua ve- 
ritas fidesque. 

Inde autem haud item. efficitur, iter lon- 
gissimum vel difficillimum esse rectum. Aliud 
est, vis, quem falso compendiariee existirnantur, 
aversdri; aliud, avia ingredi, Ab his non mi- 


nus quam ab illis eligendis dissvadebit quivis doc- 


tor prudens suique munetis membr. Is minime 
tinet eos, qui disciplina sua uturitur, per amba- 


‚gum avia vagari, ‘sed ‘iis potius omnium, que 


ed solide ac elegantis dectrince xegnhov ducunt, 
viarum planiscimam jacundissimamgque tam ex- 
emplo, quam preceptis suis ‘signabit. „Quo sei- 
licet maiora incrementa nostro evo capit ingens, 
quam juam nondum adultum, scientiarum cor- 
pus, eo magis necesse est doctori academicò ju- 
stam certisque regulis adstrictam docendi di 
scendique r meihodum circumspicere ; utramgque 
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diserte auditoribus7 proponere nulla cuidem ratio 
eum inducit; discunt hanc auditores, dum i ipse | 
illam sequitur et exercet. Est igitur utraque, 
sì recte spectatur, nonnisi una. Hanc autem 
vere compendiariam methodum toto coelo a tri- 
bus illis, quæ suprà a nobis explose sunt, distare, 
neminem latet. Quod enim cum summo tam 
| privatorum hominuin quam reipublice sacre 
et civilis incommodo et detrimento accidit, id 
minime compendium sed verì ‘nominis. dispen- 
dum erit dicendum, Recta vero methodus, ut 
non in omnibus studie eadem est, ita nec pau- 
cis verbis, sì verbis, adumbrari potest. Optime 
discitur audiefdo magistrum, qui eam ipse cal- 
let, et haud scio an hic sit publicarum lectio= 
num, sì non uberrimus certe singularis fruc- 
tus, quod juvenes inde, prieeunte magistro, di- 
scunt, guomodo studendum sit, Le, quo pacto 
in vero inveniendo eruendo, ponderando proe 
bandoque sit versàndum. Hic verissime viva doc. 
tòris vox docere dicitur: ipsas enim res, “que ab 
òre doctoris exgipiuntur, fere que bene privato 
studio aut e scriptis ipsius, aut aliorum doctorum 
disci posse, quis non videt ? — 
Ne verg ego, qui in conspicua academie 
nostre doctorum serie haud procul a postreme 


ì * = \ 
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loco remotug sum, videar potius ducibus quam 
sequacibus ‘consilia dare (quod temeritatis cri- 
mini esset vicinum), accedo propìius ad meum 
propositum, cuius annunciandi causa hec prolusi, 
_ Cum igitur tota doctì et parati Theologì 
‘Yaus tribus fere partibus absolvatur, quarum pris 
ma est sapere, altera bene dicere, tertia vero 
bene scribere : maximam operig sui partem in 
duabus prioribus tironibus impertiendis inculcan- 
disque ponere solent doctores academici; idque 
baud immerito. Quis enim non concedit, recte 
gcribendi sapere esse et principium et fontem; 
et bene dicenti omnes- quoque sponte tribuunt 
scriendi facultatem. Itaque duabus primis ac- 
quiritur quodammodo et continetur postrema 
virus. Nos quoque hactenus nonnisi illas qua- 
licunque nostra opera, prelectionibus nempe ex- 
‚ Plicatoriis et examinatoriis, adjuvare conati su- 
mus. Cogitantes autem sæpius, quantopere non 
modo' ipsa scribendi facultas, sed etiam dicendi 
et meditandi solertia crebris tommentandi dispu- 
tandique exercitationibus suble vetur, in animum 
induximus exercitia ejusmodi cum iis civium aca- 
demicorum, qui nobiscum sacrarum literarum stu- 
dia emulantur, ingtituere ac mòderari, Non no- 
vum est, uti nosfis, comruilitones, institutum, quo 


v 
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24 
exemplum, hisce verbis, quę nobiezationnd: in 
nostram rem onvertere lieet, MOX additis: “Hang 
ingressiì olim Greeci- et Latini, ad. eam perfec- 
tiorem dectrin. omnis, - ad eam bene:dicendi 
scribendique de rebus amnibus paratisimam fa- 
cultafem pervenere, quam admìramur, et lati- 


danius vmnes, assequi, nullam aliam ob: causam, 


pon possumus, quam ‚quod exercendh ändüstriam 
et pertinaciam imitari non sustinemus: *). 
Quidni sustinemus? Relicta est. nobis spes 


veteres i. e. summos in artibus literisque viros 


assequendi, certe quandam cum 'illis similitudi- 
pem.ohtinendi, gi modo, dmnes nature ‚nostres 
nervos, omnes: ingenii vires intendimus, eorum- 
gue constantiam in discendo agendogue: imáta= 
mur. _Simus igitur assidui et tott in legendo, 


‚ meditando, disserendo scribendoque,: guihùs om. 


nibüs et veram hominis preestantiem dignitatem. 


quae, ad quam. creati. et nati sumur,  tuemur, 


et idonei reipublice.cives atque mimistti reddi. 

mur. Si quem autem (yerbis Ciceronis-utar **)) 

aut natiita sua aut illa priestantis ingenii vis farte 
et, 4 ' 


®) v. Orationem de dactrinse accurate et promtee 
laudibus. In Opusc, Oratoriis pag. 97. 
“%) Orator c. 1. 
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deficiet, aut minus instructus erit magnarunr 


artium disciplinis:. tentat tarhen eum cursumt, 
qeem poterit, Prima enim seguentem, hone- 
stum est in secundis tertiisque consistere, « 

Cur vero hortamur? ‘Num hic, ubi: tot 
commoda juventutem. docilem invitant, pelticie 
unt, trahunt, ulteriori cohortatiene apps est? 
Minime: Vidistis jam et judicactis,; commilitoe 
nes, quantum ex his exercitiis ad vos et literas; 
quas profitemini, redundaturum it fructos et or- 
namentì, sj sciticet rite tegantur atque tempezen- 
tur. Ne vero aliter cadat res, meum erit:prospi- 
cere; et in eo cavendo tota mea collocabitur opera. 
Quamnam, vero huno in finem viam et rationem. 
in hisce exercitiis ordinandis atque absolvendie 
potissimum ingrediar, hic nonnisi breviter sig- 
nificabo, ulterius autem et fusius coram vobis 


presentibus explanabo. Quatuor per singulas . 
semestris hebdamades horas hisce conseqsihus ad- 


dixi, quarum bine in extemiporali scribendì com» 
mentandique' facultate exercenda consumentur, 
bine vero dest{nabuntur disputationi de disserta- 
tiunculis, quas sodales, marte proprio, uti spero, 
domi exaratas nobiscum communicabunt et pu- 
blico commilitonum examinì proponent. Defen- 
sio thesium propositarum inter- certandum autori 


f 
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incumbet; eafundem: vero’ discussio ‘et; si. fors ita 


tulerit , impugnatio: erit.penes: duos vel tres so- 
7 -dales, qui huic.negotio, vel autoris honorandi 
vel sui exercendi causa, spontese: ahtulerint. Nos 
‚ vero, ‘extra partes positi, non tam, patroni quam 
arbitri vice fangi cupimus, ‘veritati: periolitanti 
potius quam advocato hesitanti operam nestrany 
gualenraunque preestituri. De his vero omnibus 
facile inter nos conveniet, si primum propositum 
nostrum commilitonibus, sacrarum literarum ytu⸗ 
die addictis, placuerit. Qua de re dubitare. me 
vetat cum eorum Sridustria jam tòties mihi specs. 
tata, tum amor ille. ingenuusque camdor, : quo 


Bos: nostraque. conamina hucusque sunt prose- 
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Hvorledes ſkulde den ſelſtabelige Forfatning 
vere nuomftunder. paa Borden, derſom 
Chriſtendommen ikke gar kommen? 


(Uddraget af Genie du Christianisme veb wbs. 2 4 





Vi oîne ende. dette Verk med at unberfoge oven: | 


ſtaaende vigtige Spergêmaal. Idet vifgge at uda 


finde hoad vt nuomſtunder ſandſynligen ſtulde vcre/ 
derſom Gbriftendommen ei havde viiſt fis paa Jor⸗ 


DA Chateaubria nb 8 ovenneonte interebſante 
Bert om Coriftendommens, Aand er … 
netvderende Stutningscapitel et af be faa, fom 
meeft fpldeftaiare Loeferen uden at ſtode ham fra 
fig enten ved en utldig Iver for Papismus og 
Munkedom, eller ved halvſande Bemaerkninger 
og Paaſtande. Jeg kunde aliſaa ei tage i Bes 
tenéning at valge det, Da jeg befluttede at giore 


} 


benne gudbommelige Religion: 
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ben, ſtulle vi veerd bedre at fEatte boad vi ſtylde 
Auguſt kom til Regjeringen ved Forbrdelſe,, 
og regierede under Dydens Maſte. Han Fom efter 
en Erobrer, og blev, for at udmarke fig, fred⸗ 
fommelig. Da han ei Eunde vorde en ſtor Mand, 
vilde han vere en lykkelig Foefte. Han ſtjenkede 
fine Underfaatier en dyb Ro; 3 et umaadeligt Stof 
til Fordervelfe blev inddysſet; s denne Rolighed 
blev kaldet Lykke. Auguft havde det Talent, ſom 
veed at nytte Omftenbdighederne 5 s det er det, ſom 
hoſter de Frugter, det (ande. Genie har tilberedt; 
hiint folger efter dette, men ledſager det ei altid. 
Tiberius foragtede Menneſtene altfor meget; 
og fer lod han dem altfor meget marke benne Fors 
„agt. Den enefte Folelfe, lom han oprigtigen lagde 
for Dagen, var netop den, Tom han burde have 
forbulgt; men bet var et Gladesſttig, fom han 
ei kunde andet end udſtode, da han fandt det vos 
merſte Folk og Senat at veere endnu mebrigere end 
hans. eget Hierte. 


| 


mine Leſere bekjendte med dette faa navnkundige 

(jeg vil. derfor juſt ikke fige; udmoertede) Verk. 

Overſettelſen er giort efter en forkortet Udgave 
4 Y' utage de la jeuuesse. Paris 1807., fe Tom. 
CEL Livre VIII. chap, XII. 
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Da man faae Dette Kongefolk nedkaſte fig for 
Claudius, og tilbede Rnobarbi Sen, kunde man 
ſtjonne, at man havde viift det megen Wre ved 
at iagttage noget Maadehold imod det. Rom els , 
ſtede Nero. Lenge efter benne Tyrans Dod bragte 
hans Indbildninger Riget til at hoppe af Glede 
og Haab. Her er det man maa flandfe for at bez 
tragte de vomerfle Seeders boeken Titus, eller 
Antonin, eller Mart Aurel Eunde forandre Grund: 
treflene beris: alene en Gud var iftand dertil. 

Det romerfle Foll var altid et ſtrakkeligt 
Boll: man forfalber ei til faadanne after, fom 
bet lagde for Dagen under det Herſtere, uden ern 
vig naturlig Vanart, uden en medfodt Forderoelfe 
i Hiertet. Det fordoervede Athen var aldrig afz 
ſtyligt; det tenkte i ſine Lenker Fun paa at nybe. 
Det fandt, at Bets Dvervindere ei havde bersvet 
bet Alt, .efterfour de havde Ladet Det beholde Mu⸗ 
ferne8 Tempel. … | 

Saalcenge Rom elede Dyder, var bet unatur⸗ 
lige Dyder *). Den forfte Brutus henretter fin 


\ 


*) Sorfatteren er hee aabenbar uretferdig (mod de 
gamle dodige Romere. DOverfetteren gier derfor 
ligefaa lidet denne Yttring ſom nogle af de fol⸗ 
gende af ſamme Slags til fine. — Udg, … 
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Sen, og ben anden myrber fin Fader. Der gives 
visſe Pladsdyder (vertus de position) fom man alt: 
for let anſeer for almindelige Oyder, ſtjondt de 
kun ere locale Nefultater. Det frie Rom var i Be⸗ 
gonbdelfen tarveligt, fordi det var fattigfs tappert, 
fordi bets Fndretninger gave bet Vaaben i Maand, 
og fordi bet frenrgit af en Roverhule. Det var 
iovrigt grumt, uretferbigt, gierrigt, vellyſtigt: 
det havde intet ſtjont, naar man undtager Ge⸗ 
niet; dets Characteer var hadefuld. 
Decemvirerne trade det under Fodder. Ma: 
rius udgyder efter Behag Adelens Blod; og Sulla 
Folkets: for at fuldende Fornermelfen, afſvœrger 
han offentligen Dictaturen. Catilinas Sammen⸗ 
ſvorne forpligte fig til at myrde deres egne Fabre, 
„og giore fig en Spog af at kuldkaſte hiin vomerfte 
»Majeſtœot, fom Jugurtha har i Sinde at kjobe. 
Derpaa folge Decumvirerne og deres Proſtriptio⸗ 
“ner: Auguſt befaler Fader og Son at brede hin⸗ 
anden, og de giore det. Senatet: vier: fia hoiſt 
nederdraegtigt, felo imod Tiber. Nero bar fom 
‚ Sud fine Fempler. Uden at tale om hine Angiz 
vere af be forfte patricifke Familier; uden at vife, 
hoorledes Hovdingene for eer og famme Sammen⸗ 
_fooergelfe angie og myrde hoerandre; uden at af: 
male Dhilofopber, fom fnaffe om Dyden midt i 
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Reros Abfoevelfer, en Seneca, ſom undſtylder et 
Frœndemord, og Burrhus *) fom paa een Gang 
vofer og begieder det; uden ‘at efterfarfle under 
Galba, Vitellius, Domttian, Commodus bine 
neberbroegtige Handlinger, fom man har leeft bun: 
drede Gange og fom beftandigen fette 08 i Foruns 
Dring: ſtal eet enefte Trek male 08 ben vonverfte 
Stjendfel. Da Plautian, Severi Minifter, gife 
tebde fin Datter bort til Keiſerens eldfte Sen, lod 
han hundrede frie Romere lemleſte, hvoraf nogte 
vare gifte og Samiliefabre, » paa bet at hang Dats 
tet, figer Hiſtorieſttiveten, kunde have í fit Folge 
Gilbitger, vœordige en Orientens Dronning. « 

Zil benne Nedrighed i GCharacteren Fom en 
gyſelig Sedernes Fordervelſe. Den alvorlige Gato 
bivaanede de Losagtigheder, fom fandt Sted ved 
Sloras Zege. Sin frugtfommelige Kone Marcia 
overlader han til Hortenſius; nogen Tid efter 
beer Hortenfiu8, og da han har efterladt Marcia 
fom Arving til alle fine Midler, faa tager Cato 


%) Dapinian, Juriſt og Proetoriets Prefelt, fora 
ei gjorde Profesfion af Philoſophien, ſvarede 
„Caracalla, der befalede ham. at “retferbdiggiere 
Mordet paa hang Broder Geta :- "Det er lettere 
at begaae et Brodermoed end at retfærdiggiore 
Det. MMist. Aug. 
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hende ailbage til Fornærmelſe for Bortenfiu's Son. 
„Cicero ſtiller fig. fra Terentia for at este ſin Mynd⸗ 
ling Publia. Seneka beretter os, at der gaves 
_Koner, ſom vegnebe deres Aar ikke meer efter Con⸗ 
ſulerne, men efter Antallet af deres Mend. 

Det var denne ſamme Nero, der indſtiftede 
de juvenalſte Lege. Riddere,, Raadsherrer og 
Fruentimmer af forſte Rang bleve nodte til, efter 
Keiſerens Exempel, af betræde Skuepladſen ‚08 
at ſynge lssagtige Bifer, iet be eſterlignede Giog⸗ 
lernes Geberder. — 

Doden udgjorde en veſentlig Deel af de Gam⸗ 
lez Forlyſtelſer. Den fandt Sted der deels til 
Modſatning deels til: Forhoielſe af Livets Fornolel⸗ 
ſer. For at opmuntre · Maaltiderne Lod man Feg⸗ 
tere komme med Skioger og Floiteſpillere. Idet 
man forlod en Frilles Arme, gik man hen for at 
fee et oilot Dyr drikke Menneffeblods fra Synet af 
en Liderlighed gik man over til Sfuefpillet af et 
doende Menneſkes Krampetrafningers Hvyilket 
Folk var dog dette, ſom anbragte Skiandſelen 
baade ved Fodſelen og ved Deden! | 

Slaverne, fom dyrkede Vorden, havde bez 
ftandig Lenker om Benene; hele dere Underholdz 
‘ning beftod t en Smule Brod, Band og Salt; 
“om Ratten indfluttebe man dem i Kjeldere, ſom 
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fun ſik Luft igjennem et Vagvindue, Het var an⸗ 
bragt i Hoelvingen af djsſe Aflukker. Der var en 
lov, fom forbsd at broebe Africa8 Lover, fordi 
be fEulde ſtaanes til Roms Stuefpil. En Bonde, 
fom havde vovet at flaaeë med et af disſe Dor ont. 
fit Wo, ſtulde vere bleven alvorligen ſtraffet. 
Naar en Ulykkelig omkom paa Kamppladſen, ſon⸗ 
derſlidt af et Pantherdyr, eller giennemboret af en 
Hiorts Takker, lab visſe Syge tl for at bade ſig 
i hans Blod og modtage bet paa deres graadige 
Læber. Caligula onſtede, at det tomerfle Foll ' 
havde Fun eet Hoved, for at Eunne afbugge det 
med eet Slag, Den famme Reifer fodrede, naat 
han bivaanede Legene waa Circus, Lgverne med 
_Mennefkeljody og Nero vari Begreb med at lade 
en Wgypter, fom var befjendt för fin Graadighed, 
cede levende Mennefter. Titus hengav 3000 Joder 
til Bytte for wilde Dyr, for at hoitideligholde ſin 
Faders Veſpaſians Feſt. Man raadede Tiberius 
af lade en af fine gamle Venner, ſom henſmegtede 
i Fengſel, ombringe: ”jeg har ikke forfonet mig 
med ham, foarede Tyrannen: Ord, ſom aldeles 
aande den romerſte Tenkemaade. Det vat ganfte 
almindeligt, at man myrdede 5, 6, 10 til 20,000 
Perſoner af alle Steender, Kjon og Aldere, blot 
vaa en Mistanke af Keiſeren, og Slagtoffernes 
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Slagtninge prydede deres Huſe med Lsvvark, kys⸗ 
ſede Gudens Hander og bivaanede hans Feſter. 


Man ſaae under Claudius (og Tacitus fortæller det 


ſom et ſtjont Skueſpil) 19,000 Menneſter at myrde 
hverandre ved Fucinerſoen til ben romerſte Popels 
Fornsielſe. De Stridende hilſte Keiſeren, inden 
de begyndte Haandgemanget, med de Ord: Ave, 


imperator, morituri: te salutant! Ord ligeſag 


feige, ſom de ere rorende. 

Det var en fuldkommen Tilintetgiorelſe af 
af moralſt Folelſe, ſom gav Romerne denne Be⸗ 
redvillighed til at boe, hvillen man faa daarligen 
bar beundret. Selvmord eve altid ſebvanlige hos 
fordervede Folleflag. Menneſtet, nedvardiget til 
bet Umelendes Inſtinkt, boer ligegyldigen ſom bet. 
Bi ville ef tale om Romernes andre Laſter, et om 
Bornemordet, fom war tilladt ved en Lov af Ro⸗ 
‘ muluê, 08 ftadfeftet ved de tolv Tavler, ei om 
dette bersmte Folks nebrige Gjerrighed. Scaptius 
havde laant nogle Summer til Raadet i Salamis. 
. Da Raadet ei Eunde uObetale ham til den beftemte 





Vermin, holdt Scaptius det faalenge beleiret af 


Ryttere, at adſtillige Raadsherrer dede af Hunger. 
Stoiteren Brutus, fom havde noget at giote med 
dennie Bolkeplager ‚ intere8ferebe fig for ham hos 
Gicero, der ei tan andet end fole Fortrydelſe derover. 
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Hyis da Romerne geraͤadede i Trolbom, ſaa 
maae de alene takke deres Saeder derfor. Det er 
Redrighed, for frembringer Tyrannie, og Tyran⸗ 
hiet forlenger ſiden, ved en retferdig Bezeloirts 
ning, Nedrigheden. Lader vs dâ ikke meet deklage 
Selſkabets ncerveerende Forfatning det meeſt for⸗ 
darvede Folk i de nyere Tider er et Folk af lutter 
Viſe, ſammenlignet med be hedenſte Folkeſlag. 

Vilde man for et Hieblik antage, at de Gam⸗ 
les volitiſte Forfatning var bedre end vores, ſaa 
er det viſt, at deres moralſte Forfatning ei kom 
den Her; hvilken Chriſtendonmen har frembragt 
iblandt oë. Og efterſom Moralen, naar Alt kom⸗ 
mer til Alt, er Grundvolden til enhver ſelſtabelig 
Indretning, ſaa ſtulle vi aldrig haae Olbtidens 
Fordervelſe, ſaalcenge vi forblive Chriſtne. 

Da be politiſte Baard ſonderreves i Rom og 
Grakenland, hvad Lamme bles der ba tilboge paa 
Menneſtene? Kunde ſaamange ſtijandige Gud⸗ 
dommes Dyrkelſe vedligeholde Sederne, ſom Lovene 
ei mere underſtottebe? Net, langtfra at raade Bod 
pda Fordervelfen, blev biln Gudsdyrkelſe et af de 
kraftigſte Midler til at freanme ben” Det var netop 
den ſtrœkkeligſte Elendighed, at Tanken om Guder⸗ 
nes Tilvarelſe, fout ellers nerer Dyden hos Denz 
neſtene, vebtigebotdt Laſterne iblandt Hedningene, | 

| € 5 OO 


_ 


{ 


36 


/ 


og ſyntes at forevige Forbrydelſen, idet den gab 
ſamme et Princip af evig Barighed *. 
gortellinger ere leonede 68 om Menneſtenes 
Ondſtab, og om de ſtrækkelige Cataſtropher, ſom 
aldrig have undladt at folge Sadernes Fordarvelſe. 
Og det var denne Romerrigets Fordervelſe, 


ſom uddrog fra de fierne Orkener Barbarerne, ber 


uden at liende bet Wrende, de havde at fuldbyrde, 


— . 


9 Sorfarteren gior her atter ben hedenfte Religion 
Bret. J hoor lidet-end dens Merál taaler nos 
gen Sammenligning med den chriſtelige, faa 
voar det dog langtfra at den bikigede eller tillod 
—Menneſtene de Laſter, ſom man vidſte om en⸗ 
kelte Guder. Ogfaa vibe vi, at Uſedeligheden 
forſt fik Overhaand i Grekenland og Rom, da 
Religionen forfaldt, ef ſaalenge Bacchus og 
Benus der cerligt dyrkedes. Dog det ſynderlige 
‚ Phenomen: hvorledes én--Meligion Eunde, uden 
ſelv at foreholde Menneſtene Dpds og Helligheds 
Monſtre, lede dem, om ikke til Hellighed ſaa 
bog til Uſtraffelighed, har forfort mete upartiſte 
Dommere end vor Forf. Maagſtee er det aldrig 
heldigere forklaret, enb nplig af Fr. Jacobi i 
hans Tale om Grekernes Opdragelfe til Scede⸗ 
Uighed, fom findes i Denkſchriften der Koͤngb. 
Academie der Wiſſenſch. au Maͤnchen fuͤr 1808. 
Udg. 
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kaldte fig af Inſtinkt Guds Svobe. Hvad var 
ber Dlevet af Werden, derſom Chriſtendommens 
ſtore Ark ikke havde frelft Reſten af Dennefleflegs 
ten fra denne ny Syndflod? Hood Lykke ſtulde 
ber vere tilbage til Efterſlegten? Hoor ſtulde 
Oplpeningen have bewaret fig ? 

Polytheismens Praefter udgjorde ikke et Sam: 
fund af Videnflabämgend, uden i Derfien og 
Xgypten; men Magterne og de egyptifbe Proefter, 
ſom desuden ikke meddeelte Almuen deres Kund⸗ 
ſtaber, vare ved Barbarernes Indfald et mere til i 
Coryus. Hoad Athenens og Alexandriens philo⸗ 
ſophiſte Sekter angaaer, ba indſluttede de fig nees 
fen ganſte i disſe to Byer, og beſtode i bet hoieſte 
af nogle hundrede Mhetorer, ſom ſkulde vare blevne 
myrdede tilligemed be ovrige Borgee. 

Hos be Gamle. fandtes ingen Profelptaand, 
ingen. Soer for at underviſe, ingen Opholdsſteder 
i Orkenen for der at, leve med Gud og ber frelfe 
Videnſtaberne. Hvilken Jupiters Dpperfiepreft 
fulbe vel vere gangen, Attila imebde for at ſtandſe 
bam? Pillen Levit ſtulde have overtalt en Alas 
il til at trekke fine Zrypper tilbage fra Rom? De 
Darbarer, ſom faldt, ind i Riget, vate allerede halvt 
Chriſtze. Men. lader pp fee dem at drage frem uns 
ber def blodige Bauner af Skandinaviens eller Zar: 


EK: 
tarernes Gud, ei mebenbe aa betes Bet boeren 
en Mobveent af teligiofe Meninger, der toinger 
dem til dog at agte noget; eller en Kraft i Ster: 
“ne, fom vengans begyndte ved Chriſtend ommen at 
fornyes hos Romerne: og vi Tunné ei tvivle oh, 
at De jo vilbe have odelagt Alt. Dette var etidog 
Alarifs Forſcet: »Jeg foler noget hos mig, fagde 
Eberhe barbatiſke Ronse, ſom dijver big til at: af: 
brꝛand Rom. gt Ln 
tbe forſtjellige Folk⸗rſym faldi ind 1 onge 
ſynes Gotherne at have havt mindſt Tilpoielighed 
Ek 118 at odelcegge. Theodorikj Oboacers Overvinder, 
var en flor Fyrſte; men han var Chriſten r og Boe⸗ 
tius, hans forfte Minifter;;'oér en chriſtelig Viden⸗ 
ftabsmand; derved ſtuffes alle Gisninger. Mén 
9— vite Gotherne hade Biot fel Afgud edve⸗ 
ager be ive Berker Dé forderveber: bek: 
uden eget ſnart; og derſom⸗ de/ iſtedetfor ät dyrke 
Jeſus Chriſtus, vare komne til at dyrke Venus dq 
Bakchus, Hyilken ſtrakkelg Blanding vilde va ei 
lere” fremkommet af: Eind: blodige Religidn 8 
Grafeilanbs lobagtige galer ⸗ mba 
vwpyolytheiſsmen var ſfaulidet plirseé är äfk holbe 
| noget famimnen, zat bert! endogoſelv faldt i Sthkker 
gas alle White’ vâ Miena vilbe give: den drie 
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fielige Former for at unbderfistte ben. Denne Keiz 
fer anfatte i hoer Provinds en Levit, fom fvarede 
til de Chriſtnes Biſtop, en Ppperftepraft, fom 
foreſtillede Metropolitanen. Julian anlagde bes 
denſte Kloſtre, og lod Baals Proefter predike i des 
res Templer. Men disſe Stilladſer, ſom vare Ef⸗ 
terligninger af Chriſtendommen, faldt ſnart ſammen, 
fordi be et vedligeholdtes af en dydig Aand, og ei 
ſtottede fig paa Sederne. 

Den eneſte Klasſe af Overvundne, ſom agte⸗ 
des af Barbarerne, var Præſternes og Munkenes. 
Kloſtrene bleve ligefaa mange hellige Arnefteder, 
boorpaa Kunfternes hellige Ild bevaredes tiligemed 
det greefle os latinfte Sprog. Roms og Athenens 
forſte Borgere, fom havde fljult fig i bet chriſtelige 
Præſtedomme, undgik faaledes Deden eller Zeal: - 
dommere, boortil de med den gorige Deel af gol 
tet ſtulde veeret fordomte. 

Man Ean ſtjonne, i hvilken Afgrund vi for 
neroerende Tid ſkulde have veeret nedſjunkne, hvis 
Barbarerne havde overfoommet Berden under Po⸗ 
lytheismen, af de Nationers narverende Forfat⸗ 
ning, hos hwille Chriſtendommen er ubdſlukket. 
Bi ſtulde alle vere tyrkiſte Slaver Heller noget 
endnu verres thi Muhamedaniëmen- har i bet 
mindſte en moralft Grundvold, fom den her laant 
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af ben rio Religion, höoraf ber 4 Grunderr 


kun er en meget fjern Sekt. Men ligeſom den 


forſte Ismael var en Fiende af den gamle Jaeob, ſaa⸗ 
ledes er den anden en Forfolger af den nye. 

Det er da böiſt ſandſynligt, at uden Chria 
ſtendommen ſkulde Selſtabets eg Oplysningens 
Skibbrud have veret fuldſtendigt. Man tän ikke 
beregne, hvormange Aarhundreder der ſtulde have 
varet nodvendige for Menneſkeſlegten tif at arbeide 
fis op af den Uvidenhed og det udartede „Barbarte, 
hvori den flulbe have veeret begravet, Der udfor⸗ 
dredes ei mindre enb en utallig Her af Eneboere, 


adfſpredte over be tre Verdens Darter, o og arbeidende 


i Enighed til ſamme Daal, for at beyare disſe 
Gniſter, der hos de Nyere have antendt Videnſta⸗ 
bernes Fakkel. Endnu eén Gang: ingen Heden⸗ 
fiber politiſt, philoſophiſt eller religios Forfat⸗ 


ning, havde vere iſtand til, naar Chriſtendoi⸗ 
men havde manglet, at yde denne uſtatteerlige 


Tieneſte. De Gamles Skrifter undgik, fordi de 


fandtes adfpredte i Kloſterne, tildeels Gothernes 


Odeleggelſer. Endelig var Polytheismen ikke ſom 
Chriſtendommen en leerd Religion, om jeg maa 
udtrykke mig ſaaledes, fordi den ikke, fom benne, 
forbanbt Metaphyſiken og Moraten meb be religiofe 

J Dogmer. Den Nadvendighed, hvori de chriſtelige 


— 
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Preſter befandt fla, ſelv at udgive Boger, deels 
for at udbrede Troen, deels for at beſtride Kjatte⸗ 
tiet, har bidraget kraftigen til Oplysningens Ved⸗ 
ligebolbelfe og Cjenfsdelſe. | 

Under alle optoentelige Hypotheſer vil man 
inde at Chriſtendommen hat forebygget det borgers 
lige Samfunds Forſtyrring; thi forudfetter man, 
at den ille var fommen paa Jorden, og at, paa 
ben anden Gide, Barbarerne vare forblevne i deres 
Stove, ſaa truedes den romerſte Verden, der ved 
ſine Sader var ligeſom forraadnet, afe en frygte⸗ 
lig Dylssning. 

Sladerne ſtulde have giort Opſtand? — Wen 
be ware jo. ligeſaa fordervebde lom deres Herrer, de 
deelte be lamme Fornoielſer og ben ſamme Sliente 
fels be havde den famme Religions og denne li⸗ 
denflabelige Religion. tilintetgjorde alt Haab om 
Forandring i de moralſte Grundſæetninger. Op⸗ 
lysningen gik ei mere frem, den gik tilbage; Kun⸗ 
fierne vare i Forfald. Philoſophien tjente kun 15 
at ubbrede et Slags Ugudelighed, fork, uden at 
fore til Afguderiets Afſtaffelſe, frembragte Atheis⸗ 
mens Forbrydelfer og Ulykker hes de Store, idet 
den overkod Overtroens til De Smaac. Havde 
Mennefteflegten giort Sremftribt fordi Nero et 
mier troede waa Capitoliums Guder, og fordi bau 


Gn E — 52 


daanligen traadte Gudernes Biefette under 


Boober: 
Tacitus paaftaact, at der endnu fandtes Gede 


‘figbeb i det Indre af Provindſerne; men disſe Pro: 


vindſer begyndte at blive dyriftelige, og vi tale her 


i den Zorudſetning, at Ghriftendommen ei var 


bleven bekjendt, og at Barbarerne ei havbe forladt 


deres Prkener. Hvad be romerſke Krigshære an: 


gager, ſom ſandſynligen ſkulde have ſonderlemmet 


Niget, da vare Soldaterne ligeſaa fordervede four 
He gvrige Borgere,. og be ſtulde have voert Det 
end mere, Derfom de ei ware blevne rekryterede af 
Gother og Germaner. Alt hvad man ved Gisning 
Zan, ubfinde er, at efter lange borgerlige Krige, og 
etiatmindeligt Opror, ſom ſtulde have varet flere 
Aarhundreder, ſtulde Mennefteflegten have veeret 


mebdfat. til nogle faa Penneffeer ſom vankede om 
imellem Nuinerne, Men hoor: mange Yar ſtulde 


denne ,nyt Bolleftanmme:eì have behsvet for at ud⸗ 


ſtrakke fine Stene over ſaamange Levninger? Hoor 


lang Bid. ftulde ei be forglemte eller tabte Biden: 
faber have anvendt.paa at gienfobes, og i hvilken 


Barndomstilſtand ſtulde ei Selſtabet endnu den 


DSDag i Dag er, have befundet ſig? 


Ligeſom Ghriftendotmmen bar frelft Selſtabet 
fra. en fuldkommen Forſtyrring, ved at omvende 
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Barbarerne og vpſamle Civiliſationens og Kun⸗ 
ſternez Levninger, ſaaledes ſtulde den ogſaa have 
feelſt den romerfke Berden fra dens egen Forder⸗ 
velſe, derfom denne Verden ei havde bukket under 
for fremmede Waaben: en Meligion'alene Fan fors 
nye ef Folk i Bets Kilder, Dg Jeſu Chrifi Beste 
opfsrte allerede paa-ny alle Moralens Grundvolde. 
De Gamle tillode Bernemerk: og Oplssning af 
Xgteſtabets Baand, boilkert Geunden ikke er au⸗ 
bet end det forſte ſelſtabelige Baand; deres From⸗ 
beb on Retfærdighed var bunden til deres Fehrene⸗ 
lands den -overfEred ikke dettes Grendſer; Folke⸗ 
flagene imellem fig bavde andre Grundſatninger 
end· de enkelte Borgerej Blufcerdighed og Menne⸗ 
ftekjerlighed vare eĩ opbhatede til Dyders Rang; 
den kalrigſte Menneſteklasſe ‘var Sladerz Sel⸗ 
ſtabsformen vaklede beſtandig imellem Folke⸗ Anar⸗ 
bie og Deſpotisme: disfe ware De Onder, meed 
hoille Chriſtendommen medbragte et ſikkert gege 
middel, fom ben har bewiift ved at frie de nyere 
Selſtaber deefta, Sels be forfte Ehriſtnes vderlige 
Strengbeb var noedvendig; ber udſorbredes Mare 
tyrer for Kydſtheden Haa en Tid, ba offentiige 
_ Proftitutioner fandt Sted; Bobfardige, bedakkede 
med Aſke og Haarſcek paa en Tid, da Loven til⸗ 
led be ſtorſte Forbrydelſer imod Sadelighebeng 
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Menneſkekjerlighedens Heroer, da ber gaves Barz 
bariets Uhyrer; og endelig for at unddrage et heelt 
fordervet Folk fra Circuſsſens pg Fagtepladſens 
nedrige Kampe, udfordredes ber en Religion, Der, 
ſaa at ſige, ſelv havde fine Athleter og. Skneſpit i 


te Thebaiſke Orkener. 


Jeſus Chriſtus kan aitfaa ial Sandhed kai— 
des i verdslig Forftand Verdens Frelſer, lige⸗ 


Aabenbarelſe paa Jorden er, menneſteligen talt, 


den ſtorge Begivenhed, ſom nogenſinde er ind⸗ 


truffet iblandt Menneſtkene, efterſom Det er fra 
| Evangeliets Ryundgiarelle man, maa regne, at Bers 


pens Skikkelſe bar-fornpet ſig. Det Dieblik, da 
Menneſtenes San Fam, er meget merboerbigt: 
Bost for: flulhe hans Sabelare ei hage, vœret fan 


nedoendigs-…Brifene holdt fig endnu ved deres 
gomle Lover lidet ildigere ſtulde denne guddom⸗ 


melige Mesſias ferft. baoevuſ ß ig site Selſtowets 
Skibbrud. 

Vi giore os til. * phileſoplie i dette Aarhun⸗ 
drede; men ſandelig den Letſindighed, hvormed vi 
behand!le be chriſtelige Indretninger, ev intet mins 
bre end philoſophiſt. Evangeliet har i enhver 
Henſeende forandret Menneſtene; bet har bragt 
dem et umaadeligt Skridt fremad til Fuldkonnnen⸗ 





heb. Betragter bet fom en flor religiss Zuͤdret⸗ 
ning, ved hvilken Mannefteflegten er bleven. gjens 
fodt; Da forfvinde alle hine ſmaae Indvendinger, 
alle Ugudelighedens Chicaner. Det er viſt, at de 
hedenſte Folkeſlag vare i et Slags moralſt Barn: 
Dom, med Henſyn til hvad vi nu ere: ſtjonne 
Trak af Retferdighed, undſlupne nogle gamle Fols 
keſlag, nedbryde ef denne Sandhed, og forandre 
ei Tingenes Grund. Chriſtendommen har upaa⸗ 
tvivleligen bragt os nye Kundſtaber: det er den 
Gudsdyrkelſe, fom pasſer fig for et Foll, der er 
mobnet med Tidens det er, om vi maae tale faa, 
den for Nutiden naturlige Religion, ligefom gors 
billedernes Alder pasſede fig for Israels Vugge. 
J Himmelen bor den afflaffet Fleerguderiet; og 
vaa Jorden Slaveriet. Paa den anden Side, naar 
man betragter dens Myſterier ſom Forbillede paa 
Naturens Love, vil deri intet findes ſtodende for 
en ophsiet Sjel: Chriſtendommens Sandheder 
langtfra at fordre en.blind Underkaſtelſe, krove 
tvertimod Udovelſen af ben meeſt oplyſte Fornuft. 
Denne BemarEning er ſaa rigtig, og den 
Griftelige Religion, fom man har viket gisre til 
en Religion for Barbarer, er i den Grad Philoſo⸗ 
phernes Cultus, ac man Fan figes Plato har nez 
ſten ahnet den. Ei alene hans Moral, men ogſaa 


N 
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hang gorige Gere. har paafalbende Ligheder med 
Goangeliets. Dacter fatter den Eortelig ſaaledes: 
"Mato bevifer, at Ordet har ordnet benne Werden 
og giort den ſynſig; at Kundſtab om dette Ord 
gist, at man Fan fore et lykkeligt Liv hernede, 
og blive falig efter Dobens at Bieten er udsdelig, 
at dé Dede ſtulle flaae op igjen; at ber ſtal veere 
en Dommebdag foe Gode og Onde, hodr man et 
ſtal vife fig uden med ſine Dyder od fine Lafter, 
heille ſtulle vere Katfag til den evige Lykke etter 
ulykke. Endelig havde Plató: en faa-ftor og fand 
Idee omt den hoieſte Retferdighed, og han kiendte 
ſaa fuldkomment Menneſtenes Fordetroelje, at han 
har viiſt, at hois en ganſke vetieerdig Mand kom 
her paa Jorden „ ſtulde han finde {an megen Mod⸗ 
feettelfe i Verden, at han Mulde blive kaſtet i 
Fengſel, beſpottet, pidſtet og endelig kor sfeer 
ſtet af dem, ſom medens de vare fulde af Uret⸗ 
fœrdighed, dog vilde anſees fer retfterdige. 
Chriſtendommens Bageaftere: befinde fig i en 
Stiling, hois Falſthed det ikke er vanfleligt at 
erkjende. Derſom be paaftaae, at Jeſu Chriſti Rez 
ligion et en Cultus, Datnet af Gotbet og Wanda: 


ler, Da bewifer man dem lettelig, at Grafenlands- 


Skoler have hast temmelig tydelige Begreber om 
.« Be driftelige Dogmers bots de derimod foregive, 
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at ben evangelifke Boere ille er andet end be Gams 
le8 philofopbifke Lere, hoorfor forkaſtes den da 
af disſe Philoſopher? Selv De, fom ille fee i 
Chriſtendommen andet end gamle Sindbilleder paa 
Himmelen, Planeterne, Stjernebillederne o. f. v. 
tilintetgjare et benne Religion Storhed: af deres 
Mening ſtulde dog endnu folge, at bert var dyb 
og het i fine Myſterier, gammel og helig i fine 
Traditioner, hvilke paa benne Maade ſkulde gaae 
tilbage til og tabe fig i Mennefteflegtens Barndom. 
Hvilken beſynderlig Ving er det dog, at alle Van⸗ 
troens Fortolkninger et ere iſtand ‘til at ubfinde 
toget Smaat. eler Riddelmaabigt hos Chriſten⸗ 
dommen. 

Hoad den evangeliſte Moral angaaer, da er 
hele Verden enig om dens Skjonhed; jo mere den 
vorder kjendt og udovet, deſto bedre oplyſte blive 
Menneſtene om deres Lykke og ſande Fordeel. 
Statsvidenſtaben er ſaare indſkronket; den hoieſte 
Fuldkommenhedsgrad, hvortil den kan komme, er 
det vepreefentatise Syſtem, ſom er fodt med Chri⸗ 
ſtendommen; men en ſaadan Religion, hvis For⸗ 
ſtrifter ere en Moralens og Dydens Coder, er enn 
Indretning, ſom kan raade Bod paa Alt, og blive, 
i Helliges og Viſes Hender, et almindeligt Mid⸗ 
bel til Lykſalighed. Maáflee ville engang be for: | 


< 


/ 


‘ 
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ſtielige geegieringsforimer, Despotismen undtagen, 


ſynes lige gode, og man vil holde fig til de ſimple 


moralſte og religisſe Sove, fom ere en varig 


Grundvold for alle Selffaber og den lande Femme 


paa Menneſtene. 


De ſom refonnere om Oldtiden, og gierne 


vilde fore os tilbage til dens Indretninger, for⸗ 
glemme beſtandig, at den ſelſtabelige Indretning 
ei meer er, og ei meer Ean voere den ſamme. Hoor 
en ftor moralſt Kraft mangler, Der er i bet minbſte 
en flor tvingende Magt nodvendig iblandt Mert: 
neſtene. Men nu Fan benne Magt, fom bliver til 


Intet imob den flote Hob, ei anvendes uden paa 


“et vift Antal af Individuer. J de gamle Republik⸗ 


— 


ker var Hoben, ſom man veed, Slaver, de Men⸗ 
neſter, ſom dyrkede Jorden, tilhorte Andres der 
gaves en Popel, men intet Folk. . 

Polytheismen (denne i enhver Henſeende 
ufuldkomne Religion) kunde ſaaledes pasſe fig med 
benne ufuldkomne Selſtabsform, efterdi enhver 
Herre var en Slags uindſtreuket Dorigheb, bois 
ſtrækkelige Deſpotisme holdt Slaven i Lydighed, 
og erſtattede ved Lenker, hvad der manglede i mo⸗ 


ralſt og religfos Kraft. Da Hedenſtabet manglede 
den tfortrinkige one, at kunne giere den Fattige 
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dydig, faa bat det nedt-til at Lade bam behandle 
ſom en Forbryder. 

Men kunne J, i Tingenes nervarende For⸗ 
fatning, temme en uhyre Masſe af Bender, ſom 

ere frie og langt borte fra Dorighedens Dinct 
Kunne 3 i en ftor Boes Forſtæder forebygge en 
uafbengig Popels Forbrydelſer, uden en Religion, 
fom prweiter Pligtens og Dydens Ubsvelfe i alle 
Livets Stilinger ? Afſtaffer ben evangeliſte Guds⸗ 
dyrkelſe, og J ſtulle behave. i enhver Landby Polis 
tie, Fengsler og Bodler. Derſom da nogenfinde, 
ved en uhort Omverling, Altere opreiſtes hes be 
nyere Folkeſlag for Hedenſtabets lidenſtabelige Gu⸗ 
derz derſom man tet Borgerſamfund, hoor Sla⸗ 
veriet er afſtaffet, Fom til at tilbebe Tyven Mer: 
curiuë da Stisgen Benus, da flulbe Hét 
vete ude med Mennefleheden. 

Det er Tid endelig at gyſe ved den Tilfand, 
hvori vi have levet f-nogle Aar *). Man tente 
paa den Slagt, fom opvorer i vore Byer og Pros 
vinbfer, paa ale disſe Bern, ſom, fodte under 
Mevolutionen, aldrig have hert tale om Gud, 


#) Diefe og be folgende Ord fate til den franſke 
Revolutions Reodsler, under bwilke Forfatteren 
udkaſtede dette Verk. | udg. 


\ 
Stol, Bibliothet 18e; JV, © 
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letter om deres Sjels Udodelighed, eller om de 


Straffe og. Belenninger, ſom vente dem i det an⸗ 


det Bios man tente paa hoad ber kan blive af en 


ſaadan Slagt, derſom man ikke iler at legge 


_Plafter paa Saaret: . allerede viſe ſig de meeſt for⸗ 
| uroligende Symptomer, og uſtyldighedens Alder 
er alt bleven beſudlet med adſtillige Forbrydelſer *). 


Maatte da Philoſophien ‚ fom bog, naar. Alt Fom: 
mer til Alt, aldrig Fan trenge inb hos ben gattiz 


‚ge, noies med at beboe den Riges Sale, og over⸗ 


lade i det mindſte Hytterne til Religionen;“ eller 


| endnu heller: maatte den, bedre ledet og verdigere 


ſit Navn, ſelv nedbryde de Skranker, ſom den 


har villet opfort imellem Menneftet og dets Skaber! 


Bi ville urtderftette vore ſidſte Slutninger 
meb Antoriceter , ber. ef vile vare Vhiloſopherne 
misteænkte. 

» Lidt Philoſophie, ſiger Baco, forer bort fra 
Religionen, men megen Philoſophie forer tilbage 


dertil: Ingen negter Guds Tilvarelſe uden den, ſom 


det er ‘magtpaaliggendey at ber ingen Gub vat til 


“Xt fige, at Religionen ei er en tilbagehol⸗ 
denbe Beveggrund „ fordi den ei altid holder til⸗ 
*) De offentlige Blade gientage Forbrydelſer ſom 
ere begaaede af ulykkeiige Been paa Ir eller 

13 Aar. Orig. 


t 
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Et 


bage fra Laſten, er, efter Montesavieu,; Het fam: : 


me ſom at fi ige, at de borgerlige Sove beller ille 


eve nogen dilbageholdende Bevaggrund. Sporgs⸗ 


maalet er ille, bm det var bedre, aten vis Per⸗ 
on eer et viſt Folk havde ingen Religion, end at 


bet misbruger den, bet hars men der maa ſpor⸗ 


ges, hvilket er det mindſte Onde, enten át man 


undertiden misbruger Religionen, eller at ber flet 


ingen Religion fandtes iblándt Menneflene. 

Hiſtorien omt Sabbaco, figet ſamme bez 
tomte Mant, er beundringsveerdig. Thebens Gud 
dabenbarede fig for häm it Dromme, od befalebe 
bam at ombringe àlle Xgyptens DPrafters bart 


ſluttede deraf, at Guderne ei meer fandt for godt, 


at han ſtuide regiere, eſterſom de befalede ham no⸗ 


get, ber var fag ſtridende imod deres ſæedvanlige 


Villie; og hart begad fig til Wthidpien. , 


»Endelig udraaber J. J. Rousſeau, flyer 


dem, ſem under Foregivende af at fortläve Ratu: 


Lerdomme: deres ‘Hifonelabende Skepticisme er 


hundrede Gange mere befrcefterde og dogmatiſk, 
end deres Modſtanderes afgiorende Tone. Under 


det ſtolte Foregivende, at de aͤlene ere oplyſte, 

ſanddrue og oprigtige, underkaſte de os bydende 

deres bidende Kiendelſer, og give os ſom fande 
D a 


\ 
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daanligen traadte Gudernes gitefite under 
Sodbert | 
… Tacitus paaftaaer, atiber endnu fandtes Sede⸗ 
ugher i det Indre af Provindſerne; men disſe Pro⸗ 
vindſer begyndte at blive chriſtelige, og vi tale her 
i den Zorudſæetning, at Chriſtendommen ei var 
bleven bekjendt, og at Barbarerne ei havde forladt 
deres Orkener. Hvad de romerfke Krigshære an: 
gager, ſom ſandſynligen ſtulde have ſonderlemmet 
NRiget, da vate Soldaterne ligeſaa fordervede ſom 
He avrige Borgere, og de ſtulde have voret Det 
end mere, derſom de ei vare blevne rekryterede af 
Gother og Germaner. Alt hvad man ved Gisning | 
Ean, udfinde er, at efter lange borgerlige Krige, og 
et:almindeligt Opror, ſom ſtulde have varet flere 
Aarhundreder, ſtulde Menneſteſlægten have veeret 
miedſat til nogle faa Menneſker fom vankede om 
amellem Muinerne, Men boor: mange Aar ffulde 
Benne nye Folkeſtamme ei have behavet-for at ude 
ſtrakke fine Grene poer faamange Leoninger? Hoor 
‚ Zaug Wid. flulde ei be forglèmte eller takte Biden: 
faber have anvendt paa at gientobeg, og i hvilken 
Barndomstilſtand fPulbe Ei Selſtabet endnu den 
Dag i Dag er, have befundet fig? 
Ligeſom Gheiftendbammen bar frelſt Selfkabet 
fra. en fuldkommen Forſtyrring, ved at omvende 
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Barbarerne og vpſamle Civlliſationens og Kun⸗ 
ſternes Levninger, ſaaledes ſtulde ben ogſaa have 
frelſt den romerſte Berden fra Berts egen Forder⸗ 
velſe/ derfom denne Verden ei havde bukket under 
for fremmede VBaaben: en Neligion alene Ean fors 
nye et Folk i bets Kilder. Dg Jeſu Chriſti Loste 
opforte allerede gaa ny alle Moralens Grundvolde. 
De Gamle tillode Bernemerd: og Oplssning af 
Xgteſtahets Baand, hoilket i Grunden ikke er au⸗ 
det end det ferſte ſelſtabelige Baand; deres From⸗ 
bed og Retfcerdighed var bunden til deres Fehrene⸗ 
lands den overſtred ikke dettes Greendfers Folke⸗ 
ſlagene imellem fig bavde andre Grundſætninger 
endede enkelte Borgeres Blufcerdighed og Menne⸗ 
ſtekjerlighed ·vare eî vphoiede til Dyders Rang; 
ben kalrigſte Menneſteklaſſe var Sladerz Set: 
ſtabsformen vaklede beſtandig imellem Folke⸗Anar⸗ 
chie og Defpetikines disfe dare ‘De Onder, mob 
hvilke Chriſtendommen mebbragte et ſikkert Beege- 
mibbel, fom ben har beviiſt ved at frie de nyere 
Belſtaber deefta, Gele be ſorſte Ehriſtnes pberlige 
Streengbed var nedvendig; der. udſordredes Mas 
tyrer for Kydſtheden paa en Vid, da offentlige 
Proftitutioner fandt Sted; Bodfardige, bedæklede 
med Aſte og Haarſcek paa en: Tid, ba Loven til⸗ 
lod be ſtorſte Forbrydelſer imod Sebeligheden; 





* 
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Menneſtekjerlighedens Heroer, bar ber gaves Bar: 
bariets Uhyrer; og endelig for at, unddrage et heelt 
fordervet Folk fra Circusſens ‚pg Fegtepladfens 
nedrige Kampe, udforxdredes der en Retigion, Der, 
ſaa at ſige, ſelv, havde fine Wets og Skueſpili i 
zde Thebaiſte Orkener. 
Jeſus Chriſtus Lan auſaa i ‘at Sandhed kal⸗ 
des i verdslig Forſtand Verdens Frelſer, lige⸗ 
— ſom han er det iaandelig Betydning. Hans 
E Aabenbarelfe paa Jorden ers mennefteligen talt, 
dercn florfe Begivenhed, fom nogenfinde er ind⸗ 
truffet iblandt Menneſtene, efterſom Det er fra 
Evangeliets Kundgigrelſe man maa regne, at Ver⸗ 
dens Skikkelſe har fornyet fia Det: Dieblik, da 
J——— Sen Fam, er meget meerboerdigt: 
Fort fot: flulbe hans Sadelere ei haye veret faa 
nodvendig; Folkene holdt fig endnu ved deres 
gamle Bower ljdet ſildigere ſtulde denne guddom⸗ 
melige Megſias forſt bave vug ſi id site Selſtabets 
Skibbrud. 
Vi gigre os til. of Poitofopbie i dette Aarhun⸗ 
| drede; men ſandelig den Betfindighed, hvormed vi 
behandie be dhriftelige SSndretninger, ev intet min⸗ 
bre end philoſophiſt. Evangeliet har i enhver 
Henſeende forandret Menneſtene; bet har bragt 
dem et umaadeligt Skridt fremad til Fuldkonmen⸗ 
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heb, . Betragter det fom en flor religiss Zuͤdret⸗ 
ning, ved hoillen Manneftefleaten er bleven. gien: 
fobt; ba forfoinbe alle hine ſmaae Indvendinger, 
ale Ugubdelighedbens Chicaner. Det er vift, at de 
hedenſte Folkeſlag vare i et Slags moralſt Barn⸗ 
dom, med Henſyn til hvad vi nu ere: ſtionne 
Trak of Retferdighed, undſlupne nogle gamle Fols 
keſlag, nedbryde et denne Sandhed, og forandre 
ei Zingeneê Grund. Chriſtendommen har upaa⸗ 


tvivleligen dragt os nye Kundſtaber: det er den 


Gudsdyrkelſe, fom pasſer ſig for et Folk, der er 
modnet med Tiden; det er, om vi maae tale faa, 


den for Nutiden naturlige Religion, ligefom Fors 


billedernes Alber pasſede fig for Israels Bugge. 
J Himmelen har den afflaffet Fleerguderiet; og 
vaa Jorden Slaveriet. Paa den anden Side, naar 
man betragter Pens Myſterier ſom Forbillede paa 


Natutens Love, vil deri intet ſindes ſtodende for 


en ophsiet Sjel: Chriſtendommens Sandheder 
langtfra at fordre en blind Underkaſtelſe, Ereve 
tvertimod Udsvelſen af den meeſt oplyſte Fornuft. 
Denne Bemarkning er ſaa rigtig, og den 
chriſelige Religion, fom man har villet giore til 
en Religion for Barbarer, er i den Grad Philoſo⸗ 
phernes Cultus, ac man Ean ſige: Plato har nez 
ſten opus den. ci alene hans Moral, men ogſaa 


N 
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SChriſtendommen cr fatdlommwen, menmitene 

| eee ufgloEomne. - | N 

Mu kan en fuldkommen Virkning ei fremkom—⸗ 
me if en ufuldkommen Aarſag. 

Chriſtendommen er altfaa ef kommen fra Mens 

meftene, a 

Derfom den vei. er tomen. fea Menneflene, 

“Ean den alene vere Eörnmen fra Gud. 

| Hois den er kommen fra Gud, have Mennes 
ſtene ei kunnet (are at. Hende ben uden veb en 
Aabenbarjng? En - 

Alltſaa er ehſerdonnon en aabenbaret Re⸗ 

lom | , ‘ 





III. 


En np Apofogie for Geiſtlighedens Celibat, 
af Dt. Feßler ). Mo en Ojendris 
“velle af Udgiyveren. 

1. Apologten. 

Den catholſte Kirke fordrer, at dens indviede Em⸗ 

bedomend ſtulle vere ugifte; og fandfpntigoits 

vil ben beſtandig ftaae faft paa benne Fordring. 

Retmesfigheben af ſamme er ophoiet over al Tvivl 

og Strid, faateerrge fom det ei af Naturretten eller 

Moraltoven Fan udledes, at den Pligt: at gifte 

fig, er ubetinget forbindende for ethoert Mefkefte 

under ale Omftendigheder, Hvem Xgteſtanden 


%) Findes i hans Anfihten von Rekigion 
u Kirchenthum. zter Th. Gr 345-364» 


> - “58 ’ d ĳ A 
er en Fornodenhed, han begaaer en Forbrydelſe, 
naar han opoffrer fig til den geiſtlige Stand, eller 
„forbliver i ſamme. Den Kirke, ſom forbyder fine 
Yreſter, Sieleſorgere og Biſtkopper at gifte ſig, 
ſaalenge de ville vere i disſe Embeder, handler 
ligeſaa retmesſigt ſom den Huusfader, der ingen 
gifte Tjeneſtefolk vil holde, Den kalder ſine Ind⸗ 
viede til Arbeide, til Selofornagtelfe, til deres 


Krafts Anftreengelfe for de Troendes aandelige Bels | 
jerd, ei til Forſorgelſe eller behageligt Liosny⸗ 

delſe. Eller ſſtulde ogſaa den catholſte Kirke for⸗ 
glemme fit Diemed og nedverdige fig til et foragte: 
ligt Hofpital fov Mennefter, iſom enten for 


dorſte eller for uſtikkede tilen befveerligere borgerlig 
Haandtering, fandt hos den et mageligt Udkomme 
for Kone og Bern, og klagede over deres Arbeides 
trattende Byrde, naar de maaftee paa een Dag 





havde een Praditen, to Barnedaaber, to Vielfer, 


een Begravelfe at beſorge? Exempler af dette Slags 


forekommer ofte i bep evangeliſte Kirke; derimod 


indeſtaaer jeg med mit Liv 08 min Wte for, at de 


eve ſieldnere i den catholfle Kirke, i Forhold til 


dens Omfang; men be bere uunbdgaaeligen til 
Dagens Orden, faafnart Celibatsloven opbhaeves. 
Ophave den Fan Kirken vel, ſiden hiin Lov er ikke 
af guddommelig, men kirkelig Oprindelfe. 


). 


| 


| 
| 
| 
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J den greefle Kirke var det fra Arilds Vid 
forbubt enbog Subdiaconerne at gifte fig efter mods 
tagen Vielſe. Dette beviſer ben 27de apoftoliffe 


Canon, Juſtinian *) og den bte Ganon af det alz- 


minbdelige Concilium i Conftantinopel A. 792. — 
Bare de iforweien. gifte, faa maatte de underkafte 
fis Aſholdenhedsloven, hvilket Epiphanius bevid⸗ 
ner**). Shen latinſke Kirkt var i de mldre Tider 
egteſtabelis Omgang dem Fun bit og ber, ei alles. 
wegne, formeent, Wbner ere Goncilierne i Illp⸗ 
— 33.) i Carthago II, (can, 2.) i Tours 


(Lean, 2.) Orleans (A.538. cqn. 2, og 549. cap. 5.) :- 


Forſt i A, 1084 under Urban IL, blev Afholdens, 
hedsbudet almindeligt udſtrakt til Subdiaconerne, 
Men aldrig var det Biflopperne, Prafterne 
eller Diaconerne {den greffe eller latinſke Kirke 
tilladt at gifte ſig, naar de forſt vare indviede. 
Naar Mand, ſom allerede vare gifte i Orienten 
ophsiedes til Epiſtopatet, ſaa maatte de love Af⸗ 
holdenhed, og deres Koner gaae tet Kloſter, pq: 
dette obeyeensſtemmende med ben zate Canon: af 


ral 
\ 


). Lib. 45. cap. de Episcop. et clericis, item No- 
vella 22. cap. 42. coll, 4. tit. 1e 


") Expositio* fidei, oatholicee cnp. aL, et heeren, 5e 
num,’ 4. 
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Lov var GCalirtus 1 i Generais Couciliet £ Rom 


bet ovenanforte Contilium i Conflantinopel, hoil— 
ken endnu iagttages i ben greſke Kirke. Preſter 
og Diaconi, ſom for Indvielſen vare gifte, maatte 
i des forſte Aarhundreder i begge Kirke afholde ſig 
fra egteftabiig Omgang. Forſt i Oet 7de Aar⸗ 
hundrede aflod den greſke Kirke fra denne Strang: 
heb, og indſtronkede Afholdenhedsloven alene til 
Biſtopperne (Cono. Cpolit. can. 13. F den latin⸗ 
fle derimod blev ſtandhaftigen derved, ſom mange 
Eonciuelore viſe. in 

_… … Herft i Begyndelſen af: bet Tate Karbunbre 
de bleve Xgteſtaber, ſon Geiſtlige havde ſluttet 
imod Kirkelovene efter deres Indvielſe erklaerede 
for, ugyldige og oplsſte. For denne Tid bleve de 
vel holdte for utilladelige, men dog for gyldige, 
og de Skyldige domte til’ Bod, afſatte fra deres 
Vardighed, og for beſtandig udelukkede af den 
geiſtlige Stand. Ophaysmanden til denne nye 


(% 1123. can, 21.). Den blev ſtadfceſtet under 
Eugenius TIL i Conciliet tii Rheims (1146. can, 7.) 
under Alexander III. i Gonciliet til Mom (1176.) 
og af Conciliet i Trient (Sess. 2e can, ge}. Ale 
Concilier, Kirkefœedre og Paper beraabe fig i deres | 
Love og Vidnesbyrd paa Pauli tere (1 Gor. VII, 
32-35: Ji og naar vi ef reent ud vile nogte den 


2 
„ 
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catholfle Kirke, fom et lovligt Selſtab betragtet, 
den lovgivende Magt, ſaa kunne vi ei heller er⸗ 
tlere Geelibatslaven, ſaaledes font dert beſtod ind⸗ 
fil bet rate Aarhundrede, for uretmasfig; mem alt 
dens folgende Love, at Prefternes Wgteſtaber opls⸗ 
ſes ſom ugyldige, at de Skyldige dommes til Kirke⸗ 
bob og bog ſtulle vedblive at verre Meblemmee af den 
geiſtlige Stand, overſtride bdens Rettigheders Grend⸗ 
fers thi Dé ſtride imod dens Viemed. Har forſt en 
Biſtop, Preſt eller Diaconus fat fig ud over bet 
«bre Gelibats : Bud, faa vit Opbéevelfen af hang 
Xgteſtab ikke gjore ham kydſt, Boden ikke gjsre 
ham bebre, og Tvangen for ham, at forblive i fin, 
Stand, ef valle. hos ham den kirkelige Sands. 
Kirken gior ham derved til en Uykkelig, af boem dert 
tun tan vente fig flet Tjeneſte, til en Laſtefuld, af 
boem den kun fan vente gorargelfes ben tvinger 
ham fl at arbeide imod dens Diemed, Ifolge dens - 
Beftemmelfe — og videre ſtrækker ſi ſig ikke dens 
Magt — geben flet ikke berettiget til andet, end 
ſor beſtandig at udelukke ham fra alle geiſtlige 
Functioner, Rettigheder og Beneficicr, og laͤde 
ham efter fin Wilie gifte fig. Gaaer ben vibere, fot 
at (ette fin uretmoesfige Tvang igjennem, faa er det 
Statens Pligt, at beſtytte, ikke Kirken i dens 
ret, men Statsborgeren i fin Frihed og Sikker⸗ 


— <1 


Í Ü 
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beb. Sad ben endog Wafe bam mid Kirkeband 


(hvilket vigtignoë ei: Ean negtes den) det vil ikke 





ſtade ben gifte Expreſt, naar han kun var enig 


‚ med: fin Samvittighed. Bab Regieringen erklere ben 


Dog i Dag er, at alle Preeſter, fom ville forlade 
benne Stand og giſte ſig, kunne giste ſikker Reg⸗ 


| ning paa dens virkſomme Beſtkyttelſe; og ben har 
giort langt meer- for den catholſte Kirkes Renſelſe 
fra: ukaldede og uduklige Febere, end alle muelige 
Conciliebeſſutninger, Buller og Cenſurer kunne ub: 
virke. Kun maa Ingen fortenke ben catholſke Kirke 
br at bert vegrer fig ved at opbetve ep Loo i AL 
mindelighed, ſom i ben eUIdre Form var et af de 
virkſomſte Midler til beng Viemeds Befordring. 


Fbrudſat, at det frivole eller ſletfindede Men⸗ 
neſte, han vere gift eller tvungen til ledig Stand, 
overalt intet duer, -faa maa man indrónime mig, 
at ben bebre men ugifte Praft Fan mere vere en 


virkſom Leever, en inderlig Ven, en deeltagende 
Raadgiver og elſtende Fader for ſin Menighed, end 


den ligeſaa gode, men ved huuslige Sorger og 


Forretninger adſpredte, af en ſnart ſygelig, ſnart 


utilfreds, ſnart lidenſtabelig Huſtrue cngſtede og 


piinte Huusfader, der desuden er bekymret for en 
opvorende Bornefloks Oddragelſe og Forſorgelſe. 


Vel veed jeg, at mangs evangeliſte ag veformeerte 
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Preſter, uagtet al deres huuslige Kummer, alle 
Sorger, Piinsler og Adſpredelſer, ere aldeles Feez 
bre og Tienere fot deres Hiord; men efter min Er⸗ 
faring Ean jeg kun lade disſe Exempler paa en faa 
maatig Menneſtekraft gielbe fom Undtagelfer fra 
Regelen, og felo ved disſe maa jeg endba fperge : 
om be tillfge ere det for deres Familier? og hois 
bisfe tilvaabe mig et oprigtigt gledeligt Sa, be 
beter jeg optigtigen mit Hoved og mit Hjerte for 


ben Storhed, bhoortil den ugifte catholfle Proeft, 


af Mangel paa Leilighed, aldrig Ean opfvinge fig. 
Derimod erholder benne lettelig noget, fom kun 
fielben bliver den gifte proteftantifke Proeft fulds 


fommen til Deel, og Dog er uundvarligt, bois 
hans Anſtroengelſe cg Opofvelfe ſtal velſignes med 


Held: Menighedens Troe paa hans Uegen⸗ 
nyttighed. De catholſte Sognekald ere i Almin⸗ 
delighed ſaaledes aflagte, at der er forget for Pras 
flens ſorſte Fornsdenheder. Han Ean ikke let kom⸗ 
me i den Stilling, at ban med Strenghed ſtulde 
indkreve, end fige wed Rettens Middel tiltvinge 
fig jura stole eller andre Afgifter, thi han har kun 
fig felo at Serge for; og hans Menighed, for hvem 
ban ganfte opoffrer fig, vil desuden ikke lade ham 
lide Ned. Det vil blive ham mueligt, ei ‚alene 
at eftergive de Fattigere deres Afgifter, men endog 


— 
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af mebbele dem af be Riges Gaver, han Fan uben 


flor Opoffrelſe foregaae andre med, ef godt Erempel 


paa Gavmilbhed imod ben lidende Armod, ſom 
Concilier og gisre ham til ben helligſte Pligt. Den 
hele Menighed veed, at han har Ingen at forſorge, 
ingen Arvinger sat berigez at han ei engang Ean 
_giere Teſtament ihenſeende til det, han har fam: 


menſparet af fine Præſteindkomſter; den ſeer bam 


ophoiet over Trang til at ſamle, over al Omſorg 
for Fremtiden: al hans Flid, Voer og Anſtræengelſe 


i Embedet Ean ben Fun udlede af ben uegennyttigſte 


EE. 


Kietlighed til fig. Sielben befinder den gifte Proeft, 
end ikke dert bedfte og verdigſte, fig i denne lykke⸗ 


I lige Stilling: han ſtylder ſig og ſin Familie at 


indirdeve det, ſom lovligen tilkommer ham; han 


kan kun bortſtjæœnke lidet, og tar, var bet blot for 


Exemplets Skyld, ei eftergive noget. Undlader 
han at anraabe Rettens Hiel imod Mennefler, 
ſom ‘han faa ofte bar indptantet Eftergivenbed 
imod Skyldnere, og Barmbjertighed imod Trœn⸗ 
gende, faa vil han afte nodes til med Kone og 
Bern af undvare bet Nodvendige, og dog wille 
de ſamme Menneſter med misundelige Dine betragte 
det tarvelige Maaltid, han anretter for Venner eller 
Familie, ſom et Fraadſerie for deres maiſommeligen 
ſammenſparede Gaver. Eller hois he ikke ere ſaa 
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fet ſindede, olt boer deres egennytlige Selobevidfi⸗ 
heb aldrig lade dem komme. tit den Overdeviisning⸗ 
at Preftén ved al fin Hengivenheb og al fin Anſtron⸗ 
gelſe intet andet Diemeed har end deres ewige Bel, 

Men Dèr gives allesegno; folgelig og i Pros 
ſteſtandin flere middelmaadige end⸗ fortrinlige Men⸗ 
neſter. Dtzſaa iblandt DIbfe er den ledige Preſts 
Forhold gunſtigere Tou hans Embedsforretninger 
og Kirkens Beſtemmelſe, end Def, hvori ben gifte 
Picft beſinder fg: : Pet et ethoett.et ganſte fors 
deervet Mermefte en Traug at flutte' ſig til Noget 
med Rt hele Hierte/ dglore det til Centralpunk⸗ 


et for ſin meeſt auſttaugede Virkſomhed⸗ Dette” 


Noget er: ſedvanligen bets, ſoim anbefaler fig ham 
ved StinkePaf-én fortrinlig Gavnlighed oa Beha⸗ 
gelighed. DOerfor, kunve man tenken vil ben 


ugifte Preeſt henhiver rig’ m Spit, Vagt / Fugle⸗ 
fangſt, Horetie bef, 22 Taalmodighed! Oette 


bile maaſkee Slyngiet gſorbz men omrdem täleg 
her ikke eindhüd: Fot Proft, ſom bar ſattesi 
Middelkläßſen, ber pragdtarberis Wre òg Ber? 
digheb, hooft be tage ter, ven wble Orbensaund, 
hvorved de fole fig hevede, den Baenitge Hengi⸗ 


N 


venhed af 4 til 400 Menneſker, ſom de regjere, og 


Haabet bri udmarkende Foririn, hotte elder 


rdeblive/ üenbelig meer Tillokkelfe ſom noget Nyts | 


Sheol. Bibliothek 1912, 35 ’ € 
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tigf og Behageligt⸗ end Lombre⸗ Vordet, el 
Flok Agerhons, eller Fuglefengerpladſen eller 
forbuͤdne Kys; og denne Tillokkelſe kunne de 
gauſte Siel hengive fig til, -faafnatt de intet 
i deres Huus uden en kydſt Huusholderſte, ho 
kunde holde dem tilbage og fengêle dem. 
ganſte anden Retning tager hiin Fornsdenhed 
lutte fig til noget, hof den gifte Pr 
‚Ham er hans Families Bel Miemebet, h 
Enmbesdsbeſtyrelſe og Menighed Fun, — 
Kirkens. og Skolens Fordring maa, Leve at forl 
med Queegſtaldens, Haugens og: Martens nern 
og hoiere Fordringer. Opfaarham ligger Pra 
‚ ftandens Wre og Vardighed paa Hjertet; men 
fom noget Stort: og i fig felo -Wroerhigt, 
for faavibt den ser det uundnerlige Medium, ho 
ved hans. og Cmbedsbrodres:; „huusligg. Forfatni 
beſtäaer. „Selſtkabsaanden — ;Katholicigmens , | 
ſteſte Stotte, og: den. magtigfte Drivefjeder 4 
dens Proefker — ev hant fremmed; Ammeſtuen ſla 
per hans Svingkraftz Hhan vil aldrig, uden vol 
fomt at fenderrive de helligſte Saand, hese | 
over Familieganden. .. 
‚Kun den, ſom var fremmed i Berden, fun 
ved disſe Betragtninger forglemme. be, Uverdig 
fom dyrke Bugen, og hoad der er underordnet del 
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Fom deres Aggud, hvis Ante! «— 
kei wbetpdeligt,  Sbenfeent. 
tales om den ſtorre Notte, mer. - 
Stade, Kirken Ean have af Der: 
Rutens Gordeel meer for der. . 
Maſt. Fun ved et Mirakel : 
ben vaa Yand og Hjerte vaníe- 
finbede Preft dog var en god %. 
iader; efter Tingenes fedvan:. 
Zoebragt, groo Opforſel og 
handling med alle De ulykſalige z5. 7 
dant liv drager efter fig, hans 4 ns 
forie, Menigheden herer Ven: _ 7 


ofer Bermene, ſom lobe vit: J Ek 
nogne omkting, ſeer Huſtruen 9 
gredte Pine, og fatter Afſtye ie * 
handler ſaaledes tvertimod der . Bli 


bimob ben ugifte Dreft dris 
hHuusholderſte eer med Lands. 
dede gerige Wofveevelfer eve t: 1 
ia er Forargelſen dog langtfra: … 7 
ladervelig ‚ fom den, det fe . Te - ” 
cer gortfettelfen af et ler „eeeh 
diber han fit Beelen faa ut. h — 
ulaget, ſaa et hand Affcetter. he * 


U forſte Skridt. Gaan, PT w 
ßgtigere 
— 272 
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Veerks, ſaa bevoer bet ganffe Yaa hans ovrige Cn 
bedöferelfe, om Mistanken ſtal udbrede fig og blie 
heit omtalt, ellet fnart igjen ubbse med nogle Fa 
Den tjenftfaerdtges’ iſit Embede forige Proft te 
voot meget, fom den ſtjodesloſe og utjenftagtig 
ef upaatalt ſtulde brifte fig til$ og elo den gemen 
Mand ev ikke faa let: tilboielig tl, paa ef blo 
Rygte, at troe noget Ondt om den Mand, ſon 
han paa fin Viis elſter og aater. J Det: míinbft 
blivet bet i enhver Stiling og under ethvert For 
„hold lettere for ben ugifte Proft end for- ben gifte 
at vedligeholde hos fin Menighet Troen pan fe in 
Helligheeee. — 

Denne Troe er fot bert catholſte Dreft be 
Certificat, ſom ſikkrer ham et ufeilbarligt Held 
alle fine Beſtrebelſer: et Held, ſom den Praſt 
“ber ei har modtaget nogen formelig Indvielſe, o 
ſom omarmer eu Kone, aldrig ſkaͤl faae hos det 
gemene Mand. Hellig er i hans Dine Fun ben 
fom ved en eller anden udvortes Gererhonie et gra— 
dueret dertil, og ſom af Kjerlighed til Sud, efte 
den almindelige Mening, afholder fig fra fandſe— 
lig Loft. Seg indremmer gjerne, at disſe meni' 
Mands Meninger intet duez at ogfaa han far of 
bor ledes til at Fjende og agte fand Dyd: men juf 
berfor behsver Praften, fom ſtal og alene É 
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udvirke dette Under, tit en Vid fra Menighebens 
Gide en eralteret Mening om hans Gubeligbed, og 
Zroe paa hans Hellighed. Denne opliver i Tilhs⸗ 
terne6 Hjerter hans Lerdomme, fom uden famme : 
ſtulde kun omme i Hukommelſen, og deraf after 
forfoinde uden Frugt. 

Man finde fig derfor i min Vilftaaelfe, at jeg 
iblandt ben catholſte Kirkes Bove ei Bjender nogen 
benfigtmoesfigere, end Celibatsloven for dens - 
Prafter. Kun burde der af Regietingen tvinges 
til at indfore i igjen ben @lbre Form af lamme, 
hoië den voegrer fig ved at agte Menneſtets naturz 
lige op vaſhendelige Met til enten at fortfette ellec 
efter fin Samvittigheds Bydende at oplafe et felo= 
valgt Forhold under visſe Betingelfer. Alterets 
Tiener var Statsborger forend han blev Praſt: det 
ber ffaae bam frit for, filler og ukreenket at paas 
tage fig det borgerlige og cegteftabelige Livs Byr⸗ 
der, faafmart han giver Slip paa alle Præſtedem⸗ 
wets Rettigheder, Fuuctioner og Fordele. J proe 
teſtantiſte Stater fan ban byde den kirkelige Mágts 
Nisbrug Trods; og Menneſteſlægtens Genius vil 
ogſaa oplyſe Regjeringen i de catholſte Zande, og 
hielpe den til at indſee, boor den heller bor under⸗ 
ſtotte Borgeren i haus Frihed⸗ end Kirken i dens 
Weet, 


ne ‚te ‚ — 
2. Gjendrivelſe af Udgiveren. 





So ſindigere dette Forfoar for den catholft 
_… Kirlg8 Calibatslov er ſtrevet, og jo meer uparti 
en Dommer Forfatteren (ber felo er en Apoftat fr 
den catholfle Kirke: forhen Munt, nu Protefta 
oa gift Mand) Bunde ſynes at waere, Defto ſnarer 
torde det hos entelte Leſere opvoelfe Toivl 0 
Skrupler om Retmesfigheden: og Gaonligheden 
ben Frihed, fom vor Kirke indremmer fine Lore 
til at gifte fig. Ihvorvel j jeg nu ikke venter, 
En “Mange vilbe ſtjenke Forfatterens heelt fowbiftij 
.. Grunde deres Bifald, faa anſaae jeg det dog f 
pasſende, Da jeg befluttede at levere-mine Leſe 
denne i flere Henſeender merkelige Apologie, 
tilfsie ben nogle Bemerbninger, ber, fom je 
haaber, flulle legge Det Urigtige i Forfatteren 
_Praemiafer eller Conclufipner for Dagen. Jovri 
gier jeg ille Regning paa, at fortjene megen W 
ver benne Giendrivelfe, Da det ei kunde koſte mi 
ſynderlig Mete at opdage Det Falfke eller Halvſan 
i Forfattereng Beviisfsrelſe. Vel har han, id 
mindfte i Leſerens Gunſt, vundet noget ved Fu 
at forfoare Gelibatet i dets mildere Forms m 
gaa den anden Side har han gjort det lettere f 
08 at angribe hang Mening, end det er at ove 
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beviſe Papiſterne om deres Wilbfarelfe, naar de 
foregive Celibatet at grunde fig paa be faa Ealdte 
tvangeliffe Raad, for hvilfe be ville finde 
Sanction i det Npe Teftamente, Mob dem maa 
man nodvendigen forſt fare det widtloftige Beviis 
for, at hoeren Jeſus eller Apoſtlene have givët, 
eller — ifolge Morallpvens Natur — kunnet give 
enfelt Mand eller enkelt: Stand en Anviiëning til 
Dyd og Hellighed, ſom var overflodig for de ovrige 
Chriſtne. Da vor Forfatter Fun etſteds antyder 
benne Katholikernes ſedvanlige Paaftand, men ikke 
ſelb ubgiver Gelibatsloven for bibelfE eller Geiftz 
lighedens Celibat for. en apoſtoliſt Sndretning: 
(aa behave vi egfaa kun i Zorbigaaende at tage 
Henſyn til hiin Paaſtand (ber desuden tuſinde 
Gange er giendrevet); og have imod ham blot at 
underſoge, forſt om Kirken er befsiet til at giore 
m ſaadan Indretning, og derneſt om den er ſaa 
gaonlig fot Lereembedets Vardighed og den ſande. 
bhriſtendoms Fremme, ſom Dr. Feßler formener. 
Synderligt er det da ſtrax i Begyndelſen at 
fe Forfatteren med ben fuldkomneſte Tillid bygge 
ik Beviisforelſe paa et faa aabenbart falfkt Pra: 
uiè, lom dette er: ” Retmes ſigheden af Gelibats: 
loen er ophsiet over al Zoiol og Strid, faajenge 
m det ei af Maturretten eller Moralloven fan wbs. 


{ 
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Grund for fin Indretning, bilbe blive én Urin 


7 Oa hvilke Urimeligheder kunde den katholſte Kirke 


\forbinbénbe for ethoett Menneſte under alle Or 


_ 


ledes, at ben Dligt, at gifte fig, er ubetinget o 
… flenbdigheber. „ “Saa er det. ba et Samfund tillad 
at forbyde ſine Medtemmet «it, hoab bet ei pac 


ligger dem fom ubetinget Pligt? Jeg frygter m 
‚ gtt for at det Setftab, fom tagde benne Reael t 





d. t aldeles mangle Medlemmer; thi hvo vil oe 
ſaaledes bortgive ſin Frihed ihenſeende til den uen 
delige Roekke af tit kadeli g eTing (Adiaphora) 


ifslge bitnt Axim, tillade fig? gorfatteren pi 
dog ikke mogte, at den Plist at gifte Tig ai 
giores gielbende hos’ langt flere Menneſker, en! 
den at ſtudere f. Ex., eller at keere Latin o 
Graft: ba Bet nu ikke ved noget Raturrettens elle 
NMoraͤlens Bub kaͤn giores alle Menhefber til Plig 
‚at ſtudere de gamle Sprog eller Bidenflaberne i Al 
mindelighed, faa flutbe bet efter Forfatteren 
Slutningsmaade ogfaa vere retmesſigt, om del 
katholſte Kirke fik det Indfald dt forbyde fine La 
vere alle Studier. Hvo leer hee ikke det Grund 
fare t Printipet? | 

Det hietpee ei at gorfatteren fifoters » hoen 
Xgteſtanden er en Fornodenhed, han begaaer ef 
Forbrydelſe, waar han opoffrer fig til den geiſtlig 
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Stand eller forbliver fammes, og ligefaalidet: 
vinber han ved at beraabe fig : paar Exemplet af ers 
Huusbonde, der handler retmasſigt, naar hau 
ingen gifte Tjeneſtefolk vil holde. Thi bliver: Def 


forſt bewiift “(lom Bet jo lettelig Ean, endog af Bis. 


belens egne Deo), “at det er Menneſtets Beſtem⸗ 
melfo, folgelig og Forpligtelfe i Almindeligbed ; 
at formere: Vorden og forplante fin: Slagt: faa 
horer Tilladelſe til at gifte ſig til def alle Forhold 
uafbendelige Menneſterettigheder; og folgelig Fan 
Kirken ligeſaalidet ſom Staten forbyde den fuld⸗ 
vorne og ſunde Mand, for har Eone til at fors 
forse Zone og Born, at gifte fig: … Hoad Lignels 
fen angaaer, da balter Hen betydeligt. Zhi Los 
vene lade jo ikke mogen Huusfader at jage fine, 
Tyende ud af fin Jieneſte i i bet Vieblik, de gifte figs: 


ban Fan i Bette Tilfelde, fom uden bet, opſige 


dem, men ei flraffe dem derfor. Mu er det vel faar 
at vor Forf. ef hellen wil tillade ven katholſte Kirke. 


at flraffe verd8tigen den Preeft, ſom gifter ſigz, 


men hvo indſeor ile, opde geiſtlige Straffe, hau 
tillader den, Afſœettelſe op Band, baade i ſig ſelv 
te meget haarde, og have for den gifte Prefs 
borgerlige Befindende de forgeligfte Folger? Des: 


ten bewifer den valgte Lignelſe (ſom Ligneliſer & 
Llmindelighed) intet. De tvende ſammenlignede 


\ 
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af mebtbete dem af be Riges Gaver, han Fan uben 
ſtor Opofftelfe fotegaae andre med, et gobt' Exempel 
paa Gavmilbhed imod ben dende Armod, fom 
Concilier og giste ham til ben helligſte Pligt. Den 
hele Menighed verd, at han har Ingen at forſorge 
ingen Arvinger ‚at beriges at han ei engang fan 
gisre Teſtament ihenſeende til det, han har ſam⸗ 
menſparet af. fine Praeſteindkomſter; den feer ham 
ophoiet over Etang til at famle, over al. Omſorg 
for Fremtiden: al hans Flid, Soer og Anftroengelft 
iEmbedet Ean den Eun udlede af ben uegennyttigſte 
Kierlighed til fig. Sielben befinder ben gifte Praf, 
end ikke dert bebfte og woerbigfte, fig i benne lykke— 
lige Stiling: ban ſtylder fig og fin Famitie at: 
indkræve det, fom lovligen tilkommer ham; ban: 
Ean Eun bortfEjente lidet, og, tor, var det blot for 
Ereniplets Skyld, et eftergive noget. Undlader 
han at anraabe Rettens Hiep imod Menneſter, 
ſom han faa ofte har inbprentet Eftergivenhed 
imod Skyldnere, og Barmihjertighed imod Tram 
gende, faa vil han ofte nodes til mcd Kone op 
Bern at undvare det Nodvendige, og dog ville 
de ſamme Menneſtker med misundelige Dine betragte 
det tarvelige Maaltid, han anretter for Venner ellet 
Familie, ſom et Fraadſerie for deres moiſommeligen 
ſammenſparede Gaver. Eller hvis de ille ere ſaa 
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ſlet ſindede, vit bog deres egennyttige Selobevidſt⸗ 
heb aldrig kade dem komme til ben Overdediis ning⸗ 
at Préften ved al fin Hengivenhed og àl fin Anſtrœon⸗ 
gelfe intet andet Diemeed har end deres ebige Bek, 

Men Dêr gives allevegno, fwigelig og i Vrees 
ſteſtanden, flere middelmaadige end fortrimige Mens 
neſter. Bgtzſaa iblandt disſe er den ledige Preſts 


Forhold gunſtigere for hans Embedsforretninget | 


og Kirkens Beftentindifd; end Def, hvoti ben gifte 
Draft beſinder figs: Det et ethoett.et ganſte for⸗ 
deervet Mermeſte en Traug at flutte ſig til Noget 
med ſit hele Hjerte⸗ Vifit det til Tentralpunk⸗ 


tet for ſin meeſt auſttaugede Virkſomhed. Dette 


Noget ec: ſedvanligen ver, ſoin anbrfaler fig hant 
ved StinieP af-én fettrintid Gavnlighed og Beha⸗ 
gelighed. Derfor. Emos man tenke vil ben 


ugiſte Preeſt hengiveſig Ml Spit, Vat; Fugle⸗ 
fangſt, Horetie ov ſ. v. Ex Taalmodighed! Oette 


ile maaſkee Slynglet gſorbz men om: dem tales 
ber ikke endnun For Preeſter, ſom darſckttesi 
Riddelklaäßſen, har Preſteſtandens Wre dg Ver⸗ 
heb; hvori detage Deer; ven edle DibenBaänd; 
vorved be fole ſig hevede, den batnlige Hengi⸗ 







aabet bmi udmarkende Foririn, hvilke ſjelden 
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inbedraf 3 til 400 Menneſker; fom de regjere, og 


deblive unendelig meer Tillokkelſe ſom noget Nyt⸗ | 
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dt og Bebagetigt, end Lombre⸗ Bordet, id 
Flok Agerhons, eller Suglefeengerplabfen eller (el 
forbuͤdne Kys; og denne Tillokkelſe Eunne de me 
ganſte Sjel hengive fig til, faafnart de intet has 
i deres Huus uden en kydſt Huusholderſte, hoilt 
kunde holde dem tilbage og fengsle deer, Je 
ganſtke ander Retning tager hiin Fornodenhed: 4 
flutte fig til noget; ho8 ben gifte Draf 
Ham. et ‚hans Families Bel Miemedet, han 
Embebsbeſtyrelſe og Menighed Fun, Midd ete 
Kirkens. og Skolens Fordring maa, lexe at forlige 
med Quegſtaldens, Haugens og: Varkens norme: 
on betere Fordringer. Opfaanham- ligger. Praſtt 
ſtandens Wre og Vardighed paa Hjertet; men itt 
ſom noget Stort og i:fig felo -Wroerhigt, tul 
for faavidt den er det uundgerlige Medium, Boso 
ved hans og Embedsbrodres, huusligt Forfatnin 
beſtäaer. „Selffabsaanden — Kathelicismens fa 
ſteſte Stotte, og: den megtigſte Drivefieder „bo 
dens Prater — er hant fremmed; Ammeftuen, flap 
per hans Svingkraftz han vil aldrig, uden volt 
ſomt at fonderrive de helligſte baard, bene. ſi 

over Samilteganden; … ; 

‚Kun den, fom- var frenmed i i Berben, unt 
ved disſe Betragtninger ferglemme be. Uverdige 
ſom dyrke Bugen, og hvad der er underordnet den 
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fom deres Afgud, hots Antal dedveerve t alle Kirker 
er ei ubetpdeligt. Ihenſeende til disſe kan der ei 
tales om den ſtorre Nytte, mer kun ont den ringere 
Skade, Kirken kan have af dem; og atter her taler 
Kirkens Fordeel meer for den ugifte, end gifte 
Preeſt. Kun ved et Mirakel kunde det ſtee, at 
ben pat Kand og Hjerte vanfere, ſjellsſe og ilde⸗ 
findebde Proeft dog var en god Wgtemand 03 Huus: 
faders efter Tingenes fedvanlige Lob er huuslig 
Toebragt, grov Opfarfel og lidenſtabelig Mig: 
handling med alle de ulykſalige Holger, fom et ſaa⸗ 
dant Liv brager efter fig, hans Huſes daglige Hi⸗ 
ſtotie. Menigheden hever Tjeneſtefolkenes Klager, 
pnfer Bornent, fom lobe vilde, bungrige 03 
negne omkring, feet Huſtruens Kummer og fors 
gredte Dine, og fatter Afſtye for den Mand, fom 
handler ſaaledes tvertimod det ban lerer. Lad 
derimod den ugifte Proeft drive Utugt med fin 
Huusholderſte eller med Landsbyenympherne =| 
ale be gerige Udſvevelſer ere de hinanden lige — 
ſaa er Forargelſen dog langtfra ikke ſaa ſtor og haa , 
forbervelig , ſom den, der folger af Opbevelfen; 
ler Fostfcettelfen af et uenigt Preſtecgteſtab. 
Driver ban fit Veſen faa uklogt, at han bliver 
uklaget, ſaa et hand Affettelfe ben geiſtlige Dom: 
his fore Skridt. Gaaer han forfigtigere til 
, ‘Ed 


. Ad 
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2. Gjeudrivelfe af Udgiveren. 
| So findigere dette Forſvar for den catholſte 


Kirkes Gaelibatslow er ſtrevet, og jo meer upartiſtk 
en Dommer Forfatteren (Der felo er en Apoſtat fra 


Ven catholfle Kirke: forhen Munt, nu Proteftant 


og gift Mand) kunde ſynes at vere, Deflo ſnarere | 


torbe bet hos: entelte Leſere opvatte Toivl og 


Skrupler om Retmeesfigheben: og Gaonlighedert af 


ben Frihed, fom vor Kite indremmer fine Larere 


til at gifte fig. Ihvorvel jeg mu ikke venter, at 


i Forfatterens Beviisforelfe. Bel har han, i det 


minbfte i Leſerens Gunſt, vundet noget ved Fun | 


at forfoare Gelibatet i dets mildere Form; men | 
gaa den anden Side har han gjort det lettere for ' 


d 


os at angribe hans Mening, end det er at overs 


A 


“Mange vilbe ſtjenke Forfatteren® heelt fopbiftifke 
.. Grunde deres Bifald, faa anfaae jeg det dog foe 
… pasfende, Da jeg befluttede at levere mine Leſere | 
denne i flere Henſeender martelige Apologie, at 
tilfoie den nogle Bemerkninger, der, fom jeg 
haaber, ſtulle legge bet Urigtige i Forfatterens 
_ramisfer eller Gonclufipner for Dagen. Jovrigt 
gier jeg ille Regning paa, at fortjene megen Wre 
ved denne Gjendrivelfe, da det ei kunde koſte mig 
ſynderlig Moie at opdage bet Falſte eller Halofande 
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udvirke dette Under, til en Tid fra Menighedens 
Side en exalteret Mening om hans Gudelighed, og 
Roe paa hans Hellighed. Denne opliver i Tilhs⸗ 
rernes Hierter hans Lerdomme, ſom uden ſamme 
ſtulde kun komme i Hukommelſen, og deraf atter 
forfoindbe uden Frugt. 

Man finde fig derfor i min Vilftaaelfe, at jeg 
iblandt ben catholſte Kirkes Love ei Bender nogen 
benfigtémcesfigere, end Gelibatsloven for dens - 
Praſter. Kun burde den af Regieringen tvinges 
til at indfore igjen. ben @lbre Form af famme, 
heië den veegrer fig ved at agte Menneſtets natur⸗ 
lige g uafhendelige Ret til enten at fortſatte eller 
efter ſin Samvittigbeds Bydende at oploſe et feloz 
valgt Forhold under visſe Betingelſer. Alterets 
Ziener vat Statsborger forend han bleo Proeft: bet 
ber ſtaae ham. frit for, filter og uireentet at paa⸗ 
tige fig det borgerlige og egtefFabelige Livs Byr⸗ 
br, ſaaſnart han giver Slip pag alle Proeftedam: 
wté Rettigheder, Fuuctioner og Fordele, J pros 
ffantifPe Stater Fan han byde den kirkelige Magts 
Nisbrug Trods; og MWennefleflagtens Genius vil 
ogſaa oplyſe Regieringen i de catholſte Sande, og 
ſielpe den til at indſee, hvor den heller bor under⸗ 
fette Borgeren i hans Frihed/ end Kirken i dens 
dtet. 


* 


_ Gaaber, flulle legge bet Urigtige i Forfattere 
Præmisſer eller Gonclufioner for Dagen. Jevri 


Ben catholfEe Kirke: forhen Munt, nu Protefta 
Skrupler om Retmesfigheden: og Gaonligbeden 


“Mange vilde ſtjenke Forfatterens beelt fo biftij 
Grunde beres Bifald, faa anſage jeg det Dog f 
pasſende, da jeg befluttede at levere-mine Laſe 
Benne i flere Henſeender merkelige Apologie, 


ved denne Giendrivelfe, Da det ei unde koſte m 


2. Gjeudrivelfe af Ubgtoeren, 





So findigere dette goefvar for den cathol 
Kirkegs Colibatslov er ſtrevet, og jo meer uparti 
en Dommer Forfatteren (der ſelv er en Apoſtat 















og gift Mand) Bunde ſynes at vere, deſto ſnare 
torde det hos enkelte Leſere opvatte Toivl 


den Frihed, ſom vor Kirke indremmer fine Lere 
til at gifte fig. Ihvorvel jeg nu ikke venter, 


tilfsie den nogle Bemerininger, der, ſom j 


gier jeg ikke Megning paa, at fortjene megen 


ſynderlig Maie at opdage det Falſte eller Hal vſan 
i Forfatterens Beviisforelſe. Bel har han, id 
mindſte i Leſerens Gunſt, vundet noget ved fi 
at förfoare Gelibatet t dets mildere Form; mé 
paa ben anden Gide har han giort det lettere fl 
os at angribe hang Mening, end det ev af ove 
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keviſe Dapifterne om deres Vildfarelſe, naar be 
foregive Cælibatet at grunde fig paa de faa kaldte 
tvangelifke Maad, for hvilke de ville finde 
Eamction i det Nye Teſtamente. Mod dem maa 
an nodvendigen ferft fsre det vidtloftige Beviis 
for, at hoeren Jeſus eller Apoftlene have givet, 
eller — ifolge Morallovens Natur — kunnet give 
belt Mand eller enbelt Stand en Anviisning til 
Dyd og Hellighed, fom var overflodig for de ovrige 
khriſtne. Da vor Forfatter tun etfteds antyder 
benne Katholikernes feedvanlige Paaftand, men ikke 
do udgiver Gelibatsloven for bibelſt eller Geift: 
lighedens Gelibat for. en apoftotif Indretning: 
fa behove vi egfaa kun i Forbigaaende at tage 
Henſyn til hin DPaaftand (der desuden tuſinde 
hange er giendrevet); og have imod ham blot at 
berfoge, forſt om Kirken er befgiet til at. giore 
bfaadan Indretning, og derneſt om den et faa 
konlig for Lereembedets Vardighed og den fande 
ſfiſtendoms Fremme, fom De. Feßler formener. 
Synderligt er, det ba ſtrax i Begyndelſen at 
t Forfa tteren med den fuldkomneſte Tillid bygge 
n Bevitsfgvelfe paa ‘et faa aabenbart. falfEt Pra: 
Hs, fom dette er: ” Retmasſigheden af Gelibats: 
pen er ophoiet over al Tyvivl og Strid, lagjenge 
jm bet et af Naturretten eller Moralloven fan uz. 


\ 


\ 


A 


ak forbinbende fot ethvert Menneſte under alte Or 


⸗ 


J kl 
bei at ben „fit at gifte fig, et nbettnget 0 


ſtæœndigheder. ‘Saa et det da et Samfund tillat 
at forbyde ſine Medlemmei Alt, hab ber ei pak 
ligger dem fom ubetinget Pligt? Jeg frygter mi 
‚ get for at bet Sctflab, fom lagde benne Megel t 
Grund for fin Indretning, vilde blive en Utin 
d. aldeles mangle Medlemmer; thi hoo vil v 
ſaaledes bortgive ſin Frihed ihenſeende til den uen 
delige Rakke af tilkadeli 9 eTing (Adiaphora) 





Sg hvilke Urimeligheder kunde den katholſke Kirk 


ifolge hiint Axiom, tillade fig? Forfatteren v 
dog ikke nægte, at den pligt at gifte Tig ka 
giores gieldende hos langt flere Menneſker, et 
den at ſtudere f. Ex., eller at eere Latine 
Groͤſt: da det nu ikke ved noget Naturrettens ell 
NMoralens Bub kaͤn giores alle Menneſter til Pli 
‚at ſtudere de gamte Sprog eller Bidenſtaberne í A 
mindelighed , faa ſtulde bet efter Forfattere 
Stutningsmaabe: ogfaa vere tetmoesfigt, om d 
katholſte Kirke fik det Indfald df forbyde fine £ 
vere allé Studier. Hvo feer her ikke det Grunt 
farte i Printipet? 

Det hielpen ei at Forfatteren aitfeier: hoet 
Wsteftanden er en Fornodenhed, han begaaet e 
Berkel, naat. dan opoffrer fe til ben geiſtlig 








„ é # 
Stand eller farbliver fammes, og ligefaalidet 
vinder han ved at beraabe fig: paa Exemplet af ers 
Huusbonde, der handler retmesſtgt, naar baar 
ingen gifte Tjeneſtefolk vil holde. Thi bliver: neg 


forft beviiſt (om Det jo lettelig Ean, endog af Bie. 


belen egne Ord), at det er Menneſtets Beſtem⸗ 
melſe, folgelig og Forpligtelſe i Almindelighad; 
at formere: Jotrden og forplante fin Slagt: faa 
heter Tilladelfe til at gifte fig til be Á alle Forhold 
uaſhendelige DennefBerettigheder; og folgelig kan 
Kirken ligeſaalidet ſom Staten forbyde den fuld⸗ 
vorne og ſunde Mand, for hat Evne til at fors 
ſotge Rone og Bern, at gifte fig. … Hvad Lignel⸗ 
finangaaer, Pa halter den betydeligt. Thi Los 
bene tillade jo ikke nogen Huusfader at jage fine, 
Tyende ud af fin Veneſte i bet Vieblik, de. gifte figs 


Han Ean i dette Vikfoelde, fom uden det, opfige 


bem, men ei flraffe dem derfor. Nu er det vel ſaa, 
at vor Forf. ef hellen vil tillade Ven katholſte Kirke 
at ſtraffe oerdbligen den Prceft, ſom gifter fia: 
men hvo indſeor ikke, afde geiſtlige Straffe, han 
tilader den, Afſœttelſe op Band, baade i fig ſelv 
tee meget haarde, og. have for Ben gifte Prafts 
borgerlige Befindende de ſorgeligſte Folger? Des⸗ 


aben beviſer Den valgte Lignelſe (ſom Lignelſer i 
Umindelighed) intet. De tyende ſammenlignede 


\ 


| | Ka 

fit Raab ogfaa HL Jomfcuerne W. 28. og 34.) 
Alligevel erbloerer %poftelen , at felo den Vid 
Chriſtne, fom giftede fig, giorde vel. scans 
wor V. 88. d. e, handlede moralffrigtigt), 
fliandt viftnol de, fom ei aiftede fig, handlede 
tlogere (eperooov raus thi anderledes kunne disſe 
Ord ei, forſtaaes, nadr be ei ſtulle modſige bele 
Steders Sammenheng). Aten hoiere Hellighed 
ved :flig Afholdenhed opnaaedes, giver Apoſtelen 
edet mindſte Bint om. 

Ogſaa Fender vor Forfatter faa godt fom No: 
gen den urene (i bet mindſte: ikkechriſtelige) Kilde, 
bvoraf de Chriſtne efter Apoſtlenes Dod afte deres 
vrange Begreber om Hellighed (ben: gnoſtiſke og 
nyplatonſte Vildfarelſe om Syndigheden af al Ls 
gemernes Forplantelſe), hvilke Begreber bleve en 
Grund for Geiſtligheden fil ſodvanligen at afholde 
… fig fra Xgteſkahet endnu forend dette ved Concilie 
beflufninger. eller Pavebud var blevet dem forbudet. 
De troede af. burde vette fig efter Almuens moralſte 
Foreſtillinger, om bisfe end ei vare deres egne 
(hvilket de dog ſom ofteſt vare). Deen’ inden vi 
underſoge, hvorvidt ſaadant, i ſig ſelv agtv 
digt, Henſyn til det chriſtne Folks Meninger endn 
ber have Indflydelſe paa den katholſke Kirkes An 
ordninger, mage vi ferft modſige felgende Naa 
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ſtand? Vat Gelibatslóserf var i fin eldte Form fot 
den Fatholfle Kirke et af. be virkſomſte Midler tit 
dens Oiemeds Beforbring. ” Fa var det- Kittens 
Diemed, at ſtaffe fine Tienere Herredomme over 
Kollet, og Bifloppetne, (navnlig dert sverftes Das 
ver) Herredommet over den ovnige Gelfttightd, “ba 
er hiint vel for en flor Deel Mevet opnaaet ved Cees 
libatets indbildte Hellighed og Englekydſthed; og 
dette tildeels allerede wed den eldre, ſtjondt endnu 
meer ved bert nyere Celibatslov. Hois det berindod 
er den chriſtelige Kirkes PBiemed, at udbrede eeen⸗ 
bibelſi Chriſtendom, fund Moral og gode Saber, 
ba er bet indlyfende, at Ceelibatsloven: laugtfra 
at have bidraget dertilij -Fharere har lagt Hindrim 
der i Veien for Dette BGiemeds Spnagelſe: … Eliet 
Ean Forfatteren bebife, at be Chriſtnes Saber vare 
bebre Middelalderen, da Celibatet wav: evet 
almindeligt, end i de foͤtrſte Aarhundreder/ imedens 
bet bidder var Geiſtligheden tilladt at gifte Ag ow 
mange gjorbe' Brug detaf? — Han' fpnes heler ak 
ville: hente de fornsdne hiſtotiſte Dath til denne 
Sags⸗Afs jorelſe fra Ve Ayere Tider, hvori Calis 
betzloden beſtaaer ĩ Ben ene'chriſtelige Kele, ime⸗ 
dens ben ü den anden ef Bidden opbevers og vi 
ſiygte ei ſor Reſultatet af én Sammenligning imel⸗ 
lm Be catholſke og proteſtantiſte Prafters Embtds⸗ 


Hyhoengere og Mered overbeerende tits fremmet 
Brebfoͤr ſtiae hit aldrig proteſtätitiſke Getttuge o 
Skolelterere (dk iſrroökkuligenerer Riftey at ubor 
ſaadal Boro, at fl rbe fee lrinen ubſtelinge Stroff 
Ki: Vorii, fom be Hevſetſer⸗ vg Hudfletninger 
Buri i ſaa mange. kathoͤlſtẽ Skoler bb Kloſtre hsre ti 
Beens Oeben,’ Rob lifes ite: Exr. Trappi⸗ 
fferues gtumme Fut, ber ofte endog drog Doder 
_ Eter fig 2: Di font forſt er ‘bart 1. ät-bgve Nes 
tlirens Hardt PBT stgdter’,* vit (eig të fl fis ie 
tagen for at aglenhitßuaihos ande. : | 

3 Uien ci’ 'bfene Wgteftabers” Fiader, ogſaa 
bets Soͤrger vil ſour ofteſt biete Ven retſtafne 
Preeſt endnu before tau at oebtdgiekenighes 
inderlige Bert „: Bitlagende Maltat og elfen 
Fader (fbettimdb! Det: vor Fotfatter paaftdalrh 
We lide og Lykkelige bekymre fig ſjetdent om Ben: 
her /vog endnii ſieldnere omm’ NRaadg were ʒ men de 
Fattige os uthkkelige ircenge til hedde Selt. «Bt 
fte “ba toerdtigërt underſoge/ vi Xgteſkab for⸗ 
hindrer Praſten 4: dE opfglot dean⸗ vigtige Deel d 
ft Kaid. | ie; Vaan: 
gudromme bi: da enb Berater) ät de 
proteßantiſte Drbeft, ‘naar Han er gift, ſedvanli 
ven har mindre at bottſtjenke til ve Fattige end be 
PatholfEes fad et der Dug gierie ſaaledes forget f 
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Jans Underholdning, et ban endog af egne Mib⸗ 
ler Ean giore vel imod den Trœugende; men hvad 
der ikke er mindre verdt, han Ean ved en retſindig 
og nidfjer Beftprelfe af fit Sogns Fattigoefen 
gave de Fattige langt mere, end ben katholſte 
med hele fin Overflod og fine rige Almisſer, der, 
om de end forflaffe ham Betlernes Kjerlighed, bog 
ligefaa ofte ſtade ſom gavne, og bidrage ef lidet 1 
be katholſte Bande til at forvirre Begreberne. om 
Dyd i Almindelighed og. Gavmildhedens Verd i 
Sardeleshed. Men ſaalidet ſom vi anſee det for 
Kirlens Beſtemmelſe at nere Betlerie (hvilket Kaa 
tholikernes utidige Almisſer hidindtil gjorde), ſaa 
gierne onfle vi, at Praften altid maa vere en vels 
gietende og billigtenkende Mand. Vi troe derfor 
ogſaa, at det meget wilde ſtade Preſtens Agtelſe 
og Embedsforelſe, om han, ſom Forfatteren an⸗ 
tager, ſtulde fee fig nodt til ved Wettens Middel 
at inddrive fine Indkomſter; men hvad berettiger 
Forfatteren til at antage ſligt, ſom noget ſedvan⸗ 
ligt? Jeg kjender ingen Provinds i Tydſtland, 
hvoraf han kunde have abstraheret denne Erfaring; 
og i mit Fæedreneland er den faa ualmindelig, at 
jeg ei minde8 eet enefte Erempel derpaa, | 
Hertil Bommer, at Menneflet Jever ikke af 
Sted allenefte , og at Praften weer er kaldet til at 
Jeol. Bibliothek 1852, 3D, Kij 


\ 





Sieleſorger der er bedſt ſtikket til at give Raad 


Pd 


‚ andet betydningsfulde Navn Gieleſorger) viſer 


„mere trykkende enb Fattigdommiens, imod hoilt 
Prafſten flal ſtaffe Legedom, ſtuffet Haab, Mis 
kjendelſe, Berovelſe af Mand, Huſtrue eller Bern 


ſkulde lægge ben retſtafne Preft nogen Hindring 


‚ ning ubgjore Pluraliteten faavel af det Fatholft 


ſtemmelſe, end det, hoort den gifte Proeft befinde 
fig: da giendrives han atter baade ved en fornufti 


Os 
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forge for Sjelene end fot Legemerne, ſom hant 


Tenke vi 08 ba de mange andre Sorger, ſtundun 


faa vil bet ei vere vanſkeligt at beſtemme, hoilker 





Troſt og Opmuntring, den ugifte, der er ubekjend 
med det huuslige Livs Sorger ſom med dets Gld 
ber, eller den gifte, ſom Ean fige efter Digteren 
Haud ignarus mali miséris succurere disco. 


Jeg Ean faaledes ei indfee, hvorledes Wgteflabe 












Beien for hans Kalds famvittighebsfulbe og lykk 
lige Opfyldelſe. | 

Naar Forfatteren derneſt omtaler de mid 
d elm aadige Menneſker, ſom efter hans Me 


fom proteftantifke Preſteſtkab; og paaftaaer, at og 
faa iblandt disſe er den ledige Proefts Forhold gun 
ftigere for han Embedsforretninger og Kickens Be 


Betragtning af begges Forhold og ved Erfaring 
Den Trang at ſlutte fig til noget Jordiſk 
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(over hvilken ban gjerne vil optofte endog den mid: 
delmaadige Fatholfle Preeſt) maae vi, ifslge en” 
upartiſt Dom og Erfaring, tillegge begge Klasſer 
ilige hei Grad. Men naar nu den proteftantifte 
flutter fig til ſin Familie, den katholſke derimod 
hengiver fig enten til Vellyſtens Nydelſe eller Xr⸗ 
gierighebens Gisgleſpil: med hvilken er faa Kir⸗ 
Een bedſt tjent? Mon ei med den, hvis Digten 
og Tragten gaaer ub fra ben undſtyldeligſte af alle 
egennyttige Folelſer (Huusfaderens Omſorg for ſin 

Familie)) vg fra det Forhold (Faderens til fine 
Berm) form meden det voeter Sympathie, umue⸗ 
ligen fan undertrykke velvillige Folelfer fot andre 
Menneſter? Thi jen tvivler meget om, at bert 
Anomalie, ſom Forfatteren forudſcetter, ſtulde 
ſorekomme hyppigen: at Rogen nemlig vat en gob 
Egtemand og Fader, iden tillige at veere en, omt 
luft ikke nidkjer, ſaa bog uforſemmelig Embedsr 
mand; og der gives neppe ſaa mange Exempler 
paa, at Ammeſtuen har ſlappet Præſtens 
OvingEraft, font at Prebendernes Fedme 
oz Huusholderſkernes forbudne Kys 
ave giott bet, Wel beraaber Forf. ſig ogſaa her 
bad ſin egen Erfaring; men vi toretrod, at hau 
We har anſtillet denne med upartiſte' Dine zPdet 
nindſte berette de allerſleſte Reiſende, ſaavek Rue 
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Fatholicismen. Saaledes vidner da Gierlew i 
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84 
tholiker, ſom Proteſtanter, ganſte anderledes. 
Seg, vil modſette hans Vidnesbyrd en Landsmands 
Ord, ſom nyligen har bereiſt flere katholſte Lande, 
og ſom Ingen vil beſkylde for at vatte ubillig imod 


ſine Breve over Italien og Sicilien,-1D: S. 429: 
» Run faa Menneſter har jeg ſeet i de katholſte 
Kirker, huis Udvortes robede virkelig, inderlig An: 
dagt, og det var for det meſte kun gamle Folk, ſom ú 
vet vel lengere kunde beftjeftige fig med de jordiſte 
gode Ving, og derfor nu tyede hen til be himmel⸗ 
ſte, eller ogſaa Foll af den lavefte Klasſe, ſom 
pade i deres fromme Eenfoldighed. Salvede Pea: 
ſter og Munke, jeg ved flige Leilighedet har feet, 
forekom mig ef at have ben Andagtsmine, fom man 
burde formode, at be i bef mindſte fom gode Stuc 
fpillere burde vibe at kunne paatage fig, 09 mand 
har jeg feet forrette Mesſen, uden den faa no 
penbige udvortes Anftand. „Overalt forekomme 
det mig ſtedſe, jo mere jeg bliver bekjendt med ber 

Eatholfle Kultus, med beng Prafter og dens Be 
tzendere, jo meer overtydes jeg om, at ben d 
leenger opfylder fin Beftemmelfe, og at den mett 
er et gantem, end en i Aand og Sandhed virkend 
Zrae, og at ben Lunkenhed, ben Indifferentisme 
gy. vj, fgalenge har Paget over hoê os Proteſtan⸗ 
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ter, er ligeſaa folelig hos Katholikerne o. ſ. v.. 
Denne troveerdige Mand fandt altfaa intet kjende⸗ 
ligt Spor af den edle Ordensaand, af den In⸗ 
teresſe for Meligionen og dens Peligdommie, fom, 
dorfatteren finder faa betydeligen begunfiiget ved 
Drefternes ledige Stand, 

Pile vi til Slutning med Forf. betragte de 
»Averdige, fom dyrke Bugen, og had ber er uns 
berordnet bern, fom Heres Afgud „‚ Da ter jeg paa⸗ 
aac, at disfes Antal er langt tingere iblandt den 
proteſtantiſte Geiftlighed , end iblandt den kathol⸗ 
fes 09 bet vil et vere vanſteligt at indfee, 
hvorledes Geelibatet Ean bidrage het til at forsge 
Antallet paa flige uverdige Religionslerete. Vi 
indromme bam, at bet Fun ved et Mirakel Eunde - 
ſtee, at den waa Aand og Hierfe vanfore, fiellofe 
og ildeſindede Preft bog var en god Wgtemand 
9 Huusfader; men vi Eunne ei iſtemme hans Mez 
Bing, naar han ſiden figers "Bad derimod bert 
ugifte Proeft drive Ütugt med fin Huusholderfle 
eller med Landsbyenympherne — i alte de s0s 
tige Wbfomevelfer ere de hinanden (ige —: ſaa 
er Forargelfen langtfra ille ſaa ſtor 
eg ſaa fordervelig, fom den, der fat: 
ger af Ophavelſen eller Fortſettelſen 
Met uenigt Drafteegtertabs, Zhi for 
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‚bet forſte foroges Udſocvelſernes Sum betydeligen 
ved Katholikens hyppige Overtradelſe af det ſijette 
Bud, berneft er det ikke nor ſaa forargeligt, waar 
nu og da et uſamdragtigt Prefteegteftab oploſes, 
eller under Misforſtaaelſe fertfettes, fom maar 
Preſten for Alles Dine forer et utugtigt Liv enten 
med een eller flere Friller i ſit Serail, eller med 
gifte Romer. Hoor hyppigen alligevel bet ſidſte 
finder Sted i Fatholfle Lande, imod bet forfte i 
proteſtantiſte, det veed Enhver, fom enten felo 
har reift zeller left troverdige Meifeberetninger. 
Saavibt min Erfaring her Lan lede mig, er man 
ille befgiet til enbnu at antage meer end eet 
ulykkeligt WgtefFab iblandt den. danſke Geift 
ligbed imob ti lykkeligez og tales “der om 
egteftabelig Misforſtaaelſe, fom gaaer til Forars 
gelſe for Menigheden, Fan man neppe vegne hoiere 
end eet imod hundrede. Derimod veed jeg, der 
var en Tid, da man i Paris ſedvanligen kun reg⸗ 
nede een kydſt ung Geiſtlig imod ni Hoerkarle (eller 
i det finere Sprog abbés à bonne fortune), Dette 
veed Forfatteren ligeſaa godt ſom jeg, wien ban for: 
dolger bet til Fordeel for fin Hopothes. Det for: 
ſtaaer fig felo, at Sederne ei i alle katholſte Bande 
ere lige flette, og at heller ikke enhver Hovedftad i 
ben Grab har givet et (let Grempel, ſom Paris i 
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lang Vid. Jeg vil end videre tilftaae (naar ber taz 
les om Kloftergeiftlige) at det ille var Alle, Der 
kunde fige fom bin oprigtige Benedictiner = Abbed, 
at ban ei Eunde fortrpde fine tre Lofter, ba Lydig⸗ 
hebslaftet havde giort ham til en lille Souverain, 
Fattigdomsloftet flaffet ham 100,000 Gylden i aar: 
lig Sndlomft, Kpbíffhedsloftet (Eaffet - 
ham hundrede Roner iftebetfor eens 
men det burde-Forfatteren ef have fortiet, at Na: 
futen i de allerflefte Tilfelde pleier at heedne fig, 
naar man paalcegger den uretfoerdig Tvang. Der⸗ 
nef burde han have betcentt, at een Zaft og Udſva⸗ 
velſe ſtedſe drager den anden efter ſig; at Paven 
felgelig ved at tillade (fom han fordum giorde ved 
De danſte Proefter, Der ei vilde forſtyde deres Hus 
fituer) at Preſten gerne maa have sorores concu- 
binas, men ille uxores legitimas, aabner al 
Slags Uſedelighed Darten, og udfletter den Uſtyl⸗ 
dighedens fine Rodme og ſode Selvbevidfthed, der 
for Manden fom for Ynglingen er alle Dyders 
Gtjerm og hulde Pleiemoder. 

J bet folgende Reſonnement treder det Falſte 
ſaa djendeligen frem, at Det ſlet ikke behsver at ud⸗ 
villes eller drages nermere frem for Lyſet. Bi 
inbromme- ham ba, at Preften for at virke heldi⸗ 
digen maa beſidde Folkets Tillid og Agtelſe; men 
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vi benegte, at denne Fun kan erhverves ved e 
formeent Hellighed (Afholdenhed fra Wgteſtkab 
_ Gelo tilftaaer han, "at Menigmands Mening 
herom intet due, af ogfaa han fan og bet ledest 
at kjende og date fand Opd,,, og endda pil ha 
forevige benne orange Mening ved at haandhe 
Gelibatet, fom paa engang er Deng Misfofter 
Ststte. Har da ei Hiſtorie og Erfaring fagt h 
hoor let denne Fordom, ſom baade har Natur 
Skrift imod figs lader fig betvinge og omſtemm 
Hvilken Almuesmand ide proteſtantiſte Lande for 
arge8 nu over at hans Preeft-gifter fig, eller: agt 
ham derfor mindre, end om han forblev ugift? DI 
hoor fnart beroligedes ei ſelv de meeft Engſtelige 
Chriſtnes Samvittighed, da Luther og flere evan⸗ 
geliſte Geiſtlige giftede fig? Wel ſandt, at vor 
Kirkes Preſter ei forlange at anſees for Hellige; 
men at endog Almuens Formening om den hoieſte 
ellighed ei nodvendigen, ſom Forfatteren paa⸗ 
Beer forſtyrres derved, at den hellige Mand 
omarmer en Kone, det kunde Jodernes 
Exempel have viiſt Forfatteren. Hoo anſaaes vel 
nogenſinde af et heelt Folk for helligere end Prophe⸗ 
ten Samuels og han var dog baade Mand eg Fa⸗ 
‚ Ber. Katholikerne have ofte benpttet det Gamle 
Teſtaments Bidnesbprd og Hiftorie til at indfore 


. 


had 
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eller ſtadfeeſte Bilbfarelfer i Ghrijtendommens aib . 


be her engang vilde bruge Jodernes foenuftigere 
Meninger til at wife Follet, at bets Proefter gieene 
Eunne gifte fig, deres Hellighed ubefkaaren. Thi 
eg onfler ei, at Cælibatet ſtal afſtaffes, fsrend 
Det katholſte Foll er overtydet om bet Skadelige og 
Uchriſtelige { benne Indretning. Jeg vil ef at. den 
tingefieiblandt vore Brodre flal forarge8, og figer 
med Chriftug: Wee den, fra boem Forargelſen 
kommer! Seg tilſtaaer, at Almuens Overtroe, 
(aa ofte ben ſtaaer i noie Forbindelſe med dens 
Morlitet, fortjener ben mueligſte Skaͤanſel. Jeg 
mindes blandt meget andet, at Paulus, ledet ſtedſe 
af denne Grundſetning, for Exempel anordnede, 
aten Biſkop ſtulde vere een Kones Mand d. e. 
ti gifte ſig meer efter fin forſte Rones Dad *), 
(ordi bet andet Giftermaal ben Gang anfaaes 
for Mangel paa Hengivenhed og Kjerlighed for. 


% Stjondt mange Foetoltere have forklaret Stedet 
(1 TZimoth. 3, 2.) de polygamia simmultanea, 
Anfeer jeg dee dog for: afgioct, at det er polyga- 
mia successìvâ, fom her forbydes; thi hoors 
ledes kunde det falde Apoſtelen ind, feerfkitt at fors 
byde en Biffop det, fom ikke var nogen Chris 
fles tilladt — paa een Gang at have fleve 
Koner? | 


, 


—8 


, { 


J 


den Aldode). Det kunde berfor vel tet bigot Zar 


⸗ 


indſigtsfulde ſom ſtandhaftige franſke Keiſer til, i 


J 
N 
- n 
_\N * 
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were betenteligt pludſeligen at opheve Gelibat 
loven; men det er enhver Regents og Lerers Pii 
at arbeide mod benne, fom modal Overtroe, Db 


omſi der bliver ogſaa practijk ſtadelig. Denne Sk 


belighed have ogſaa de viſeſte katholſte Reformat 
rer indſeet, og derfor gjerne (ſom Keiſer Ferdinand 


08 Marimilian IL) begyndt deres Forbedringsfe 


flag med Geelibatets Afſkaffelſe. Men Paver 


1 have ligefaa flanbhaftigen mobfaf fig dette Forfla 
neppe fordi De ware omme, over bet. katholſte Holt 


Samvittighed, eller domte Gelibatet at vere gavn 
ligt for Geiſtlighedens Moralitet, men fnarer 
fordi de af mange Aarhundreders Erfaring havbd 
leert at tiende benne Indretning ſom Hietardjiett 
faſteſte Stotte. Derfor blev den unaturlige 


gientaget i ale nyere Concordater, ſelv i bet ſidſt 


nende ei allerede er blevet ſluttet med ben tydſtka— 
tholſte Kirke, dertil ſtal, efter et almindeligt 
Sagn, den fornemſte Aarſag netop vere ben, at 
benne Kirkes oplyſte Primas fordrede ſom Grund⸗ 


vold Gelibatslovens Ophævelſe — en Betingelſe, 
under hyvilken Paven et engang vilde indlade fig i 


Underhandlinger. Hvad der bevegede den ligeſaa 
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tte Tilfelde at beaunftige Pavens Onſter, var 
eppe br Forfs. Grunde (ſtjondt disſe rigtignok 
or en Deel ere de ſamme, ſom den franſte Miniſter 
hortalis fremſatte i ſin bekjendte Tale til Forſvar for 
salibatets Vedligeholdelſe); ligeſaa lidet Ean det 
jave veret Henſyn til den franſte Almues Skru⸗ 
pulsſitet, efterſom den i Revolutionen var bleven 


bant til at fee og agte gifte katholſte Preſter (ad⸗ 


killige af de beedigede havde nemlig giftet fig) 


ben eneſte Grund jeg Ean tente mig ſterk aok til 


at virke paa en faa oplyſt Regent, er Umuelighes 
Ben of waa eert Gang at tilveiebringe tilftrellelige 
donde til at underholde en gift Geiſtlighed. 
Alle Kitkens Godſer vare, fom bekjendt, bortra⸗ 
nebe af Revolutionemendene; og under Naon af 
Rationalgodſer bortgivne for en Spotpriis til dri⸗ 
fige Speculanter. At tage dem tilbage kunde ile 
Île uden en heel Statsomveltning og aabenbar- 


Utetſerdighed (ba. mange af bem vare Fomne i Tre⸗. 


Die: og Fjerde⸗ Mauds Cie), Statstasfen maatte 
altſaa paatage fig Geiftlighedens Lonning; men 


for benne var allerede be ledige Preſters Unberholds 


hing, i hoor tarvelig den er (en bandsbyepreſts 
LE, 3à 400 Franker) en-betpbelig Udgift: at ud⸗ 
We Bekoſtningen til ligeſaa mange Familiers Le⸗ 
Wired, formaaede ben ikke. Keiſeren maatte altſaa 


J 


i 
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_ give efter for Nodvendigheden- og kunde ei benyt 
Dieblikket, ſaa gunſtigt det end for Reſten var 
tif at opheve Gelibatet. 

Endnu vil jeg, for Fuldſtendighedens Gtp 
bersre en ny Grund for Gelibater, fom en ande 
Apologet tillegger megen Borgt. Det er den be 
vamte Chateaubriand, fom paa flere Steder geur 
ber Gelibatetg Nodvendighed paa det hemmelig 
Skriftemaal, “dette den katholſte Kirkes alleryp 


perligſte Inſtitut. Dette kunde, bemerker han, « 


beſtaae, naar Preſterne fik Tilladelſe til at gifte fis 
thi ſaa vilde de fortelle deres nysgierrige Kone 
hjemme, hvad de havde erfaret af Synderne 
_ Synberinderne i Skrifteſtolen. — Jeg kunde her 
paa foares ſaa ophæv tilligemed Geelibatet confes 
sionem auricularem; og ler af den proteſtantifk 
Kirkes Erempel, at Fromhed, Sadelighed of 
chriſtelig Vandel Ean beftaae uden begge; men jes 
vil indromme at det katholſte Foll i nogte Band 
endnu er faa taat, at dette Skridt Bunde veere be: 
teenteligt;’ at mange Ratholiters Moralitet ei Far 
undvere Frygten for hiin Beljendelfe; men ftulde 
man da ei tiltroe De katholſte Preſter ſamme Taus 
hed, ſom de romerfte Senatorer, der jo beller ikk 
maatte betroe deres Roner noget om deres hemme: 
lige Embedsforhandlinger? og ſtulde, hvis del 
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Robfatte var Tilfeldet, et Huusholbeeften ligefaa 
et kunne ubdfritte ben ſladderagttge Striftefaber, 
om den egte Huſtrue? 

Dog — jeg har maaſtee allerede for lenge 
owlet ved en Sag, for iblandt mine Sefere neppe 
llbe finde mange Talsmend; men da vore Dage 
med Grund anklages for en utidig Zendents til Ca⸗ 
holicismen, og denne endog ſtundum udtaler fig 
gjennem Moend, Der, fom nerverende Forfatter, 
co have i Gierningen beviift dens Ufuldkommen⸗ 
bed: faa anfaae jeg bet for Pligt, opfaa i benne 
Forhandling at udvikle vor Kirkes Grundſetninger 
og haandheve deres Retmeesſighed. 








| Iv. 
De, H. Plancks Forſoar fo degtheden af 


Pauli forfte Brev tit Timötheum, imod 
Prof. Schleiermachers Angreb *), 


ME, udtog beb ogieeren). 

° — | ! 

Idet Profesſor Schleiermacher i fit mitifke Sende⸗ 
brev frakjender Apoſtelen Paulus det forſte af de 


tvende Breve til Timotheum, indſtrenker han fig, 
meeſt til ben negative Deel af Beviisforelſen. Det 





*) Originalen er udkommen i Göttingen 1808 under. 

‘ Titel: Bemerkungen uͤber den erften Pauliniſchen 
Brief an den Timotheus, In Beziehung auf das 
kritiſche Sendſchreiben von Den. Prof, Schleier⸗ 
macher. Von H. Planck, Dr. der Philoſ. und 
Repententen der theol. Facultaͤt. 256 S. Serve 
Angrebet er til ſin Tid omtalt i Paſtor Falleſens 
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Dofitioe, four ſtulde modſettes hans Benegtelfe 
fDauli Forfatterflab, er Fun med nogle entelte 
Vink antydet imod Slutningen af det Heles og 
paa disſe fEal i det folgende blive taget Henſyn. 
Daaftanden felo underſtottes af fire Grunde, hvoraf 
ben ſorſte tages af Brevets Sprog, iſer de byppige 
fremmebe, af Paulus forreften ille brugte Ord og 
Udtryk; ben anden foger at godtgjsre, at bet et 
ſammenſat aftoende Pauli Breve, det til Titum og 
bet andet til Timotheum; ben trebie Pal vife, at 
dets mulige Forfattelfe8tid ei Fan foreneë med Apo⸗ 
ſielens Hiftorie og udvortes Forhold; og den fjerde 
flal vife ben aabenbare Mobfigelfe, fom ſtal findes 
imellem dette uoegte Beerts hele Fremſtillingsmaade 
og Pauli Maade at ſtrive paa. Det Hele er, efter 
Hr: Schl., en ſlet mislykket Compilation, four 
en eller anden Klerk fra-det forſte Aarhundrede, af 
nefe individuelle Henfigter, der ogfaa til Sluts 
ning anfsres, hat foretaget fig og udfort. 


theol. Maanedsſtrift: og om en eller anden Læ⸗ 
fer endnu ikke fEulde kjende Schleiermachers Grun⸗ 
be, Da fremfettes de klart nol t nerverende 
Gjendeivelfe. Jeg har med Plants Bemortnins 
get fammenlignet Hugs, og tilfotet i Anntecf. 
nogle af benne Kritikecs Grunde, Udg. 


\ 
/ 


Ce. 


Aarſagen bertil; ben ſandſynligſte Formodning 
at dette Brev, ſaavelſom flere til enkelte Perſon 


J 


tet uddrages imod dets Xgthed deraf, at d 
manglede i Marcions Canon. Hverken han fel 


‘Om Polycarpus bar havt bort Brev for Dine, 


giste med Vished; men i intet Zilfelbe vilde v 


figelfe i den ældſte Kirke lod fig hore imod vo 





gerved er tlige Gangen betegnet, tom i de 
Modſtrift ſtal folges. 1 
Hovad nu ber gamle Kirkes Bibnesbprb 
bette Brew angaaer, da tilftaaes ; at bet hsrer 
be meeſt begunfiigebes og visfelig Fan der In 
























eller nogen af bans Diſciple har forklaret fig 


ei yar vceret almindelig bekjendt i den Egn, be 
Marcion ſamlede, eller forefandt ſit Apoſtolicon. 


deraf laant nogle Allegater, lader ſig ikke meer af 


antage med Forfatteren, at de Ord: Edores à7 
dev elonvEKapLEV BIS TOVKOSAOV , NN De, ekevery na 
zr egopev, kun tilfeldigen og ſom et trivielt Spro 
ſtulde ſtemme overeens med vort Breos6C.7 
Snarere lod bet fig tente at bet af en gammel Le 
fer war indſtudt i Polycaͤrps Brev. Dog bebe 

vi ei engang dette Vidnesbyrd, ſiden ingen Mod 


Brev. Opgive vi derfor end hiint Vidnesbyrd 
ſaa deler dette Brev kun Skjebne med andre Skri 
ter i det N. T., om hyvilke vi iligemaade mangl 
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\ 
le Efterretninger indtil Midten af det andet Aars - 
hundrede, uden at deraf fan flyde noden tilftralles 
lig Grund til at omtvivle dere Xgthed. 

Ogſaa grunder Hr. Schl. felo fin Mistanke 
mod Brevets Wgthebd alene paa be indvortes Kjens 
detegns og begynder fin Bevtisfsrelfe med et betys 
beligt Anfal af Ord og Talemaader, fom ellers 
ingenſteds forekommer i Pauli Breve, og for ſtorſte 
Delen eller ikke i bet sorige N.T. Hr. S. tits. 
flaaer vel ſelv, at i ethvert af Apofteleng Breve 
forekommer en Deel, fom ellers ikke findes, og vil 
tun giore opmeerkfom paa den uforholdsmasſige 
Opbyagelfe af disſe Sjeldenheder i vor Epiſtel; 
men ſiden bygger han dog derpaa et eget Beviis 
for ſin Hypothes, hoillet falgelig ber maa proves, 

Efter min Mening Ean da den forſtjellige 
Brug af ſjeldne Ord og Udtryk ikke beviſe noget 
imod en Skribent, hvis Sprog ikke Dat faact 
nogen beſtemt rhetoriſt Uddannelſe. Kun den 


1 





Skribent, fom omfatter ben bele tiloerende 


Sprogflat, vil oere iſtand til at faſtſætte fig ſelv 

tt Sprog efter rhetoriſte Princtper, i hoiltet inte 

Begreb fil uden Grund fin Betegnelfe. Kun af en 

Gaadan Eunde man vente, at hant Brugen af be 

balgte Udtryk fEulbe blive fig ſelv tig. Men hoor 
| 6G 


Zeol. Bibliothek 1812. 3B. 
| , 
) 


DN 


lidet dette. var Tilfeeldet med Paulus, behsve 
at viſes. Da han fra Ungdommen af ilke var v 
til et rhetoriſt Sprogſtudium, var det ogſaa ſi 
hans mindſte Sorg at lempe fig i denne Henſeg 
efter hans i greſte Talerſtoler dannede Samtidi 
Fordringer. Mindſt kan man derfor hos ham f 
_ ubdfette en fuldſteendig Kundſtab om det gra 
Sprogforraad, og en deraf flydende Gonfeaver; 
Sprogbrugen: Allerede hans Beſtjeftigelſer f 
| Stribent, hoille, faavidt vi vide, allene beftodt 
Breve, fette bet meb fig, at han beftandigen Eur 
bjelpe fig med et populert Omgangêfprog, og de 
for folede han aldrig Nedvendigheden af ct eget f 
dette forftieligt Bogfprog. Hvorledes Eunde u 
Der disſe Omftendigheder hans Stiil faatedes u 
banne8, at ben ingen: Forandring eller UWdvitd 
… fEulbe have varet underkaſtet? Dermed vil jeg 
neegte, at bef jo vel er mueligt, at komme it 
„Mene med bert paulinfte Sprogbrug, ſaaledes fo 
den nu ligger for os i de endnu tilverende Skrift 
Dette Arbeide Ean med Paulus ei blive ſtort 
fleligere end hos be gorige det N. Ts. Forfat 
med nogle af huile bet er forfogt. 
Det hele forte Affnit hos Schl. har godtgi 
ikke en Forſtjellighed Sproget, men Fun en 
ſtijellighed i Sprogforraadetz- de faa Conſtructi 
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bg Talemaader, der ete udmärkede ſom fremmede, 
fiaae et i Modſigelſe meb andre paulinſte; og ere 
vverhovedet af ben Beſtaffenhed, at de letteſt forz 
klares hos eit Skribent (om Paulus, af be ubvdorz 
tes Omſtondigheders afvertende Indflydelſe. Ei 
en eneſte af be ſeedbanlige paulinſte Ideer, ſom 
forekommer i hang vorige Breve under visſe For⸗ 
mers. intet Begreb, fokt er indflettet i Rekken af 
Apoſtelens Yndlingsforeſtillinger, til hvilke han 


ſledſe kommer tilbage; ingen fremſtikkende Sprog⸗ 


egenhed, hvoraf enhver Skribent har flere, ſindes 
her foredraget eller anbragt paa en ſaadan Maade, 


at man ber ikke ſtrax ſtulde gienkjende Apoſtelen. 


Der bliver altſaa kun det Spogsmaal tilbage, om 
iblandt disſe sráf Aeyopdrvois , til hois Optegnelfe 
Sendebrevet udelukkende holder fig; fandtes faàs 
danne, ſom ikke torde tilkjendes Apoftelens Tids⸗ 
alder; men Hr. Schl. ſels har et angivet et eneſte 
Ord, ſom beviisligen vat den paulinſke Tidsalder 
fremmed, ei udmärket en eneſte Talemaade, hvis 
Form ſaavel ſom Bet til Grund liggende Vegreb til⸗ 
hotte een ſenere Tidsalder. 

Saameget i Almindeligheb br befte Beviis 


af Sprogets Fotſtjellighedz vi ſtulle nu idet en⸗ 


| â 
Hette betragte Forfs. Berkegitelf paa fremmede Ord, 
| © 2 AN 


\ 
. \ 
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der dog for ſterſte Delen ikke have ‘andet Anſtod 
ligt enb at de ere Ark Neyopeve *). 
Den forſte Erindring angaaer bet Lrepoded 
anaheiv, ſom læſes 1 C. 3V. og ſiden endnu et 
Gang C. 6, 3. men ellers ingenſteds i det N. Vel 
Det flat ifolge fin Natur forudfette et andet, ſl 
ikke forekommende Ord, EregoörBaoxaNos 5 og en 
da oere flet nok, da der iblant ſaa mange Con 
pofita paa Brdaasxaros ei moder et enefte paa drdaaxe 
Aar, — Indrommet; men boorfor da upaulinft 
Kunde ikke ben Skribent, ſom ei forſmaaede Sam 
menſeætningen xaroddaarados (Tit. 2, 3.) efter fam 
me Analogie ſtode paa srepodrdaaxahos, DI berftl 
ledes paa Verbet Erepodrlaaxaheiv? Stal bet ende 
Vig vere ſlet, fordi der i den os befjendte areft 
Sprogſtat ei findes nogen lignende Compoſitio 
| 
% De. Pand giennemgaaer bem nu ali ſtokkevii 
og loſer nefien ved ethvert Udtryk meget heldi 
Schls. Tvivl. Dien jeg hac her ſom ogſaa ſi 
i dette Udtog feet: mig nodt til at indſtrenke 
‚til nogle af de interesſanteſte Exkempler. N 
jeg i disſes Valg tillige tager Henſyn til Van 
ligheden, vil Leſeren deſto bedre kunne bede 
vor Apologets Duelighed; thi den ſom Ean Loft 
haardere Knuder, bliver fielbent forlegen med 
letteren | Udg. 







701 


mebVdaekakers, ſaa Tab det lenge nok: her ſpor⸗ 
geë kun, om Det edet for Paulus d. e. om det 
var noget uſedvanligt for ham, efter hans beljendte 
Eprogbrug, at danne et Ord, fom mangler al 
Autoritet. Ingen Kjender af Pauli Skrivemaade 
vil vaaſtaae dette. DaoffErempler mangler bet ikke; 
man tænke paa sahororeiv Theeſ. 3, 13. EPSaNuor 
Osheia Eph. 6,6. zarodrdaermaros Vit. 2, 3. Oe ſ. fl. 
Derefter lemper fig ogſaa vort ſrepodigacuaneiv, for 
hvilket endog analoge Ordformer kunne findes hos 
Apoſtelen. Sendebrevet gjsr ſelv opmerkfom paa 
—RX 1 Gor. 14, 21, 09. Stepokupe a Gor. 
6, 14,, Former, fom eve dannede paa en fuldkom⸗ 
ment lignende Maade, og begge udtrykke en For⸗ 
ſtielighed, en Ulighed. Det famme Begreb om 
Ulighed ligger ogfaa tit Grund for Erepodrdacnalern, 
hilket ei betegnerandet end af lere paa en Maa: 
de, fom er afvigende fra hiin dyrauvsoa drdaana- 
hat), Den Formobdning, at Udtrykket, hvis bet 
raf Paulus, maatte efter Analogien af Srepoluyer, 
bide at lere anderledes end de tilligemebd 


9 Hug forklarer det i ſin Einleitung ins N. Teſt. 
2ter Th. S. 202. ſaaledes, at det er det ſamme 
ſom Erepbis Öidaanakois mposexerr, alienos ma- . 
&istros sectari. © J udg. 
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dem anfatte Vetere, mangle ſin pbiteteaif 


Grund, fordi Begrebet af en ſaadan Forbindel 
mied andre ei mas ſoges i Srepos, men i buyer, t 


altſag ikke kan anvendes paa vores Arepcrdagsare 
At Paulus ikke paa andre Steder betjener ſig 
dette Udtryk, forklares letteſt af ben ganſke natu 
lige Grund, at han enten ille fer faldt derpa 
eller ei fiden har erindret fig bet, hoilket ei tan ve 
forunbderligt ved et Ord, ſom heiſt ſandſynligen 
opfundet af ham felo for en gichtikkelig-Fornade 
bed, og ei kom almindeligen i Brug. Paa de 
Schl. anfarte Steder, 2Cor, 11, 4 og Gal, 1. 
849. boor Paulus for det ſamme Begreb bruger 
dre Udtryk, havde bet ei engang godt kunnet a 
bringes, ba Apoftelen ber taler i Antitheſer, bil 
Eunttillode ham de valgte Udtryk, arhor Insen 
gege, erepou evayyeMov, 09 evayryenkerSa: raf 7 
eumyyevoapeda. Endelig forelommer dette Ud 
Dre Schl. at have en altfor hierarchiſt Smag: n 
ben formeentlige Falſarius levede bog efter Sen 
brevets eget Udſagn endnu í forſte Aarhundrede; 
haode da Hierarchiet allerede dengang begyndt ſ 
ledes at udvikle ſig, at endog enkelte Udtryk 
udelukkende faaet en vis hierarchiſt Betydnin 
Da ligger ber overhovedet i Ordet, betragtet i 
for fig ſelv, uden Henſyn til nogen herſte 


J Í 
/ | 


— 
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Eprogbrug, en Mening, fom ei pasſer fuldkom⸗ 


meut med Apoſtelens Local⸗ og Tidsomſtendigheder, 


med hang egen Interesſe og ſedvanlige Foredrag? 

En anden Bemarkning ter pi ei helder forbis 
gaae med Zaushed, fom anbringe8 her leiligheds⸗ 
viis om en anden SEF hos vor Brevſtriver. Pr. 
S. bemarker nemlig, at mange af hine ſjeldne, de 
paulinſte Skrifter forreſten ganſte fremmede Ord, 
ferekommer i vort Brev ſeld flere Gange, vet 


fem om Gorfatteren ogfaa var nodt til at gjentage 


fine udtryk, men kun havde et andet Forraad, end 
VPonlus. Men denne i fia ſelv rigtige Bemerkning 
gialder ei alene om dette, men ogſaa ont nogle ans 
bre paulinſtz Breve, i hoille enkelte, der alene 
forekammende Ord, oftere gientages, f. Exempel 
iyovrsia Cor. 6, 5. OQ 11, 27. og ellers ingen⸗ 
Beos; aearws 1 Thesſ. 2, 10, 08 5. 23. avalär 
Rom, Jr Ge og Id Ge euvappuoroyey Eph. 2, 21.08 
4, 16, avasprvels z Gor. a, 14. 08 4, 3. 09 9, 3, og 


W,35, 27, 08 14, 24. avon Rom, a, 4. 98 3, 26. 


Widuv Rom, 2,8. og IO, 21. vg Ii, 30. 31, og 


1,30, emesdvoger OG avendvors Cok a, 11. 15. og 
bio, Man fammenligne blot det Schleus nerſte 


kaicon, òg man vit let finde flere Exewpler. 
dtanomenet felo har intet overordentligt ved ſig; 


We naturligt, at en usvet Skribent, ifer den, 


‚\ 


— 


| . 
Fb , 
ſom det ikke er af giste om Mangfoldighed og A1 


verling i det udvortes Foredrag, oftere wender ti 
bage til enkelte Udtryk og Valemaader, huis Be 


greber juft ſtaae i Forbindelfe med det Thema, ha 


ubfsrer; og ligefaa naturtigt er det, at ban atte 
forglemmer disſe Udtryk og Navne, ſaaſnart ba 
ophorer at beſtjeftige ſig med den Sag, ſomd 
udtrykte. | Oe 6 
Npzefdureprov udmeærkes 5 G, 148. lom upau 
linſt. Forfatteren finder bet betenkeligt, at d 
Wlbftes Forfamling ved en Ghriften = Menighed al 
lerede kan have hebt ſaaledes paa en Vid, da ma 
i daglig Tale endnu fedoanligen derved forſtod de 
jodiſte Synedrium, forbi man da let, for 
fort af Navnets Lighed, ogfaa Eunde have antage 
“ingen for den famme. Ei beller bruges dette Wd 
tryk oftere i det N, TE. om de chriftelige Xldſte 
ihvorvel Foranledning dertil oftere gaves. — Gjern 
fan man indromme, at Ordet her maaſtkee for 
Gang bruges af Paulus i den npe Betydning 
men hvorfor han ei med Rette ſkulde have brug 
det, eller boorfor en faadan Benavnelfe for And 
logiens Skyld var farlig, det. lader fig ourtoivl 
Viſtnok foreſtillede de chriftelige Wldſte ikke bet 
ſom zgeoBurepor vare i Jodedommet; viſtnok kund 
deres Eollegium kun i faa Henſeender fammenligue 


med ben gamle Religionsforfatnings mindre og 
fitte Spnebrier: men naar man desuagtet ei tog 
iBetenEning, at lade de entelte Forftandere bez 
bolde ben jodiſte Benevnelſe roopuregot, uden 
Frygt for at Navnets Analogie ſtulde give Anled⸗ 
Wing til Migforftaaelfe ihenſeende til. ſammes Be⸗ 
ſtemmelſe og Stands hvorfor ſtulde man da meer 
habe taget + BetanEning, at overfsre Navnet rgee- 
Borepov paa det hele Collegium? Hvorfor flulde 
man have frygtet ber, hoor mindſt var at befrygte, 
faafnart forſt en chriftelig Presbyters Beſtemmelſe 
var rigtigen fattet? Hvorfor ikke ſnarere der, hoor 
garen i Sandhed var ſtorre, forſaavidt ſom vrange 
Begreher lettere kunde knyttes til Navnet Pres⸗ 
boter, hoilket ſtulde beſtemmes ved fig ſelv, end 
fil Navnet Presbyterium, ſom betegnedes ved 
bint? — Den Indvending af S. át det Navn Sys 
nedrium langt mindre pasfende kunde tillegges en | 
oen Menighed, end Mavnet apeofurepoi Funde. 

Overfgee8 fra de jodiſte til de chriſtelige Forſtandere, 
forfoinder ganfle, ſaaſnart man feet bort fra det 
fore jeruſalemſte Sanhedrin, og erindrer de mins 
he, synedria minora, {om i Provindsftebderne 
i dudea ſedvanligen kun beſtode af 23 Biſiddere, 
og ei udſtrakte deres Jurisdiction videre, end over | 
Sens. bem anviſte Diſtrict. — Med disſe kunde 
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‚get godt de chriſtelige Xldſtes goamtind, bead 


‚. Mavuet angaaer, ſcettes i Parallel, — Dog ogiaa 


i Tingenfelo, fam paa bet anforte Steb fortælles, 
“finder Hr. Schl. en Dobfigelfe med 2 Tim, Ee 6. 
ifslge bint Sted har nemlig Paulus fel ved 
Haandspaalceggelſe medbeelt Timotheus sapispas 
fatge dette er ogfaa be Wlbfte beftieftiag derved. 
Her er ingen Modfigelſe, ſaaſnart män kun un⸗ 
derſoger uden Fordom. Af begge Steder folger 
kun tetten at Timotheus i be Wldftes Nervorelſe 
er af Paulus i Cpheſus bleven indviet til Menig: 


hedens Forſtander. Pha intet af Steberne beretter 
Paulus Sagen fulòftendigts at berfor Fortaelin: 


gen i vort Brev lyder anderledes end i det andet, 
har kun ſin Grund deri, at Paulus ingenſteds 
vide levere en fuldſtendig Beretning om Sagen, 
men anforer ben blot i Forbiggaende, hvorved. han 


naturligviis let kunde Comme til 'at bersre nu en, 


uu en anden Omftendigded. \ 
Ihvor meget Forſatteren bygger paa Syrog 
forſtjeugheden i dette Brew, faaer man dog et lig⸗ 
nende Udbutte, naar man anvender famme Analpſe 
“paa be gorige paulinfte Breve. J bet andet Brev 
til Timotheum findes 63 Ord, (om ikke bruges af 
Paulus. Dt. Schl. har tun anfort 81 af vores. 
Beregner man dette Antal efter begge Brevenes 
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Bmfans, ba befindeg Det andet Breu at have 
tfortolbsmasfigen ſtorre Antal end bet forſte. 
Gamme Refultat afgtver Analyſen af Brevet (il Ti⸗ 
tu, Gtiendt kun hale faa (fort, bar het bog 44 
of ſaadanne ral Aevropsevors, hviltet er faa meget 
horunderligere, ſom Paulus ſandſynligen har ſtre⸗ 
vet dute Brev paa fammt Vid, fom det forſte til 
Limotheum. Den liden Epiftel til Philippenſerne 
bar 54, den til Galaterne 57 og be to ſamtidige til 
Eyheſ. og Kolosſ tilfammen 143 drat Mey. Deraf 
les, boor lidet beſynderligt vort Brev i faa Hen⸗ 
lende har fremfor de sorige paulinfte, 

Dt andet Beviis imob vort Brevs Authentie 
hoe Schl. af den Maade, hvorpaa det flat” vere 
ſanmenſat of de tvende beflegtedeBreve, 2 Timoth. 
Mg det til Titum. Der flal i vort Brev ei alene 
fndes et Slin af Copie og Pagiat, men endog: 
Nisforſtagelſer og andre Vanſkeligheder, ſom kun 
lade fig forklare deraf, aten Efterligner har laant 
het ene Brew foe at ſammenſmede bet andet. 
dorfatteren hae den Fortjeneſte, at have meer end 
andre Fortolkere lagt Marte til og forfulgt Het 
Slagtſtab, fom finder Sted imellem vort Brev oq 
ht til Titum, Men ven Maade, hoorpaa han har 
benyttet dette for fin Hypothes, fortjener at pra 
We Gert bemarkes Ligheden faavel imellem begge 


Yo8 — 


Breves Overſtrift, ſom i ſelve Begyndelſen, hvilker 
den formeentlige Compilator blot ſtal have foran⸗ 
dret noget efter det, ſom han vidſte om Pauli Oy: 
hold i Epheſus. Overeensſtemmelſen vil Enhver 
indromme, men ei Hr. Schls. Forkiaringsmaade. 
Det vere os tilladt at modſette den en anden Op 


 Iséning af Problemet. 


Denne laber ud berpaa, af Brevet fil Vitum, 
“om hyis gorfattelfestid ‘ingen tilfredsſtillende Efter⸗ 
retninger haves, er opſat af Apoſtelen paa ſamme 
Tid ſom vores. Vegge Breve bebude ſig ſom For⸗ 
retningsbreve, ſom ved Eenheden i det her⸗ 
ſtende Thema, forſaavidt ſom de forſtjellige Me— 
nigheders Fornsdenheder og Forhold tillode, i de 
fleſte Stykker ere beflegtede med binanben: en Oms 
ſtendighed, hvorved Forfatteren meget vel Eunde 
foranledigedes til at erpedere begge paa engang. 
Denne Indholdslighed tilftaaer Hr. Schl. ſelv; og 
hyis ben ef heelt igiennem ligger faa tydeligen for 
Dagen, fom Tilfeldet er med de toende Vreve, 
det til Epheſ. og bet til Kolosf. faa er Aarfagen 
dertil ingen anden enb benne, at vore to Breve ef 
fom hine give fig af med bogmatifte og moralſte 
Gienftande, boitfe pasſede ligefaa gobt for den ene 
fom for den anden Menighed, men fom egentlige 
Borretningöbreve meer Beftjeftige fig med. ſpecielle 


\ 
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Materier, angaaende de kirkelige Anliggender, 
boite naturligviis kunde vare forſtjellige efter de 
Epheſinſke og Kretenfifte Menigheders forſtjellige 
Stilling og Tarv. Allevegne, hoor Omſtendig⸗ 
hederne vare de ſamme, vil man finde i Brevene, 
at Apoſtelen Temper fig derefter paa een og famme 
Maade. Her fom hiëfet fandt Paulus det nedvens 
digt at anbefale begge'fine Venner en viis Opfots 
fel imed Vranglæererne, og naar disſe Advarsler 
for be Judaiſerende i Brevet til Titum ligeſom i 
vores, blive ſtagende wed bet Almindelige, uden 
alle ſerdeles Anviisninger om Maaden hvorpaa de 
ſtulde gaae til Varks: ſaa tor man vel ſlutte at 
Paulus i begge Menigheder meer frygtede ſaadanne 
Lerere, end vidſte beſtemt noget om dem. Her, 
ſom hisſet, findes faderlige Formaninger til at be⸗ 
vare den betroede Lere reen og uforfalſtet, og 
vordigen beſtyre tareembedet, ſaaledes fom de kun 

funde komme fra vor Apoftel, der paa den ene 

Gide var ganſke giennemtrengt.af et egte chriſteligt 
Sindelaugs heie Beerd, og waa ben anden Side 

boft kjendte af egen Erfaring be Farer, fom hee 

truede de Uerfarne. Her, ſom hisſet, udbreder 

Brevſtriveren fig over be chriftelige Wlbfte8 og Loes 
retes Egenſtaber: til Titus, for at give ham, der 
lulde anſette ie ved de forftiellige Menigheder 
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en veiledende Maaleſtoki Hendez Ei Timotheum 
for at opſtille fot hant det Forbillede, hvorefter ha 
ſtulde danne ſig og fot at meddele be under har 
fiadenbde Presbyterer og Diaconer et Monſter pa 
agte chriſtelig Embedsforelſe. Endelig ſtoder maa 
her ſom hisſet paa mange ſpetielle Forſtrifter 
Zorholdsregler vin Gienſtande, ſom efter deres Na: 
tur vare forbindende for alle Menigheder, ſaaſ 
om Lydighed imod Oorigheden, om de forſtjellige 
Clasſers og Steenders Opfsrſel, om be enhver 
Stand tilkommende Pligter, og om nogle ande 
Gjenſtande, ſom iligemaade ligge indenfor den po⸗ 
pulere Sadelceres Grendſer. Rut ber, hoor en: 
heet Kirkes vg derd gorftanders individuelle Stil⸗ 
uUing forte bet med fig, ſtsder man paa Forſtjellig 
hed i Indholdet. Saaledes taler Paulus f. G 
Fun i Vrevet HL Timotheum ont ben Opforfel, ſom 
HOvinderne ſtulde taattagé i de vffentlige Forfamlin: 
gers ſaaledes gives Pun het de nodvendige Fot 
ſtrifter om Enkernes Forſorgelſe af Felledskasſen; 
ſaaledes faaer kun Timotheus et Vink om at forse 
for fin, Sundhed; 08 ſeive Menigbeben i Epheſus 
den Formaning, at agte ham hoit ſom deres Lerer 
og zorſtander, uagtet hans Ungdom. Derimod 
findes i Brevet til Titus ſaavel Erindringen om 
Kretenſernes almindelige Hang tit Dorſthed of 
a 
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Uiebeligheb, fom Meddelfen om det Titus givne 
Winde, at anordne Xldſte i Dent forftjelige Mes 
nigheder. Ifolge dette unagtelige Realſammen⸗ 
beng imelem begge, maa mat ogſaa nodvendigen 
indremme Gammenbeng ihenſeende til gorfattels 
td. Hood Pr. Schleiermachers Hppothes 
angaact, at vort Brew fot ſtorſte Delen ex ſammen⸗ 
braget af det til Titus, da lader den fig hverken 
negatiot eler poſitivt tetferbiggiere, Ikke negas 
flot; hi det Fan ingenlunde beviſes, at Paulus 
lon have ſtrevet Brevet, hverken af Sproget 
Cler dholdet, eller formedelſt Vanſteligheder - 
Lidib/ aumelfen. Ei heller poſitivt; thi for det 
forte lan begge Breves Slegtſtab ihenſeende tik 
Indholdet paa Den angivne Maade tilſtrekkeligen 
ſotllareß; for bet. andet eve De beſlegtede Steder ei 
af den Beſtaffenhed, at de nsdvendigen ſtulle fors’ 
udſatte en Compilation, og ei kunne forklares 
hof, at begge Breve ere udſtedte paa een Tid; fot 
det tredie kan ingen tilfredsſtillende Henfigt angi⸗ 
Hi, det kunde have foranlediget den formeentlige 
Wllariug, til at ſammenſlikke et ſaadant Arbeide *). 
PN) Iſtedetfor De. Ptancks videre Giendrivelſe af 
bene Paaſtand hidfettes De. Hugs kortere, men 
allerede tilſtreekkelige Bemeerkning (af Einleitung 


2 
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Af famme Grund forFlarer jeg ogſaa den fuldkom 
Mangel af alle Hilfener wort. Brev J hvilken vi 
nok ved forſte Diebaft er paafaldende, naar m 
dermed ſammenligner Apoſtelens ovrige ſenere 
ves dog formindſkes bet Forunderlige derved, n 
man betenker, at Paulus var- miËt paa Rei 
“tmaaffee paa et Sted, boor hoerken han, - eller 
motheus haude varet for, og maaflee nedſerev dett 
Brev uden at veere omgivet af fine febvanlige De 
ger, ligeſom Brevet tif Vitus ei har uben almie 
delige Hilſenet. Et Bevlis meer imod en Com: 
pilátors en Saadan fFulbe. viëfelig ef have ove: 
feet benne merkvardige Eiendommelighed web de 
paulinſte Brebe. 

Jeg kommer til det fierde og ſidſte Beviis ſor 
Brevets Uoegtheb, Det angaaer ſammes bele UW 
eg og Wbarbeidelfe, hoeri bet {let ikke flat kume 
udholde Hogen Sammenligning web be ovrige pats 
linſkte; men tvertimod i ſaa Henfeende vere khad 
“fielen ganfte uverbigt. Det flal mangle alte be ie 
dividuelle Trak, fom ellers altevegne trade faa oe 
| _ turligen frem bos Apoftelen, endog ber, heet 
man. meeft kunde vente dem. Alt fPal ſvave i Ml 
VUbeſtemte og Almindelige, viſe ſig vaklende, lige 
ſom grebet af Luften, og ei hoile paa be vickelize 
dorholds faſte Bund. Det ſynes ikke at have bet 
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figter, hvori Brevet efter dets egen Angivelſe flat 
vere flrevet, faavel med Pauli font Timothei ud⸗ 
vortes Tids⸗ og Stedforhold. Forfatteren foredra⸗ 
ger her forſt den fedvanlige Foreſtilling om Brevets 


Danm, ifslge hvilken Timotheus efter Apoſtelens 


Afteſe fra Epheſus kun var bleven ber endau nogle 
alge, og at han imidlertid havde faaet benne 
Shttoelfe fra Paulus: en Foreſtilling, ſom man 
laget paa Grund af, at Timotheus Fort efter 
(Act, 20,4. - 2 Cor, 1, 1.) forekommer fom Pauli 
Ledſager i Macedonien 5. og folgelig ſnart maa have 
felidt Epheſus og reiſt efter Apoſtelen. J det 
hele maa denne Mening paa Grund af de anforte 
FSihelſteder anfee8- fot den ene rigtige; Fun torde 
bet vere altfor Bort en Tid, naar man indſtræenker 


J 


det didsrum, der forlob fra Pauli Afreiſe fra Ephe⸗ 


ſuz indtil hans Gienforening med Timotheus t Ma? 
Monier, til mogle faa Uger. Paulus reiſte ifolge 
let 20, 1. fra Epheſus til Macedonien. Hvor 
Not ubeſtemt SrenIor Ta KléOn ekeerva, - Derfea gik 
bam til Achaia, blev het tre Maaneder og giorde 
bera atter en. Reiſe til Macedonien, for at vende 
bra tilbage til Aſien. Her ſtrev han bet andet 


Stop til Corintherne; og ifolge det befandt Fims: 
h 


deo, Bibliothet 1818. 35, 7 


W ſig igjen hog ham. Der Far altfaa gierne 


Ange han blev her, ſiger Lucas ikke; bet hedder 


ille om Tina, fom lode fig baftigen afgiore, mt 


J EAldſte og Diaconer, ſom Paulus ikke ſelv ſtu 


Ja a ri⸗ 





vate fortabet et halot Hat, eller derover, fore 
begge atter ſamledes. — 

„Men dette voere ſom bet bit, bet forand 
dog intet i Hovedſagen. Efter de bekjendte hiſt 
riſte Omftenbigheder Fan Timotheus ikke have o 
holdt fig lenge i Epheſus. Paulus lader ha 
ifslge Brevet blive der tilbage, for at virke im 
be falſte Lerere, og meddeler ham en Mengdez 
ſtrifter angaaende Indretninger i Menigheben, j 

















ſaadanne, hyvorved intet af Betydenhed kunde 
rettes i faa Uger. Begge render ere Forfattere 
anſtodelige, ſaavel bet, at virke imod Vrangl 
rerne, ſom det, der angaaer be kirkelige Indr 
ninger. Hyvad for Forandringer, ſporger ha 
kunde vel i faa Uger forefalde med de hidtilve 


have vidſt og betenkt? Og boor mange Gal 
kunde der imidlertid blive at indfgre iĩ Liften ? 
Disſe Sporgsmaal tabe deres Gyldighed, 
fhart man betragter Sagen fra et andet, ligeh— 
vimeligt Synspunkt. Timothei Ophold i Epbeft 
kunde forſt voere beſtemt paa en lengere Tid; og 
i denne Forudſetning ſtred Paulus. Os ubekjend 
Aarſager maatte ba have beveget Timotheus til# 
forlade Epheſus ftrar efter Brevets Mobtagelfe, € 
. ' …_N\ | 


— | 





115 


thien opſege Paulus i Macedonien. Sanbdſynlig⸗ 
vis var det Vranglerernes Modvirkning, hoilken 
han ei lunde gisre tilborlig Modſtand. At Lucas 
intet ſorteller om, aten af Apoſtelens ſadvanlige 
kedſagere dar bleven tilbaget i Epheſus, er da ſaa 
wedet mindre paafaldende, naar Timotheus ſaa 
ſnatt ſanledes igien med fin Lerer. Hoor mange 
lignende Hullet findes ei neſten allevegne i Apoſt⸗ 
lenes Gjerninger d 

Den hvoraf tog da Paulus Anledning Hr at 
ſive tif Timotheus ſaa kort Vid efter fin Afreiſe? 
dzu. viſer meget godt, at man el tor teenke paa 
en plutſelig Flugt af Apoſtelen, formedelſt det i 
Epheſus imod den chriſtelige Menighed opkomne 
Oplob; og at Brevet altſaa ef kan vere ſtrevet 
Ím at meddele Timotheus Forholdsregler angaaendt 
nogle der pludſeligen afbrudte og ufuldendte Fors 
Wringer, Hvis Pauli Afreiſe hapde veret lig en 
Bust, ba ſtulde han ei for denne lader Brodrene 
Ma Stedet komme ſammen (Act. ao, 1.), hvilket 
naatte have opdakt npe Bevegelfer, Han lulde 
ügſia lidet have ladet fin Ben blive alene i Jaren, 
Omen widfte han jo allerede ved Paafletider, at 
han ſtulde reiſe ſtrax efter Pintſe (1 Cor, 16, B)8 
km havde attfaa Tid nok til at treeffe alle mulige 


branftaltninger, Ei helle indeholder Brevet nogen 


De 
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blottet for Alt, hvad ber kunde beviſe et faadan 
Forhold? Skulde da Nogen i de ofnie 
boormed Paulus opfordrer fin Timotheus til at u 
holde ſtandhaftigen den cedle Froens Kamp, of 
bevare fig teen foe enbver Laſt (6, 11. jevnf. 1, 5 
19.) kunne miëtjende Bennen og Lareren, hoes 
Difcipelens Metferdiggiorelfe paa bin bei 
Aabenbarelſes Dag var intet mindre end ligegyldig 
Ya ubtaler felo ben blot dietetiſte Sundhedsregel d 
ben ommeſte/ for Ait bekymrede Pmforg (5: 23.) 
Og ſtulde endelig ben hele Holdning i Brevet, dek 
tilfovladelige Tone, ſom herſter i ſamme, den plate 
felige Bortilen fra en Forſtrift til en anden, ſtulde 
alt bette ei fra Brevſtriverens Side forudfeette va. 
__viëfe Gorventning, at felo disſe Porte Hentydrin⸗ 
ger vare forflaaelige for Mobdtageren, og at denne 
ei vilde finde ben Frimobighed anſtodelig, boord 
han giennemgager alle Punkter, og om enhve 
meddeler veent ub fin Mening? Lader alt bette fi 
tente uden at forubdfcette en beftaaende venftabelij 
Forbindelſe, hvori den ene er fuldkommen vis pas 
den anden? 

F. anden Indvending angaaer ſeive Ind holdet 
og ben Maade, hvorpaa Brevet er udfort. Denn 
Fan ei giendrived uden ved at folge Forf. Skridt fd! 
Skridt igiennem bet hele 8 Brev. Dette gier nu 


KI, 


forg for Bennen ſelv, og for Orbens og Freds Beds 
ligeholdelſe i den ham anbetroede Dienighed udtaler 
fig faa deeltagende. 

Dog ben vigtigfte Grund for Apoſtelen til at 
ſtrive ſaa haſtigen, maa uſtridigen ſoges i de falfte - 
Leærere, af hoilfe Paulus befrygtede meeſt Skade 
for Menigheden i Epheſus og for ſin efterladte 
Ven. For at virke imod dem var Timotheus 'ble⸗ 
ven tilbage i Epheſus ; og juſt denne Omſtæendig⸗ 
hed ſinder Hr. S. uforenelig med Brevets Wgthed. 
Bare da, ſporger han, disſe Brangterere opvorne 
faa huctigt, at Paulus felo ei havde kunnet giore 
noget imod dem? eller, hyis de vare til, da Pau⸗ 
lus beſluttede ſin Afreiſe, hvorfor udſatte han den 
ba ikke, for felo at raade Bod paa dette Uvaſen? 
eller hvorfor meddeler han i vort Brev Timotheus 


kun faa hoiſt almindelige Setninger og Forholb8s. 


regler, imod be falſte Lerere? og hvorfor meldede 
han endelig í fin Tale til de Epheſinſte Xldſte 
Act 20. intet om dem, og om hans og Zimotheus 8 
Strid med dem? | 

Dise Indvendinger blive ſtedſe beiydelige, 
ſaaſnart man antager. at Paulus har efterladt i 
Epheſus hoiſt farlige Vranglarere. Viſtnok bliver 
det da uforklarligt, hvorfor han, ba Fntet toang 
bam, under disſe mistige Omftendigheder forlod 


{ 


.. 
\ 


Forfatteren har havt for Die, underſoges m 
Dpmeerkſomhed. Viſer dette ſig ſom et fac 7 
der enten ikke med Fate kan forudfastes hos” 


| foregivne Neon er blevet valgt, faa er Mista 


mtstentelige Spor, ſtedſe vilde blive fig Regl 


Thi ved Skrifter, fom kun TVilfeldet, falfte @ 
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ved dets EShrog eller andre Eiendommelight 
forſt eengang vpyakt Forſterens Mistanke, of 
det neppe er kommet fra den Forfatter, fort 
Arbeide Oldtidens Tradition ubgider bet, faar= 
fremfoe alle Zing Tendenzen 08 Diemedet, Ì 

























hois Raon det beerer, eller og bet lader en ff 
les Interesſe ſtinne igiennem, for hvis Stu 


om Uegthed allerede derved tilſtrækkeligen begf 
Det, og Kritikeren ter nu gaae ſikkert frem pdf’ 
Underſsgelſes Bet, da han i det mobfatte VÙ 
hots han blot vilde Enwptte fine Formodning 
Skridemaadens,“ Indholbets , Indklædnid | 


ſthldig for det forſte Sporgsmaal. Det forfij 
fin felo, at dette blot gielder om forfetlige ll 
ner, eller om faadanne Flilardeider, fom 4 
moesfigen ere bragte  Omleb under en Andens JF | 


binationer og filbigere Traditioner have tilcandj 
ftemmed Forfatter, er det let mueligt, at Gl 
Uegthed Lader fig tilſtrekkeligen godtgisre af Sj 
gef8 og Indholdets indvortes Grunde, flis 


/ 








‚119 


fs med fine Vilheengere i i en Vens Bolig. Dette 
varede, ſom Lucas beretter, Act. 19, zo. wafbrubt 
ito Aar, uden at Paulus blev forſtyrret i fin Vir⸗ 
kekreds. Selv Opflanden kort fer hans Afreiſe 
blev foranlebiget ikke ved Medlemmer af Menige: 
ben, eller ved falfle Lerere, ſom vilde indínige 
fig i famme, men af hedenſte Solvarbeidere. 
Hoorfra fEulde ba hine Brangloerere Pomme, af 
hoille Menigheden ved Apoftelens Afreiſe ſtal have. 
bavt faa meget at frygte? Dog, fiden hiin alminz 
belige Forudfetning flal grunde fig paa Brevets 
egne Efterretninger, maae vi giennemgaae biste. 
Bi ſtode fivar i Begondelfen (1, 3.) paa de Ord: 
aats” zapenaheoà ae moosfualvar ev eQesw, iva rapaye 
yenas viart pan ErepodiöacxaNeu, og juft dette er Ho⸗ 
vebftedet , hoorpaa hiin Formodning hidindtil har 
veret bygget. Men folger ba virkeligen af dette 
Sted ſaa meget, fom man hat villet lutte deaf, 
at Menigheden juft den Gang, da Paulus foclod 
Ephefus, , var i faa flor Zare formedelft vrange Ee: 
tere? Tor man deraf flutte, at Paulus atene 
for disſsſe Lereres Skyld lod Timotheus blive til⸗ 
bage? Dette viſer i det mindſte ille det. mefte af 
Brevets Indhold, hoilket med lige megen Omhyg⸗ 
gelighed udbreder ſig over alle Dele af Timothei J 
Enbede ſorelſe. Dgfaa forklarer Paulus fig feloom 
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komme Apoflernes gnordninger til biete, eller fo 
rebygge deres Forfald? 2 Var det ikke ſnarere Tradi⸗ 
tionen, den ſaa kaldte raoadoais —ã ſom man 

i det forſte og indtil Midten af det andet Aarhun⸗ 

brede, neſten alene ſkattede, og indrommede endug 
Zorrang for enhver fEriftlig Dwerlevering? Men vile 

man endog indromme alle disſe Betantelighebers 
vilde man enb aldrig ſporge, hvorledes en Compi⸗ 

lation af: dette Slags kunde forenes meb ben elft 
_Griftelige Tidsalders Analogie og Sadvane, fa 

tor man dog med Mette forudfeette,' at Breoffrive: 

ten vilde ſerdeles have hevet benne Gjenftand, fou 

var bam meeft magtpaaliggende, fremfor de gorig 
ſom blot ere ſammendyngede for Illuſionens Skyld; 

og at han med alt Eftertryk og efterlignet apofs: 
AUiſt Autoritet vilde oftere vere vendt tilbage til 
ſamme. Men nei! om alt bette ikke cet Ord! De 

- falfte Lerere er det, imod hvilke han vil abvart, 
og Med. hvilke. han fornemmelig beſtjæftiger fig. 
Med dem begynder ban Brevet, og til dem kommer 
< han fiden beſtandigen tilbage, (1, IQ. 4 1. 6, 3) 
Havde hans Henſigt gaaet ud paa, ſerdeles at 
— indſterpe under Apoſtelens Navn Diaconisſernes 
Forpligtelſe til en beftandig Enkeſtand, faa fEulde 

dog viſt ved Slutningen af Brevet, i det korte 
Poſtſtript, hvori det aabenbart er ham om en vig⸗ 


\ 
TN 
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tig Jormaning at gjere, denne Gienſtand vcere 
bleven berort endnu engang. Men ei heller dette! 
De judaiſerende Leerere er Det atter, for hvis fors 
fengelige og fordærvelige Laerdomme Timotheus 
advares! Kan man da vel troe, at dette formeent⸗ 
ligt diemeed har ligget Breoſtriveren ſaa meget 
pag Hjerte ? ’ De 

Men dette Diemed ſelv er ei engang hiſtoriſt 
og grammatiſk grundet i Brevet; thi-t C. 5, 9. tas 
les ikke om faadanne Enter, ſom ſtulde indfsres i 
dortegnelſen over Diaconisſerne, men om dem, 
lom ſulde feettes paa Liſten over de Fattige, ber | 
flulbe ffarge8 af Kirkens offenttige Kasſe. Sams 
menbengen, fom alene taler óm traengende Koners 

nderſtottelſe, og fom ene tan Befternme hvorlebes 
Karaleyeadar flat forklares, begunftiger ligeſaalidet 
Ht. Ss. Forklaring, fom de anforfe Beviisſteder 
tre tiſtrakkelige til at, oplyſe den af Apoſtelen til⸗ 
fotebe Mening, da be kun give fenere Tibers Bor 
laringer oa Anſyn af Stebet. 

Ligeſaa tibet Fan man udgive bet for reoftri⸗ 
verens Henſigt, at han vilde modſette fig ben kun 
utor tidligen opkomne overdrevne Agtelſe for Jom⸗ 
fuſtab og ugift Stand overhovedet. Dette flat 
Bunde fig paa C. 2, 15. hoor, efter Forfs. Mening, 
deindekjonnets ouoregra giores afhengig afrenvero- 
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… ent Vranglerere, om offentlige Ferbenner, 
kirkelige Indretninger og om lignende Ting, ſ 

her korteligen ſammenkjedes. — Eller vat det, f 
han ikke kjendte dem, og altfaa ikke— kunde ben 
dem? Men efter Hr. Schls. egen Forudſettni 
forekommer heri Reminiſcenzer ei alene af B 
til Galaterne/ j til Romerne,“ af bet forſte til . 
rintherne, men endog af Jacvbs Brev, og 9 

forſte. Hvorledes ftemmer:nu dette overeend n 
ben Formodning, at Brevſtriveren maa have ! 
allerede i det forſte driftelige Aarhundtede 2 
udfetter dette ikke allerede Brugen af.det. fuloft 
dige Apoftolicon , ſom efter al kritiſt Sandſyn 
hed forſt hlev famtet henimod Midten af Det a 
Aarhundrede (Grjesbach Gur. in histor. textus 
‚Pauli IL. p. 6054 og fom i Begyndelfen ek e 

indbefattede Jacobs Bren? DOg-anvifer man 
en filbigere Tidsalder, hvorledes Bom da har 
Brev under Pauli Navn ind i Apoſtolikon, 
hvorledes blev bet mueligt at bringe bet i Omlí 
ſom agte paulinſt? Stager ikke ſaaledes ben he 
Hypothes i Modſigelſe med ſig ſelb? — Dog fe 
Maaden, hoorpaa dette Brew ſtal vere famme 
draget af hine tvende, er ei mindre underlig, 
lader fig ligefaa lidet forene med hvad wi vide 0 
forfetlige Fietioner fra de forſte Aarhundred 
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Ran tog Bet dengang endnu ikke faa note med et 
faadant fromt Bedragerië, at man foruden Nav⸗ 
net og den Perſons almindelige Forhold, hvis Aus 
foritet man vilde laane, ſtulde have anfeet bet for 
nodvendigt ogfaa at tage Henſyn til hans beſynder⸗ 
lint Lenkemaade, Sprog og andre Eiendommelig⸗ 
heder. Exempler fra det forſte Aarhundrede lade 
fig vel tun. fremviſe i faae Fragmenter. Om Ky- 
pyua Teroe OQ Asrosarurbis Fergs har-Grabe gjort 
bet ſaudſynligt ‘(Spicileg. I. pag. 55. sqve) at be 
allerede í det andet Seculum ere indfludte under 
Aooftens. Raon. Af Paulus forekomme deslige 
Efterretninger aldeles ille for bet fierde Aarhun⸗ 
drede. Thi bet er afafort, at bet greſte Brev til | 
Saobicenferne, bet armeniſke til Gotintherne og 
den latinfte Brewverling med Seneca forft ere blevne 
Ü {be fenere Zider. Men naar Paulus ſelv alles 
te 2 Thesſ. 3, 17. maatte adware de Chriſtne i 
Lhesſalonicha, for et at lade fig bedrage ved ops 
Nigtebe Breves maar Hette Kunſtgreb allerede faa-, 
üdligen ee bleben brugt af judaiſerende Lerere og” 
Wbre, for at bringe deres Synsmaadet ind i Chris 
ſendommen unber-Apoftelens Navn: Eunde de da 
WI tage Henſyn til andre: Momenter, end det, 
Woſtelen efo antyder, hans Naons underſtrift? 
tube be tillige eirligne Stil, Indkladning, 


| Conpilator vaiſteligen ff ftulde vere falden. Dert 
hete forſt be Steder, hoor Paulus taler org fin he 
ſtige Tilbagekomſt til Epheſus (3, 14. 4 13 
Dette Lofte er, fom Hiftorten lever, ef gaact 
DOpfplbelfe, Paulus Fom.i den folgende Bib it 
meer tilbàge til Epheſus, men veifte efter fin ZÌ 
bagekomſt fra Macebonten og Achaia, fra Frost 
for ſidſte Gang til Jeruſalem (Act. 20, 5.), hoot 
han blev fengslet⸗ og bragt tl Rom. Det er e 


I ſandſynligt, at Brevſkriveren, da ban ſtrev efter 


Apoſtelens Dod, ikke ſtulde have taget Henſyn fl 
denne Omſtendighed. Han, ſom bet blot kunde 
vate magtpaaliggende', “at laane virbelige Momer 
tet af Apoftelens Liv, for derved at beviſe fit gif 
veerks Authenticitet, han Eunde ei let faae det Ind⸗ 
fald, at individualiſere ſig ſom Paulus où et 
Lofte, bois Opfyldelſe forgieves ſoges i afvofie 
lens Hiſtorie, og ſom netop derfor maatte ſynes, 
om ei ſtadeligt, ſaa dog ganſte utjenligt til bant 
foreſatte ODiemed. Hverken den fnilde, eller dy 
plumpe Efterligner bunde falde paa, at optage 
ſaadan Omſtændighed i ſin Compoſi tion. 
forſte ſtulde have havt for megen Indſigt, til i 
at indſee, at Apoſtelens Individualitet i narv 
tende Tilfelde-maatte fremſtilles, ei af hans 
flutninger og Borfetter, men af hans Handlin 


NN 


| 








125 


Pad 


idet He tale umiddelbart til vor Meblidenbeb, 08 | 
veb Hielp af be fpmpathetifte Folelſer opycekke hos 
os en npe Soterebfe for Apoftelen. At nu deine 
Tone ille heefter i vort Brev og at benne Stem⸗ 
ning ei aabdenbater fig beri, Bet har bet tilfellehs - 
med ale be sorige paulinfte Epiftler, og Mange⸗ 
len af benne Individualitet vit vel ikke forundre 
nogen, fom ftemmer overeend med 08 i den overs. 
for fremiatte Mening om Fotanledningen til og 
Omſtendighederne ved dets Forfattelſe. Om der 
imidlertid i dette Brev ſlet ingen Spor forekom⸗ 
mer af det fortrolige Forhold, ſom fandt Sted 
imellem Brevſttiveren og Modtageren, det er et 
Sporgẽmaal, fom Enbver under Lesningen ber 
forelegge fig ſelv, og Derom indhente fin egen 
Dom. Dan Ean ei gaae i Rette med Dr. S. om 
hans Dom, naar-han felbèr benne fordet Mob 
fatte, forbi Dommen her fornemmeligen beſtemmes 
efter bet beſynderlige Anſyn, Enhver har om Brez 
wets Diemed , Foranledning o. m. Dog faameget 
er vift, af ſelv i ‚et Forretningsbrev, ſom 
vores er, maäͤatte en fulblommen Taushed om alle 
wenffabelige Forhold vere paafaldende, iſer naar 
man toenter tilbage paa den inderlige Forbindelfe, 
fom fandt Sted imelem de tvende paagieldende 
Derfoner. Men er ba virkeligen vort Brev faa 
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blottet for Alt, hvad ber kunde beviſe et ſaadant 
Forhold? Skulde da Megen i be indſtendige Ord, 
hvormed Paulus opfordrer ſin Timotheus til at ud⸗ 

holde ſtandhaftigen den edle Troens Kamp, og 

bevare fig veen foe enhver Laſt (6, 11. jevnf. 1, 18. 

19.) kunne miskjende Bennen og Læereren, hvem 

Diſcipelens Retferdiggisrelſe paa hin herlige 
Aabenbarelſes Dag var intet mindre end ligegyldig? 
Ja udtaler ſelv den blot dietetiſte Sundhedsregel ei 

ben ommeſte, for Alt bekymrede Omſorg (5, 23.) 

Og ſtulde endelig den hele Holdning i Brevet, den 

tilforladelige Zone, ſom herſter i ſamme, den plud⸗ 

ſelige Bortilen fra en Forſtrift til en anden, ſtulde 

allt dette ei fra Brevſkriverens Side forudſeette ben 

visſe Forventning, at ſelv disſe korte Hentydnin⸗ | 
ger ware forflaaelige for Modtageren, og at denne 

ei wilbe finde ben Frimodighed anſtsdelig, hvormed 

han giennenrgaaer alle Punkter, og om enhver 

meddeler reent ub fi n Mening? Lader alt dette ſig 

tente uden af forubfcette en beftaaende venftabelig 

gorbindelfe hvori den ene er fuldrommen vis paa 

den anden? 

F. anden Indvending angaaer felve Ind holdet 
og den Maade, hvorpaa Brevet er udfort. Denne 
kan ei giendrives uden ved at folge Forf. Skridt fot 
teid n igiennem det hele 8 Brev. Dette gier nu 
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foreftob, maafkee ſom en Anorbning af Awoftelen 
ſeld, eller han8 umiddelbare Diſtipel, og' fom han 
kun har vilet filtre en florve Gyldighed, end den 
Zraditionen borgede for — fom ogfaa ben velmeente 
og gavnlige, ſtjondt ikke ret⸗paulinſt ubfarte, Dos 
lemik imod den altfor tidligen opkomne overdrevne 
Aptelfe fr evigt Jomfrueſtab og beu ugifte Stand. 
oberhovedet. — Altſaa Forpligtelſe til. en evig Enz 
beftand for de Enker, ſom vilde opnaae de kirkelige 
Diaconiëfer Embeder, ſtulde vere Aarſagen, hoors 
fot Brevſtriveren ſtal have paataget fig den moi⸗ 
ſommelige Compilation af to paulinſte Breve? 
dor at fremftille denne, fom en apoſtoliſt Anord⸗ 
ning vt vigtig og nsdvendig, og ved Pauli Auto⸗ 
ritt igjen ophjelpe den, da den begyndte at gaae 
Brug, ſtal han have fammendtaget faa meget, 
fom flet ille hover til Sagen, og waataget fig et 
Arbeide, per var faa befoerligt og i hoieſte Grab 
ubequemt? Runde ba dette ille vpnages paa en 
lettere og mindre meifommelig Bei? Udfordredes 
Der faa mange Omftendigheder, for atter at bringe 
en Indretning i Gang, der efter Forfatterens egen 
doudſcetning var anordnet af Apoſtelen felv, og 
derved havde faaet den hoieſte Grad af Sanction? 
dindes der da eſlers i ben eldfte Kirkes Hiſtolie 
bpor til, at man bar (egt ved faabanne Midler at 
5! 2 


I ved dets Sprog eller bie. Eiendommelighed 


mistenkelige Spor, ſtedſe vilde blive fig Regnſta 
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forſt eengang vopvakt Forſterens Mistanke, om 
det neppe er kommet fra ben Forfatter, for hoi 
Arbeide ODidtidens Tradition udgiver bet, faa m 
fremfoe alie Ting Tendenzen og Diemedet, ſo 
Forfatteren har havt for Die, underſoges wed 
Dpmorrkſomhed. Viſer dette ſig ſom et ſaadan 
der enten ikke med Foie kan forudſættes hos den 
hvis Navn det bœrer, eller og det lader en faerd 
les Interesſe ſtinne igiennem, for hvis Skyld 
foregivne Navn er blevet valgt, ſaa er Mistanke 
om Uegthed allerede derved tilſtrekkeligen begru 
„det, og Kritikeren ter nu gaae ſikkert frem paa ſi 
Underſogelſes Bet, Da han i det mobfatte Tilſalde 
hois han blot vilde knytte fine Formodninger ri 
Skrivemaadens, Indholdets, Indklodningen. 


| ſtyldig for bet forſte Sporgsmaal. Det forſtaae 
ſig ſelo, at dette blot gielder om forſetlige Fictie 
mer, eller om ſaadanne Flikarbeider, ſom pla 
meeſigen ere bragte i Omleb under en Andens Nav 
Thi ved Skrifter, ſom kun Tilfeldet, falſte Co 
| binationer og filbigere Traditioner have tilcgnet : 
fremmed Forfatter, et Det let mueligt, at dere 
uegthed lader ſig tilſtrækkeligen gobtgiere af Spr 
gets og Indholdets ind vortes Grunde, ſtjond 





⸗ 





J 1329 


man ikke kan udfinde noget ferbele8 DBiemed, fom 
enten den foregivne Forfatter ikke Ean have havt, 
elet til hvis lettere Opnaaelſe hans Navn er bleven 
valgt. Men ſaaſnart man vil retferdiggjsre Mis⸗ 
tanken om en forſetlig Fiction, ſaa er det aldeles 
nedoendigt, ogfaa at vife Henfigten med famme, 
og deraf fotklare hele Compoſi itionsmaaden, faavel 

bet der veſentligen horer til ſamme, ſom det ber, 
kun flaatr for Foimens og den lettere Illuſions 
Skyld. Korff naar dette er fleet, maat de indvor⸗ 
tes PjendentairBer , ſom formedelſt en eller anden 
Beſynderlighed kunde oppekke Mistanke, tages 
til hjelp ſom ſubſidiariſke Beviſer, ikke for ved dem 
forſt af begrunde Mistanken om Bebragerie, men 
for at forſterke den Mistanke, ſom allerede ſtotter 
fi paa en anden Grundvold. Jo mindre benne 
Regel er udſat for nogen Mobfigelfe; deſto meer 
Maa man beklage, at Sendebrevet ei forklarer ſig 
wforligere om benne Poſt, og ikke ſtrax i Beghn⸗ 
delſen af Underſogelfen har taget Henſyn dertik. 
fer efter Beſtaffenheden af de Bevifer, ſom Forf. 
clene kunde anfore for fi Sormobning , havde et 
faabant Preeliinincerfpergsmádt: om den foregione 
Bebragers formobdentlige Diemted voeret meget pass 
ſende. Bed alle de af Forf. anforte Grunde Ean 


intet afgiöres. De kunne under forftiedige Forud⸗ J 


Theol. vibeher 1812. 3B. 


Ee / 
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jetninger vidne ligeſaa meget for fom imod Breve 
egtepaulinfte Herkomſt. Hvis derimod i i Spidſ 
for den hele Underſogelſe det Sporgsmaal var bl 
vet befwaret, til hvad Diented hiin Falſarius havl 
componeret fit Flikverk; og naar af indvortt 
Phenomener ben Interesſe tilſtrekkeligen var bl 
„ven viift, ved hoillen ban var bleven forantebig 
til at fette Det apoftolifle Navn foran fit Arbeide 
da ſtulde hine Argumenter havt en florre Vagt 
og fot det forſte Blik faaet en anſtuelig Betpdning 
fom de nu mangte.  Forfatteten har ſely falt denn 
Fordrings Gyldighed, men kun berort den vd 
Slutningen af fit Sendebrev. Det Lidet, ſom bet 
anfores angaaende dette Duntt, Vader fia let st 
bevife. © … - 

Gaanſte confedvent gaaer Forf. ber ub fra ben 
Grundfetning, at alt det, fom het er ſammendrage 
udaf Brevet til Titus og det andet til Timotheus— 
kun ſtaaer ber for at give Brevet Udſeende af et pau 
linſt, og at altfaa bet egentlige Diemed med dets ud⸗ 
arbeidelſe kun Ean ſeges i det, ſom Brevſtriveren ho 
indſtkudt derimellem. Heriblandt flat nu ifer ol 
bet udmarke fig, ſom angaaer bet qoindelige Kion 

ſaavel ben meget henſigtmæesſige Lovgivning 
Enkeſtanden — hvilken Brevſtkriveren dog flal b 
forefundet i de Menigheder, ſom han ſandſynli 
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foreftob, maaſkee fom en Anorbning af Apoſtelen 
elo, eller hang umiddelbare Diftipel „og fom han 
kun har villet ſikkre en ſtorre Gyldighed, end den 
Traditignen borgede for — ſom ogſaa den velmeente 
09 gavnlige, ſtjondt ikke ret⸗paulinſt udforte, Dos 
lemik imod den altfor tidligen opkomne overdrevne 
Agtelſe fr evigt Jomfrueſtab og ben ugifte Stand 
overhobedet. — Altſaa Forpligtelſe til en evig En⸗ 
kefand for-de Enker, ſom vilde opnaae de kirkelige 
Diaconisſe Embeder, ſtulde vcere Aarſagen, hoors 
for Brevſtriveren ſtal have paataget fig den uigis 
ſommelige Compilation af to paulinfle Brevet 
dot at fiemſtille denne, fom en apoftolifk Anord⸗ 
Ding vet vigtig og nsdvendig, og ved Pauli Autos 
ritet igjen opbjelpe ben, da den begyndte at gaae 


af Brug, ſtal han have ſammendraget ſaa meget, 


fom ſlet ille hover til Sagen, og paataget fig et 
Arbeide, der war faa befverligt eg i heiefte Grab 
ubequemt? Runde da dette ille opnaaes paa en 
lettere og mindre meifommelig Vei? Uofordredes 
n ſaa bange Omſtandigheder, for atter at bringe 

in Indretning i Gang, der efter Forfatterens egen 
doudſcetning var anordnet af Apoſtelen felv, ag 


derved havde faaet den hoieſte Grad af Sanction? 


dindes ber da ellers i den eldſte Kirkes Hiſtolie 
Ópor til, at man bar ſogt ved faabanne Midler at 
5: TRE 





| 432 


komme Apoſtlernes %norduinger til Hiele, eller fo 
rebygge deres Forfald? 2 Var det ikke ſnarere Tradi 
tionen, den ſaa kaldte ragadoais Bypapos, font ma 

i bet farfle og indtil Midten af det andet Aarhun 
drede, neſten alene ſtattede, og indrommede endo 

ZForrang for enhver fEriftlig Doerlevering? Men vilt 
man endog indromme alle disſe Betenkeligheder; 
vilde man end aldrig ſporge, hvorledes en Compi⸗ 
lation af dette Slags kunde forenes med den celdfe 
chriſtelige Tidsalders Analogie og Sedvane, ſaa 
tor man dog meb Rette forudſette, at Brevfkrive— 
ten vilde ſerdeles have hevet denne Gjenſtand, ſom 
var ham: meeſt magtpaaliggende, fremfor de sorige, 
ſom blot ere ſammendyngede for Illuſionens Skyld; 
og at han med alt Eftertryk og efterlignet apoſto⸗ 

liſt Autoritet vilde oftere votre vendt tilbage til 
ſamme. Men nei !. ont alt dette ikke eet Ord! De 
falſtke Lerere er det, imod hvilke han vil advare, 
vga med. hvilke han fornemmelig befjeftiger fig. 
Med dem begynder han Brevet, og til dem kommer 
han fiden ‘beftandigen tilbage(z, 19. 4, 1. 6, 3.). 
Havde hans Henfigt gaact ub paa, ſeerdeles at 
indſterpe under Apoftelens Navn Diaconis ſernes 
| Forpligtelſe til en beſtandig Enkeſtand, ſaa ſtulde 
dog viſt ved Slutningen af Brevet, i det korte 
| pofitist, hvori det aabenbart er ham om en vig⸗ 
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tig Formaning at gisre, denne Gjenſtand vere 
bleven bersrt enbnu engang. Men ei heller dette! 
De judaiſerende Loerere er det atter, for hvis fors 
fangelige og fordervelige Lerdomme Timotheus 
advares! Ran man ba vel troe, at dette formeent⸗ 
lige diemeed har ligget Breoſtriveren fax meget 
boa Herte? An 
Nen dette Diemed to er ef engang hiſtoriſt 
og ggammatiſk grundet i Brevet; thit C. 5, 9. tas 
lez ikle om ſaadanne Enker, ſom ſtulde indfores i 
dottegnelſen dver Diaconisſerne, men om dem, 
lom ſtulde feettes paa Liſten over de Fattige, ber | 
ſtulde ſetſerges af Kirkens offentlige Kasſe. Sam⸗ 
menhengen, ſom alene taler oͤm træœngende Koners 
nderſiottelſe, og ſom ene Fan beſtemme hvorlebes 
karaleyerdar ſtal forklares, begunſtiger ligeſaalidet 
ht. SB Forklaring, ſom de anforke Beviisſteder 
tre (frellelige til at, oplyſe ben af Apoftelen til 
ftebe Mening ‚ ba be Fun give fenere Tiber Sor 
Karinger og Anſyn af Stedet. 
Ligeſaa bet Ean man udgive bet for Breofkri⸗ 
Wens Henfigt, at han vilbe mobfette fig den Fun 
fot tidligen opkomne overbrevrie Ugtelfe fot Soms 
Fuflab 08 ugift Stand overhovedet, Dette ſtal 
hunde fig paa C. 2, 15. boor,” efter Forfs. Mentng, 
dondekjonnets voreon giores afhengig afs — 


< 


a 
ve, Barneavling o8 Opbragelfe. Man Ean her 
gisre de ſamme Indvendinger, fous ved det forſt⸗ 
angivne Hovedsiemed: hvorfor Udfsrelſen af dette 


“Wmne, hyois det var Henfigten af Compilationen, 


ex. iocerËfat paa en faa meifommelig, og dog Fun 


Tibet fyldeſtglorende Maade? hvorfor Forfatteren 


kun een Gang, og det: ligeſom i Forbigaaende hac 
betert benne Gjenftand? heorfor han ikke har, dvce⸗ 
Set langer ved famme, og fogt ved at beraabe fig 
paa fin apoftolife Autoritet at give ſamme endnu 


meer Vagt? Men ogſaa her Ean man ligeſaa lidet 
ſom obenfor vere enig med Forf. om den grammaa 


tiſte Baſis for den hele Sluͤtning. Paulus taler 


paa bet anforte Sted til Koner, ſom allerede vare 
gif—te, hos boem’ ber ikke meer kunde tæenkes paa 


en overdreven Agtelſe af benne At. Han tanker 
{let ile paa at mobfette Wgteftanden den ledige 
Jomfrueſtand. J det hele Sted forelommer ei ef 
enefte Spor, fom kunde vife, at BreofEriveren har 
havt benne Fordom i Tanker, eller villet beljeinpe — 


den. voertimod gaaer Pauli Henſigt ene og alene 


ud waa, at anviſe Konerne, i Modſarning df det 
dem nyeligen frakjendte æudeurer avdpos og daa 
ús, ben ſtille Virkekreds, ved hois cerlige Regt 


dde kunde blive deelagtige i ben mesfianfte Leeres 


Boriattelfer. Saber ber fig overhovedet tente, at 


E35 _ 


Mogen ſtulde med faa megen Moie hade ſamlet en 
ſaadan Compilation, for at-beftride under en be⸗ 
rsmt Apopftels Nan en Fyrdom, ſom ei i det hele 

Skrift er nevnt, og hoortil kun eengang er blevet 
hentydet, ſom til en Biſag, ved at anfsre og ans 
befale den mobdfatte: Mening ? 

Der lan altfaa flet intet Siemed ubfindes, 
for hots Skyld ben ubeljendte Forfatter af dette 
Brev flulbe have bragt famme i Omleb ſom paus 


linſt: og juft-benne Henfigtslsshed taler allerſter⸗ 


keſt imod Den ſchleiermacherfte Hypothes. | 
Men fotmden denne Hovedtvivl er der endnu 


andre Grunde ſom tale imod Forfs. Foreftiling ons _ 


dette Breos Tlilblivelſesmaade. Dertil hore forft 


ben beſynderlige Sammenſætning, ſom den ube⸗ 


tjendte Forfatter ſtal have valgt fer at give fit Flik⸗ 
verl Udſeende af paulinſt. Brevet flat voere ſam⸗ 


menbraget ubaf de tvende paulinfle, dettil Tian. 


og det til Titus. Men’ hoorfor kun af disſe to? 
Maafkee fordi Efterligneren vilde lette fig fit Ars 
beide? Men lulde han ikke have gjort det mangs 


foldigere, og vanſkeligere at robes, waar. han - 
havde taadfert fig mied fleve af Pauli Skrifter? — 


Cler var def, fordi de Gjenftande, fom han nu 


tengang vilde laane-af Apoſtelens Eget, Fun fands. - 


të i disſe to Breve? Men ogfaa be eovrige tale jo 


rd 
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om Vranglcerere om, offentlige - Forbonner, ont 


kirkelige Indretninger og om lignenbe Zing, {om 


her Eorteligen fammentjedes. — Eller vat det, fordt 


ban ikke kjendte dem, og altfaa ikke kunde benytte 


„Hem? Men efter Hr Schls. egen: Forubfetning 


foveEommer heri Meminifcenzer ei alene af Brevet 


tl Gälâterne; til Mometne, af bet forfte til Co= 


tintherne, men endog af Jacvbs Brev, og Petri 
forſte. Hvorledes ftemmer: nu. ette obereens med 
den Formodning, at Brevſtriveren maa have levet 
allerede i det farfte chriſtelige Aarhundtede? Fors 
udfgtter dette ikke allerede Brugen af det fuldſtcen⸗ 


dige Apoſtolicon, ſom efter al kritiſt Sanbſynlig⸗ 


hed forſt blev ſamlet henimod Midten af DEE andet 


Aarhundrede (Grjesbach Gur. in histor. textus epp. 
„Pauli IL p. 66â og fom i Begyndelſen ei engang 
indbefattede Jacobs Bren? Og. anviſer man ham 
en ſildigere Tidsalder, hvorledes kom da hans 
Brev under Pauli Navn-ind i Apoſtolikon, og 
„ hoorledes bleo det mueligt at bringe det i Omlob 

ſom egte paulinfE?. Staaer ille ſaaledes ben hele 
Hypothes £ Mobdfigelfe. med ſig ſelv? — Dog ſelv 
Maaden, hvorpaa dette Brev ſtal vere ſammen⸗ 
draget af hine tvende, er ei mindre underlig, og 
lader fig ligefaa lidet forene med hvad vi vide om 
forſetlige Fietioner fra de forſte Aarhundreder. 


{ 


ta 


| Man tog bet dengang endnu —* ſan noie med et 


ſaadant fromt Bedragerie/ ai man foruden Naos 


net og den Perſons almindelige Forhold, hoië Aus 
toritet man vilde laane, ſtulde have anfeet bet for 
nodvendigt ogſoa at tage Henſyn til hans beſynder⸗ 
lige, Toentemaade, Sprog og ‘andre Eiendommelig⸗ 
heder. Exempler fra det forſte Aarhundrede lade 
fig vel Bun fremviſe i faage Fragmenter. Om Ky- 
poypa Herpes 09 Amosgakudis Neros har · Grabe giort 
bet ſandſynligt(Spicileg. I. pag. 55. save) at be 
allerede i ‘det andet Seculum ere indſtkudte under 


Apoſtelens Raon. Af Paulus forekomme deslige 


Efterretninger aldeles ikke for det fferde Aarhun⸗ 


brede. Thi det er afgiort, at bet greſte Breo til | 


Laodicenſerne/ det armeniſte til Corintherne og 
den latinſte Brevvexling med Seneca forſt eve blevne 
til i de ſenere Tider. Men naar Paulus ſelv alle⸗ 
tede 2 Thesſ. 3, 17. maatte advare de Ehriſtne i 
Thesſalo nicha for ei at lade ſig bedrage ved op⸗ 
digtede Breve; naar dette Kunſtgreb allerede faa- 
tidligen er bleben brugt af judaiſerende Lerere og” 


andre, for at bringe deres Synsmaader ind i Chri⸗ 


ſtendommen under Apoſtelens Navn: kunde de da 
vel tage Henſyn til andre: Momenter, end det, 
Apoftelen. ſelv antyber, hans Naons Underſtrift? 
lunde de Aiuige eſtatigne Stil, Indtladning- 


— 


ts 


v 
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Zeenkemaade, boillet forubfatte et Studium af be 
paulinſke Breve, hooraf t bet hoieſte Eun et entelt. 
hiſt og her vâr til deres Raadighed? — Og hvilken 

Shee maatte man giste fig om denne Compilator 
felo,- naat man blot vil folge de Bemerlninger, 
fom Hr. S. felo har meddeelt om hans Fremgangs⸗ 
maade, Sfelge disſe maatte ban fnart bape arbei⸗ 
bet med ben ſtorſte Kunft og Fiinhed, ſnart med 
ben ſtorſte Skjodesloſshed og Plumphed. Het havde 
han med den ſtorſte Noiagtighed efterlignet den 
paulinſke Talebrug, ſelv til det Eiendommelige i 
en vig, el meget brugelig Partikelconſtruction (6, 
21. aporer meo Tav zie); og hiſt (1, 5e dr agoxn= Ì 
eavras , jevnf. Sendebrevet S. 89.) havde han uden 
at tente paa den giorte Bemerkning, igien forz 
ſomt benne Eiendommelighed. Her opſoger han 
med Maie fcedvanlige paulinfte Talemaader, for 
derved at betegne fine Ideer (37 9e vavsngror ons 
KIGeDsj 2, Ie apanahw gvs 6, 13. Fapayyeniw eot) 
og bift-forglemmer han fig i ben Grad, at han en= 
ten volger ganfle andre Betegnelfer (6, 20. exrpe- 
wopsevoss 3, 1. opeysodars 4, 2. Hrispaj 41 6, Òro- 
rideader) end be af Paulus beugte 3 eller han ind⸗ 
blander lutter faadanne Ord, fom Apoftelen ale 
Brig eller kun baift fjelbent har betjent fig af, 

(rr 4 zposege, yevealoyiat, Enruors. | 1,8. dafde- 
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| —e 3. 1x, 6. —E Bee beeetter ben kor⸗ 
teligen ſammen (I, 1. jevnf. Zit. 1, 1. 0E *9 
rueis uden Pradicat), hiſt er det ham magtvaalig⸗ 
gende at opbynge paulinſte Udtryk (3, 2.8). Her 
afſtriver han ligefrem (2, 7. ifolge Side 97 og 4 9. 
ifelge S. 104), og hiſt ſnoer han Tig-forlegen om 
nogle fremmede Ord og Talemaader, for ikke alt⸗ 
for meget at give fa Efterligning Ubfeende af Pla⸗ 
giat (6, 20. efter S. 103). Hvo tan forent bisfe : 
fotſtjellige, og for ſtorſte Delen indbyrdes ſtridige | 
Egenheder i gen Perfon? Hog Ean overtybe fig 
om, at den ſtorſte Skjsdesloshed Ean beſtaae ved 
Siden af den fineſte Opmarkſomhed og den util⸗ 
giveligſte Uagtſomhed ved Siden af en umiskjen⸗ 
delig Beſtræbelſe efter at ſtjule ſit Bedragerie? 
Visſelig, en Hypothes, Bet faa aabenbart flaaer i 
Strid med fig felo, Ban ikke vore den ſanden · 
Jeg forbigaaer her bet ovenfor anforte Sporgs⸗ 
maal, om en faaban Sanimenfetning i Brevet 
felw lader fig udfinde, og. om Gen hyppige Over⸗ 
eenöftemmelfe med Brevet til Titus, og den tilfæl⸗ 
dige Lighed med 2 Tim, ikke lader fig forklare af an⸗ 
bre, nœrmere liggende Grunde. Derimod vil jeg 
bemarke en anden Betenkelighed imod Forfs. Fore⸗ 
ſtillingsmaade, og den beſtaaer deri, at, mange 
Steder forekommer i fammes:-paa hville en. blof 


—i 


t 


ot | 

Gorwitator airteligen ftulde oere falden. Derti! 
here forſt be Stebder, hvor Paulus taler om ſin ha⸗ 
ſtige Tilbagekomſt til Epheſus (3, 14. 4 13. 3. 
Dette Lofte er, ſom Hiſtorien lever, ef gaaet i 
Opfyldelſe. Paulus kom i den folgende Tid ikke 
meer tilbage til Epheſus, men reiſte efter ſin Til⸗ 
bagekomſt fra Macedonten og Achaia, fra Troas 
for ſidſte Gang til Jeruſalem (Act. 20, 5.), hoor 
ban blev fengslet,og bragt til Rom. Det er ef 


ſandſynligt, at Brevffriveren, da han ſtrev efter 


Apoſtelens Dod, ikke ſtulde have taget Henſyn til 
Penne Omſtendighed. Han, ſom det blot “Ende 
vate magtpaaliggende’, “at Taane virkelige Momen⸗ 
fet af Apoftelens Liv, for derved at beviſe fit Flik⸗ 
veerks Authenticitet, han kunde ei let faae det Ind⸗ 
fald, at individualiſere ſig ſom Paulus ved et 
Lofte, hots Opfyldelſe forgieves ſoges i Apoſte⸗ 
lens Hiſtorie, og ſom netop derfor maatte ſynes, | 
om ei fladeligt,- ſaa dog ganſte utjenligt tl bans 
foreſatte Diemed. - Hoerten den fnilde, eller den 


plumpe Efterligner kunde falde paa, at optage en 


ſaadan Omftenbdighed i fin: Gompofition. Den 

fotſte ſtulde have bavt for megen Indſigt, til ikke 
at indſee, at Apoſtelens Individualitet i nervœ⸗ | 
vende Tilfelde maatte fremſtilles, ei af hans Bez 
flutninger og Forſetter, men af hans Handlinger 





ar 


og Skjcbne; og den ſidſte vilde, idet han Togte 
efter ret paafaldende Begivenheder af Apoſtelens 
Liv, ſlet ikke voere falden paa den Idee, at lade 
Apoſtelen fige noget, fom han wibfte, ei af bant | 
at vere udfort. Det.uforklarlige benne Yetririg 
af en Gompilators Pen, beviſer ſaaledes, at Pau⸗ 
lus er den fande Forfatter. 
Ligefaa vanſteligt bliver ef andet Sted ifolge 
Hr. Ss. Hypothes om wort Brevs Sammenfet: 
ning af be to titanferte, Selv naar man antager 
en Plump. Efterligner, kan man ei begribe, hvor⸗ 
ledes de to Navne Tysvaios vat Axskavdpos 1, 20. 
efter De Proedicater, fom her tilagges. dem, Eunds 
pere Eomne af bet andet Brev til Timotheum over 
i vores. Dertale8 om faadanne Foll, fom havde 
miskjendt den «ate chriſtelige zists, og derved havde 
tabt det chriſtelige Navn, og de Forjettelſer ‚hom 
vare givne de Chriſtne; der tales om falſte, iudai⸗ 
ſerende Lætere, ſom kort tilforn (1, 5.) ware bes 
flreone paa famme Maade. Brevſkriveren vit-alt= 
faa nevne vrange Lerete. Hvorledes lader det ſig 
nu tente, at han, naar ban ubbrog af 2 Pim. 2, 7 
17. *) vel ſtulde have laant Hpmenaus wen ikke 


H Jeg har ber rettet det urigtige Cieat, em fre : 
i Driginalen; men jeg har ille allevedne efter⸗ 


— 
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MPhiletus; derimod iftedetfor: benne opſogt Alexan⸗ 
drus af 2 Tim. 4. 14. om hvem Paulus der, ikke taz 
ster med Henſyn til Brangletere,, men til perſon⸗ 
ige Forncermelſer, ſom han havde erfaret af ham 
i Epheſus. Endog den eenfóldigfte Gompilator 
ftulde blevert ftaaende ved de tvende Navne, fou 

han fandt paa det forſte Sted, og ei have forvildet 
rfig ned til etandet, four flet ikke var tjenligt til bans 
Henſigt. Endnu mindre lader fig et ſereget Diez 
med med benne beſynderlige Forverling tente, da 
det gienfynligen Eun var Brevſkriveren magtpaa⸗ | 
Aiggende, at nevne nogle Navne ſom Exempler 


paa Vranglarere, der ved deres Sindelaug og Op⸗ 


»forſel havde tilſat den ſande chriſtelige Heder, | 
Endnu maa jeg gisre opmaerkfom paa tvende 
Steder, ved boite en compilerende Efterligner 
fandſynligen vilde hnve viiſt fig anderlebes, nemlig 
C.4, 12. hvbr Zimothei Ungdom omtales, og 
GS, 5, 23. hoor den vietetiſke Regel gives, ei at 
drikke blot Band, men. blandet med Viin. Begge | 


ſlaaet Foifatierens Citationer. Hoor de ei ſtodte 

an imod min Hukommelſe, nedſkrev jeg dem 

uden Betenkning. Mugligt er det, at en ens 
kelt Trykfeil kan derded vore bleven beholdt. 
— Udg. 


N 
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Steder angaae huiſt individuelle Gienſtande, ſom 
alene kunne bersres af Brevſtrideren, for at lade 
fit forteolige Forhold til Ticnotheus og fit noie Be 
bendtflab med bennes perſonlige Tilſtand og For⸗ 
nodenheder ſtinne igjennem. Med begge Antyd⸗ 
ninger kunde han ei have anden Henfigt end at be⸗ 
viſe jn Kundſtab om Timothei meeſt ſpecielle sop 
bof, Dg var dette Tilfaldet, hvorfor noiedes … 
ban ba med faa tilfelbigt, og fons det ſſynes, ufors 
ſetligen at ſtode paa disſe Gienſtande? Vilde vel 
en Efterligner have berart dem blot ſaaledes i Fors 
bigaaenbe ; vilde han ei med Flid Dave trukket den 
frem og filet dem i Lyſet? Vilde han ſaa hurtigen 
have forladt dem, og ikke ſnarere udbredt ſig udfors - 
ligen over dem, for at viſe fin naiagtige Kundſtab⸗ 
boorom bef jo alene var bam at giete? - Bilde han - 
f. Ep, ilke have folt Friſtelſe til beſtemt at angive 
Zimothei Alder, eller omtale hans forrige Sund⸗ 
hedsbeſtaffenhed? Ubegribeligt bliver det altid/ 
hvorledes en Skribent faa. tilfelbigt Eunbe falde 





paa Ving: og-faa hurtigen forlade dem igjen, hvilke 


for bam intet kunde vere mindre end. tilfalbige. 
Ligeſaa vanfteligt at befware'er det Sporgsmaal, 
bobrfor Forfatteren juſt udſogte bigfe individuele — 
Zat, og navnligen bet om at drikke Band. … For 
tn Biction var dette altfor ſogt, og hoië bet virke⸗ 
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ligen har fundet Steb hos Timotheus, faa kan 
man endda indvende, om ba ille andre, meer ud⸗ 
mweerkede Eiendommieligheder fanbtes; hvilke fEulbe 
bedre have foaret til det tilfigtebe Diemed. Bes 
‘fragter man tillige, hvorlidet vor Brevſtriver lader 
detvere fig magtpaaliggende, at anvende Apoſte⸗ 
lens almindelige petſonlige Forhold pda ſig, og 
Documentere fig ſom den ſande Paulus, ſau forſvin⸗ 
der enb mere enhver Grund til Formodning om, 
lat bisfe Egenheber kunde have ligget i hans Plan. 
Der er endnu cen Sunſtendighed tiibage, ‘til 
helften Hr. S. ogſaa butde Have taget Henſyn, 
hvis den af ham fremfätte Hypothes ſtulde Eunne 
“förenes med Hiſtodriens Efterretninger. Det vig⸗ 
tige Sporgsmaal bliver endnu tilovers, hoortledes 
var det mueligt at anbringe dette Brev ſom paulinft 
og at piere bet geldende fom et apoftotift Baert? 
Deroni er ingen Forklaring givet, og det var ſik⸗ 
kert vanſteligt, ‘at give nogen ſyldeſtgisrende. | 
Saavidt vi vide, er ber aldrig i bert katholſte Kirke 


ne feæidet nogen ugunſtig Dom om dette Brev. Deis 


Wgthed blev ubeſtridt; tvertimod vaͤr det Pauli 
andet Brev til Timotheum, ſom nogle Feedre paa 
Drigenes's Tid forkaſtede. Om de gnoſtiſke Partier 
fortæller Hiſtorien, af de overhovedet ei lode Bre⸗ 

vene EL Timotheum og Titum gicelde; men deres 
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Dom tan ikke her komme i Betragtning, deels fordi 
ben ikke gjelber det forſte Brev alene, men forbin⸗ 
ber det med de to andre; deels fordi den gik ud fra 
bogmatifle, og ikke fra hiſtoriſke Grunde. Om 
Beſilides, fra andet Aarhundrede, betetter Hie⸗ 
tonymus, at han frakjendte Paulus Brevene tik 
Zim, til Tit. og til Hebr. Men de aldre Febre, 
dFreneus, Tertullian, Clemens og Origenes vide 
ſletintet derom. Derimod findes i bet under Poz 


Icarp. Navn bekjendte Brew til Philippenferne, 


hoilket ſikkert ikke er yngre end fra Midten af andet 
Aathundrede, umiskjendelige Hentydninger til begge 
Breve til Yimotheum, et Beviis paa, at de begge 
dengang allerede ware i Omlob font paulinſke. Saa 
det fom vort Brevs Wgthed af alle disſe Grunde 
tan poſitivt gisres misteenkeligt, ligeſaa lidet er 
bet mueligt, negativt at beviſe et Bedragerie med 
ſamme. J ethvert Tilfoelde maatte Forfatteren forſt 
have taget Henſyn til Epheſus. Herfra maatte 
_ Brevet vere gaaet ud, herfra maatte det vere kom⸗ 
met tl andre Menigheber; thi hvis det farft var 
blevet bekjendtgiort et andet Sted, faa vilde det 
fer ſtrax i Begyndelſen have fundet hei Mods 


ſigeiſe i den epheſiſte Kirke. Men hvorledes lader 


bet fig tente, at et ſaadant Bebragerië kunde vere. 
frist ber, felo om en betydelig Geiſtlig havde havt 
Deol. Bitter 812 3D, << O R 
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Gender i Spillet med? Et apoftolijk Brev, fom 
Menighederne dengang pleiede ſtrax at meddele 
hverandre, ſtulde faalcenge have ligget ſtjult, og 
det i den Kirke, hvis Forſtander Timotheus var, 
til hvem det var ſtilet? Ven Kirke, ſom Paulus 
felo havde ſtiftet, og i huig Midte han hadde op⸗ 
holdt fig i flere Aar? Til en, Forſtander, ſom 
ifolge fin Stilling ſtrax maatte have meddeelt fin 
Menighed ſamme, for at forſtaffe fine Anordninger 
Autoritet, og beſkytte ſig imod ſine Modſtanderes 
Indgreb? Saaſnart nu Timotheus ikke felo havde 
bekjendtgijort Brevet, ſom han for fin egen In⸗ 
teresſes Skyld ſtrax maatte have gjort, ſaa var et⸗ 
hvert Bedragerie aabenbart; og aldrig ſtulde dette 
Flikverk have naact en ſaadqn almindelig, ved in⸗ 
gen Modſigelſe indſtrenket Anfeelfe! Hyilken Grad 
af Sandſynlighed vil man nu tillegge en Hypo⸗ 

thes, ſom underſtsttes ſag lidet ved udvortes 
3 Grunde: 

Dermed endes disſe Underſogelſer. Den Kante 
er under ſamme oftere falden mig ind, om Forfats 
teren virkelig for Alvor har villet beſtride dette 
Brevs Wgthed; eller om ikke fnarere hans bele Foz 

retagende ſtulde vare blot en lusus ingenii, et 
Spit med hans Vid og Sfarpfindighed, for at fee, 
hoorvibt ben kritiſte Pyrrhonismus lob fig drive, 
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Deraf, at flere Lerbe have havt denne Formodning, 
vor maaſtee ogſaa det Phenomen forklares; at man 
hidindtil har taget ſaalidet Henſpn til Sendebre | 
vets Reſultater *). 


— 


9— Dette Phenomen kunde dog ei forekomme Forf. 
ſaa beſynderligt, da han ſelv ruſtede fig uforts⸗ 
vet til Striden, og udgav fin Bog Aaret efter 

at Ss. var udkommet. Endnu í ſamme Aar 
(1808) beſtred Hug Ss. Hypothes i fin Indled⸗ 
ning. Siden (i A, 1810) har Wegſcheider gioet 
det famme i fin Commentar over dette Pauli - 
Prev (hvilken jes gerne her havde villet benptte ; 
men ben findes endnu ifle paa Hopedſtadens of: 
fentlige Bibliotheker); og desuden er den forfte 
of Ss. Grunde ogſaa bleven beſtridt ten Disfers 
tation af N. T. Beckhaus: Specimen obser. 
vationum critico exget. de vocabulis værat 
—2 et rarioribus dicendi formulis in 
prima ad Timothpum epistola Pauli obviie 
Anthentiæ ejus nihil detrahentibus, 1810, 

pags 62e, —— uds. 7 


- 
* 
& 
! 


Se | 
. E ) : - ‚ En 8 — 
Commentar over det tredie Capitel i Job. 
J I | af | 
udgiveren. 
goreriudring. 


Hoed ber nermeft forantebiger mig til af optage 
‚ dette eregetifte Fragment i Bibliothelet, er en dad⸗ 
ende Kritik (i Nyeſte Skilderie af Kiebenbaon 
| No. 30 fot 1812) over min forhen leverede metrifte 
Dverfettelfe af famme Kapitel. Vel Eunde jet kor⸗ 
tere end ved en udforlig Commentar have gjendrez 
vet de ber fremfatte Indvendinger; men i faa Fald 
havde dette Stykke faaet blot polemiſt Tendents, 
og lidet eller intet videnikabeligt Beerd. Da det nu 
ee min fafte Beflutning, aldrig at giore mit Biz 
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bliothek til et Toihuus for Polemiken, men ſtedſe 
at give felo mine Forfoarsartikler (naar ſaadanne 
ved en ubillig Kritik aftvinges mig) en videnſtabe⸗ 
lig Metning: faa Funde jeg let falde paa at optage 
min Fortolkning af det hele Kapitel; og det faa 
meget fnarere, fom jeg engang agter at ubgive 
mine Forelesninger over Job. Dette Fragment 
Fan ſaaledes yde mig den dobbelte Tjeneſte, forſt 
at wife hoor ugrundede min Krititers Anker ware, 
eg berneeft tiene kyndige Dommere til en Maalez 
flol for min Begvemhed eller Ubeqvemhed til at 
fremtraede fom den ſtore hebraiſte Digters Voll og 
Forklarer. At jeg forffaaer ham grundigen er for 
mig Eun en iden Roest dertil Ean man uden mes 
get dybe orientalſte Sprogtundflaber ved nogen 
VD letfelig komme, efterat faa mange ypperlige 
Fortolkere have oplyſt alle de dunkle Steder. At 
jeg har Bjendt og benpttet de fleſte af dette ſtore 
Antal, vit enhver Leſer fees men den Kyndige 
waa bebsnumé: med hoad Held. jeg har truffet Bals 
get imellem be forſtjellige Fortolfningsmaader. Nye 
Forklaringer vil man faft aldrig her finde (alle de 
Steder, min Mecenfent har dadlet fom faadanne, 
have gamle Autoriteter for fig, og kunde kun gjelde 
for nye i ben Kritikers Dine, ſom har et meget 
indſtrenket Bekjendtſtab med Jobs Kritil); ogſaa 
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er det vel vanſteligt nuomſtunder foe en Jertolter, 
der ei er ommen t Beſiddelſe af nye kritiſte Pjelz 
pemidler at fremfore nye Forklaringer af den he⸗ 
braiſke Vert, ſom tillige ere ſande. Min Henſigt 
wars i Commentaren at oplyſe Texten og tiſlige 
retfærdiggisre min Overfettelfe, men i denne at 
udtrykke faa troligen, fom de i min Overſattelſes⸗ 
theorie udviklede Regler fordre, hele Originalens 
Skjonhed, Eun ille forfEjonne den d. e. lade hvad 
min Recenfent kalder Fautologier (parallele Udtryk) 
tydeligen fremtrede, og beholde, ſaavidt mueligt, 
be ubeftemte eller tvetydige Talemaader, ſom hiſt 
og her findes i Texten. Hvor vidt dette er lykket 
Mig, og hvorvidt jeg i Almindelighed har Moders⸗ 
maalet i min Magt: det indſtiller jeg til de ſainme 
virkelige Kjendere, til hvilke min Kritiker ap⸗ 
pellerer. De maae afgigrte, om et mangt udtryk, 
ſom han dadler, baade er et Reſultat af foregaaende 
Granſtning og tillige det ene treffende; de maae 
bedomine, om jeg ber har ”’forfvaret Feil med. piin⸗ 
lig fogte Modgtunde, ber enten giote Bold paa 
Sproget, eller ben funde Exegetik.. Den Umage 
behsvede jeg ikke at gisre mig, ba det. netop var 
Kundſtab om Sproget og den ſunde Gregetië, ‚ {ont 
ledede mig til- at valge be angrebne Forklarings⸗ 
maader. «Seg har Devfor. blot behovet heri at tilz 
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foie mogle Sprogbemarkninger til Forſvar for det 
banfBe Udtryk, naar dette har ſtodt min Kritiker. 
Hvilke Grunde. der-igvrigt har bevaget Skils 
deriets Udgiver til at indrykke ſlig Kritik i fit Waez 
blab „for bois Forum bet Gamle Teſtamentes Exe⸗ 
geſe allermindſt horer, vil jeg ei trette Leſeren 
med at fortelle, Det vilbe desuden lede til Pers 
ſonligheder, ſom aldrig ſtulle finde Sted i dette 
Sandheden og Humanjteten indoiede Skrift. | 


Ka pe 3. 

Indhold. Endelig overvindes Jobs Zeal⸗ 
modighed, og han udbryder i i Forbandelſe boer fin 
Fodſelsdag. Han onfler, henreven af de bittrefte - 
Smerter, at han: aldrig var bleven fodt, eller, hvis 
han endelig ſtulde fodes, at han da maatte vere 
bed ſtrax efter Fodſelen. Han doler med Velbe⸗ 
bag ved Zanten om Deden, og Pommer derved til 
at beffrive be Dodes Lykſalighed (hvilken han dog 
ſom de eldre Hebreer ſetter blot i en uvirkſom Ro⸗ 
lighed, i Frihed for Sorger, og ikke i Nydelſen af 


nogen Glede): og i det hân hos fig ſelv ſammen ⸗ 


ligner de Dodes Sorgloshed med fine Gjenvordig⸗ 
heder, vover han det Sporgsmagl, hoad be Glen: 
bige ſtulle her f Berden, da de faa lidet lede fig 
beroed, at be intet anſte heller end at doe. Han 


_ N 
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ender med en Anvendelſe af disſe Klager paa fis 
egen gorfatning, hvilken han ſtildrer kort men 
rorende. 
Det hele Kapitel horer tit be fortreeffeliafte i 
Digtet d. e i det hele G. T. Enhver wil uden min 
Erindring fole bet Stæerke og Troeffende i ethvert 
Brel af dette morke Maletie. Sheen ſelv: at den 
Ulykkelige i ſin Lidenſtab forbander ſin Fodſelsdag 
(iſtedetfor Ophavsmanden til fin Tilvarelſe) er lige⸗ 
ſaa poetiſt ſom naturlig efter Oldtidens Maade at 
tente og fole paa. Bi finde ogfaa, at flere gamle 
Digtere have udfort denne Tanke,y iblandt de he⸗ 
braiſke Jeremias (og ſom mig ſynes, med kjende⸗ 
lig Efterligning af dette Sted, ligeſom der da heller 
ingen Toivl er om, at Jobs Bog er langtgldre 
end Jeremias Orakler). Da Stedet er Fort hid⸗ 
feette8 ber af Fer. 20, 14—18.- ” Forbandet vœre 
Ben Dag, ba jeg blev fedt! Uwelfignet den Dag, 
Da min Moder bragte mig fil Berben! Forbandet 
vere den Mand. fom bragte min gader det Bud⸗ 
fab: Du haren Gons en Dreng er Dig fodt! 
ſom {aa meget glaedede ham. Den Mand vere lig 
be Stæder, fom Gud har forftprret, og ei meer 
fEulle opbyggeês om Morgenen here han Jammer 
og om Mibbagen Krigsſtrig! Fordi han ikke brebte 
mig i Moders Liv, faa at min Doder havde veeret 
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min Grav, og bendes Lio evigen var forblevet, 


frugtſommeligi. Hoi Fom jeg ud af Foſterleiet for 
at fee Ulykke og Kummer; og renbringe mine Dage 
i Korhaanelfe? 


Den loſeſte Saimmentigning imellem dette 
Sted og vores viſer vor Digters Originalitet og 
forttinlige Kraft. De faa npe Trel, ſom Efter⸗ 


ligneren har tilfsiet, iſer Forbandelſen over Mans 
den, der bragte Faderen det glade Budſtab, ere 


uheldige; og det hele Malerie kommer ligeſaa lidet 


i Liv ſom i Udfsrlighed Jobaidens ner. — Af-claëz 
ſiſte Digterſſeder har Roſenmuͤller i ſine Scholia 
anfgrt ct Dar af Ovid til Sammenligning (af Tri- 


stium Lib. III. Eleg. XIII. og Epist. ad Ibin), 
hvoraf det ſidſte omtrent beffriver Digterens gods 


ſelsdag faa merk og uhelbfoanger, ſom Sob onſter, 
at hang maatte veere;. men intet af Stederne Fan, 
end ille i en fjern Afftand, feetteg ved Siden af 
vores. 





V. 1032. 


”Derpaa oplod Job fin Mund og forbandebe 


fin Fodſelsdag faaledeë talende : „ 


Disfe Ord here endnu til Digtets Indledning, 
og ere derfor proſaiſte. WON fin Dag iſtedetfor 


ſin Fodſelsdag ligeſom ovenfor K. 1, 4. — 


{ 
t 





EE 
VON amen FIN hertil ſbarer i det N. T. 


bet i Evangelierne ſaa hyppige arorptdes erre, hvil⸗ 
ket ligeſaalidet ſom det neetverende nodvendigen 
flat overfgtteg: ban foarebde. Her ſees tydeli⸗ 
pen at det ille erfaa. Det almindelige Begreb af 
PT er notio adversi et contrarietatis,. lp | 


oppesuit se sive in loquendo sive in agendo; 


fidſte Betydning bruges det offe om ben —* | 
Stilling, og Ean derfor udtrykkes, hvis man vil 


_ eiſette det, ſaaledes: han vendte lis imob. 


| B. 3. 


’ Den Dag fortomme, ſom mig fodte! 
‚Den Nat, ſom ſagde: Se en Sen!, 


Ordret hedder det; pereat dies, quo sum matus,- | 


et nox, que dixit (eller; in qua ‘dictumyest) ho: 
mo natus (eller: conceptus) est. Efter noon 
Ean nemlig underforftaard enten VND in qua,” og 
da maa bet folgende dixit vere faa meget fom dixit 
dicens (efter en befjendt ebraisme) i. e. dixit ali. 
quis, 5: in. qua dictum est; seller blot NN que, 
hvilket er meer poetiſt, da Ratten ſels derved gio: 


res til Forkynderſte af den Tidende: “et Drenge⸗ 


barn er fobdt! Sun hage vi í f bite Tilfelde den 
Dog ei ſjeldne Anomalie i Texten, at Berbet ſtaaer 
i macul ſtiondt Subiectet er foemin. — 
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NAF vir, men ber uber alt Eftertrpl: ma- 
‘scula proles, eller homo, fom Hieronymus bar. 
MAN overfette de Fleſte, efter Ordets ſœdvanlige 
Betydning: conceptus est (og min Recenſent ſy⸗ 
nes ei at have kjendt nogen anden Bemarkelſe) men 
der lan neppe vere nogen Toiol om, at det her 
betyder natus est. At TW undertiden udſtrekkes 
til Fodſelen, er ſikkert; man fe til Beviis det als 

deles Hare Sted, 1 Kron. aj 17.: og hun fodte 

(AAD Mirjams ligeſom og jodiſte Fortolkere 
f. Er. Aben Esra anſee dette for en afgiort Sag. 
Dafaa har den gamle Chaldeer overfat paa famme 
Maade. Nu figer vel min Recenfent med faa mange 
andre, af bet et Undfangelſesnatten fom her forban: 
deë tilligemed Fodſelsdagen; men uden Beviiës 
tvertimod have de Digterens egen Angivelfe af Ind: 
holdet imod fig (i afte Bers); ber tale Fun om 
Fodſelsdagen (d. e. fom ſees af den folgende Fors 
banbelfe: Fodſelsdognet; Gebreerne have 
nemlig ligefaa lidet fom Latinerne nogen entelt Bes 
nœvnelſe paa et Dean, Greternes -vonSpepov). â 
Det er altfaa bet hele Dogn, hvori Job var fodt, 
hvorover Forbandelfen ſtal hoile. Wi ville ei fige — 
med nogle. ſmagloſe Fortollere, ut Job udſtrakker 
fin Forbandelfe over Natten tilige, forbi han ei 
vidſte med Vished, om han var fobt om Dagen 
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om Vranglerere, om offentlige Forbonner, 
kirkelige Indretninger og om lignende Ting, 
her korteligen ſammenkjedes. — Eller vat dat, f 
han ikke Ejendte dem, og altfaa ikke kunde ben 
Hem? DMen efter He. Schie. egen Forudfet 
forekommer heri Reminiſcenzer ei alene af B 
HI Gäläterne; til Romerne,“ af bet forfte til 
rintherne, men endog af Jacobs Brev, og 
forſte. Hvorledes flemmer:nu dette overeend 
den Formodning, at Brevſtriveren maa have | 
allerebe i def forſte chriſtelige Aarhundrede? 
udfetter dette ikke allerede Brugen af det fuld 
dige Apoſtolicon, ſom efter al kritiſt Sanbſd 
hed forſt blev famtet henimod Midten af det a 
Aarhundrede (Grjesbach Gur.in histor. textus 
‚Pauli II. p. 66ä og fom i Begyndelſen ef e 
indbefattede Sacobs Breu? Dg. anvifer man 
en filpigere Tidsalder, hvorledes Bom ba har 
Brev under Pauli Navn-ind i Apoftolilon, 
hvorledes ble bet mueligt at bringe bet i Omk 
ſom egte paulinft?  Staaer ikke ſaaledes ben h 
Hypothes f Mobfigelfe. med fig ſelb? — Dog ſe 
Maaden, bhoorpaa dette Brev flal vere ſamme 
braget af hine tvende, er ei mindre underlig, 
lader fig ligefaa lidet forene med hoad vi vide 0 
forfetlige Fietioner fra de forſte Aarhuudred 
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Ran tea Det dengang endnu ikke faa noië med et 
foadant fromt Bedragerië, at man foruden Navs 
net og ben Perſons almindelige Forhold, hvis Aus 
tontet man dilde laane, ſtulde have anfeet det for 
nedvendigt ogſaa at tage Henſyn til hans beſynder⸗ 
Coe Zentenaate, Sprog og andre Eiendommelig⸗ 
bebe, Exempler fra bet forſte Aarhundrede lade 
ſig vel kun ˖ fremviſe i faae Fragmenter. Om Ky- 
Pha Ilerpe OQ Axoscahudis Tlerga har ˖ Grabe giort 
bet ſandſynligt (Spicileg. I. pag. 55. save) at de 
alletede í bet andet Seeulum ere indſtudte under 
Wolelens Navn. Af Paulus forekomme deslige 
Eteneninger ·aldeles ille for bet fferbe Aarhun— 
drede. Thi bet er afgiort, at bet greſte Brev til | 
taodicenferne , det armeniſke til Gotiniherne og 
den latinſte Brevverling meb Seneca forft ere blevne 
fli be fenere Vider. Men naar Paulus fel alles 
Ue 2 Thesſ. 3, 17. maatte advare De Ehriſtne i 
Lheſalonicha, for ei at lade fig bedrage ved op⸗ 
higtede Breve; maar dette Kunſtgreb allerede faa- 
lidligen et bleben brugt af judaiſerende Lerere og” 
Wirt, for at bringe deres Synsmaadet ind i Chri⸗ 
indommen under Apoſtelens Navn: kunde de da 
Ml tage Henſyn til andre: Momenter, end det, 
Woſtelen felo antyber, hans Navns Underſtrift? 
linde be lige eſtacligne Stil, Indkladning, 


| ! 
| 
5, 
\ 
| hed 
- 


, dit I 
Compilator vanſteligen ſtulde oere falben: ED: 
hore forſt de Steder, hoor Paulus taler om fin 
ſtige Tilbagekomſt til Epheſus (3, 14. 4,1 
Dette Lofte er, fom Hiſtorien later, ef gaa: 
Opfyldelſe. Paulus kom i den folgende Tid 
meer tilbage til Epheſus, men reiſte efter fin 2 
bagekomſt fra: Macedonien og Achaia, fra Er: 
for ſidſte ‘Gans til Serufalem (Act. 20, 5.), bt 
ban blev feengslet, og bragt til Jom. Det er 


I ſandſynligt, at Brevſkriveren, da han {treo ef 


Apoſtelens Dod, ikke ſtulde have taget Henſyn 
denne Omſtæendighed. Han, ſom bet blot Eur 
vare magtpaaliggende', -at Laane virbelige Mome 
tet af Apoftelens Liv, for deroed at bevife fit Fli 
verrks Authenticitet, han kunde ei let faae det Fn! 
fald, at individualiſere fig fom Paulus ved 
Lofte, hois Opfyldelſe forgiceves ſoges i Apof 
lens Hiſtorie, og ſom netop derfor maatte ſyne 
‚om ei flabeligt, ſaa bog ganſte utjenligt til ha: 
fovefatte Diemed. - Hverken den fnilde, eller de 
plumpe Efterligner kunde falbde gaa, at optage 
ſaadan Omftendighed i fin Compoͤſition. De 
forſte ſtulde have bavt for megen Indſigt, til if 
at indfee, at Apoftelen6 Individualitet £ noerva 
tende Tilfelde-maatte fremftilles, ei af hans Bi 
flutninger og Forfetter, men af hans Handling 
- | 
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dlere. For ben forſte Betydning taler Chalbæecren, 
| Xgvita og i vore Dage Roſenmuͤller med Flere. 
Da begge ved Bemarkelſer ere beviislige og begge 
gee en god med Sammenboengen pasſende Mening, 
hvad enten man nemlig overfetter: »Morket, Des 
dens Nat, befmitte ber, eller tilegne fig 
dens faa er det vanfleligt at erktare fig-for noget 
Dartie, Seg bar valgt Get ſidſte efter min eres 
getiffe Folelſe, hoilfen Michaelis pleiede at 
anbefale til Norm, naar Srundene, fout: lulde 
beſtemme Valget, vare fuldkommen lige. 

MNOPE anfeer jeg for at vere ſammenſat af 
be umbra 08 BE mors, hvilken Etymologie fo⸗ 
rekommer mig ſaare naturlig, ihvor meget end ad⸗ 
ſtillige nyere Lerde have indvendt derimod, fe des 
res Meninger i Roſenmuͤllers Scholia in Ps. XXI. 
v. 4 Ogſaa overfette LXX. det beftandigen, eg 
Symmach., Theod. og Aqpila det undertiden cva - 
Savars. „Seg lader det het ſtaae in appositione med 
bet foregaaende zen og anfeer bet blot fot et frees 
lere Udtryk. Jovrigt tillade be hebraiſte tompo⸗ 
rum aoriſtiſte Natur ogſaa at overfette dette ver- 
bum fom be folgende i plusquamperfect. ſaaſom: 
Utinam eum sibi vindicassent tenebre ;. og. det 
folgende; utinam et incubuisset densa nubes iftez 
detfor: incumbat ei (ordret hebber det: habiter 


— pt 7 


det vere ſig magtpaaliggende, ‘at anvende Apo 


“huis den af ham fremſaͤtte Hypothes ſtulde kun 


kert vanſteligt, tat give nogen fyldeſtgisrend 


1, 
} J 
he * - , 
U oe 
14 


tige Bet fundet Steb hos Timofseue jaa t 
mar endba indvende, om ba ikke arbre, meern 
meerkede Eiendommeligheder fandtes, hvilke fful 
bedre have ſvaret til det tilſigtede ODiemed. Ed 
‘fragter man tillige hvorlidet vor Breyvſtri ver lad 




















lens almindelige perſonlige Forhold paa fig, 
Documientere fig ſom den ſande Paulus, ſac forfvi 
bet end mere enhver “Grund til Formodning o 
lat disfe Egenheder kunde have ligget i hans Pla 
a Der er endnu een Smſtændighed tilBage, t 
hvilken Hr. S. vgfaa butbe have taget Henſy 


forenes med Hiſtdriens Efterretninger. Det vi 
tige Sporgsmaal bliver endnu tilovers, Hvorlede 
“var bet mueligt at anbtinge dette Brev fom paulin 
og at iore det” gjeldende fom et apoftotife Ve 
Deroni er ingen Forklaring givet, va det var f 


Saadidt vi vide, er der albrig i i bert katholſtke fi 
‚ “fetder nogen ugunſtig Dom. om dette Prev. De 
“ Wgthed blev ubeſttidt; tvertimod vaͤr bet Pa 
andet Brev til Timotheum, ſom nogle Feedre p 
Drigenes's Tid fotkaſtede. Sm de gnoſtiſke Patti 
fortæller Hiſtorien, at de overhovedet ei lode B 
‚bene til Timotheum og Titum gielbe; men det 
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Pom Fan ikke her omme i Betragtning, deels fordi 
ben ikle gjelber det forfté Brew alene, men forbins 
ber det med de fo andre; deels fordi den gik ud fra 
bogmatifke, og ilke fra biftorifte Grunde. Om 
Bofilideë, fra andef Aarhundrede, beretter Hie⸗ 
tonymuê, af ban frakjendte Paulus Brevene tif 
Zin, Zit, og til Debr. Men de eldre Febre, 
dreneus, Tertullian, Clemens og Origenes vide 
ſlet intet derom. Derimod findes i det under Po⸗ 
lycarys Navn bekjendte Brew. til Philippenſerne, 
hoilfet ſkkert ikke er yngre end fra Midten af andet 
Laihundrede, umiskjendelige Hentydninger til begge 
Brebe til zimotheum, et Beviis paa, at be begge 
bengang allerebe vate i Omlsb fom paulinfle. Saa 
lidet (om vort Brevs Wgthed af alle disſe Grunde 
an ofittorr gjore8 migtoenteligt, ligeſaa lidet er 
bet mueligt, negatiot. at beviſe et Bedragerie med 
omme. Jethoert Tilfelde maatte Forfatteren forft 
ave taget Henſyn til Epheſus. Herfra maatte 
Brevet vere gaaet ud, herfra maatte det vere kom⸗ 
Mt til andre Menigheber; thi hvis det forſt var 
beret bekjendtgiort et andet Sted, ſaa vilde bet 
fm ſtrax i Begyndelſen have fundet het Mods 


figeſe i den ephefiſte Kirke. Men hvorledes lader 


bet fig tenke, at et ſaadant Bebragerie kunde vare 
hit ber, ſav om en betydelig Geiſtlig havde havt 
Deol. Bibliothek 1912, 3D, En … . K 


— — — — 








Indgreb? Saafnart nu Timotheus ille fel havde 


Brevs Wgthed; eller om ikke ſnarere hans bele Fo: 


14 J 
Hander i Spillet med? Et apoſtoliſt Brev, for 


Menighederne dengang pleiede ſtrax at meddih 


hverandre, ſtulde faalcenge have ligget ſtjuͤlt, ol 
bet i den Kirke, hoië Forſtander Timotheus var 


til hoemsdet var ftilet? Ven Kirke, Som Paulu⸗ 


fel havde fliftet, od i hvis Midte han hadde op: 


holdt fig i flere Aar? Til en, Forſtander, ſom 


ifolge ſin Stilling ſtrax maatte have meddeelt fin 
Menighed ſamme, for at forſtaffe fine Anordninge 
Autoritet, og beſtytte ſig imod fine Modftanders 


bekjendtgjort Brevet, ſom han for fin egen In⸗ 
teresſes Skyld ſtrax maatte have giort, ſaa var et: 
boert Bedragerie aabenbarts og aldrig ſtulde dette 
Flikverk have naact en (aadgn almindelig, ved ín: 
gen Modſigelſe indſtreenket Anfeelfe ! Hyilken Grad 
af Sandſynlighed vil man nu tillegge en Hypo⸗ 





thes, ſom underſtsttes faa- lidet ved udvorte 
Grunde: 


Dermed endes disſe Underſogelſer. Den Tank 
er under ſamme oftere falden mig ind, om Forfat— 
teren virkelig for Alvor har villet beſtride dett 


retagende ſtulde vere blot en lusus ingenii, el 
Spil med hans Vid og Starpfindiahed, for at fee, 
hvoxvidt den kritiſte Pyrrhonismus lod fig drive, 
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Deraf, at flere Beevbe have havt benne Formodning, 
ber maaſtee ogfaa det Phoeromen forklares; at man 
hidindtil hae taget faalidet Henfyn til Sendebres 
bets Refultater *). 


* Dette Phenomen Eunbde dog ef forekomme Sorf. 
fan befpnderligt, da han ſelv vuftede fig ufortas 
bet tij Striden, og ubgav fin Bog Aaret efter: 
at. Ss. var udkommet. Endnu i famme Aar 
(1808) beftred Dug Ss. Hypothes i fin Indled⸗ 
ving. Siden (i A. 1810) har Wegſcheider giort 
Dt famme i fin Commentar over dette Pauli 
Ber (hvilken jeg gierne her havde villet benptte ; 

_men ben findes endnu ifle paa Hovedſtadens of: 
fentlige Bibliotheker); og desuden er den forfte 
af ©. Grunde ogſaa bleven beftridt i en Disfers 
tation af WV, T. Beckhaus: Specimen obrer- 
vationum critico - exget.. de vocabylis Graf 
Myomevus et rarioribus dicendi formulis in 


pagg. 62. — Ud g. 


2V. 

‚” Ga! denne Nat ufrugtbar vordel 

J ben ei hores Bepberaab! „ Pe 

mam ‚bruges ei alene fom wort profaiffe Se! men 
i hoipathetiſt Stil omtrent paa famine Maade fom 
pogle igtinſte Digtere, ifer Virgil, bruge ecce! 
Jeg har derfor her givet det ved en baftigere 3 In⸗ 
terjection. 

093 ſynes egentligen at betyde d en, ſom 
gr berovet Sorceldre eller Bern, fe er. 
49, 21., deraf desertus, solitarius ; ogſaa giver 
det her en god Mening at overfette med Hierony⸗ 
mus (ſom RNoſenmuͤller fslger) sit nox illa solita- 
riaz thi Nattens Eenſomhed medforer Begrebet om 
noget Gyſeligt. Saaledes ſiger Virgil Æneid. 


Te VL v. 268, : 


„Thant ohscuri sola sub ‚nocte per umbras, 
,Perque domos Ditis vacuas et inania regna. 


Dog da dette Gyſelige paa en vis Maade finder 
Sted i enhver Nat, og altſaa ei kunde vere mogen 
udmerket Straf over Jobs Fodſelsnat, foretrækker | 
jeg Ordets anden Betydning, ſom andre gamle 
" Operfcettere have antydet, sit-sterilis, hvilket pas⸗ 
ſer godt baade med det folgende: at intet Glee: 

besitrig ſtulde hores paa ben Nat, nemlig over et | 
nyfodt Barn, og med Sob Forbittrelſe, for hvil⸗ 


349 | 

Bliothel til et Toihuus for Polemiken, men ftedfe 
at give (elo mine Forfoargartikler (naar ſaadanne 
ved en ubillig Kritik aftoinge8 mig) en videnſtabe⸗ 
ig Retning: faa Eunde jeg let falde paa at optage 
min zortolkning af bet hele Kapitel; og det faa 
meget fnarere, fom jeg engang agter at udgive 
mine Foreles ninger over Job. Dette Fragment 
Fan ſaaledes yde mig den dobbelte Tjeneſte, forſt 
at viſe hvor ugrundede min Kritikers Anker vare, 
og demneft tjene kyndige Dommere til en Maale⸗ 
ſtok for min Beqvemhed eller Ubeqvemhed HL at 
fremtiede fom den ſtore hebraifte Digters Toll og 
Fotklaret. At jeg forffaaer ham grundigen er for 
mig lun en (iden Roes: dertil Fan man uden mes 
get dybe orientalſte Sprogkundſtaber ved nogen 
Flid letfelig Eomme, efterat faa mange ypperlige 
Fortolkere have oplyſt alle be dunkle Steder. At 
jeg bar kjendt og benyttet de flefte af dette ſtore 
Antal, vil enhver Laſer fee 3 mes ben Kyndige 
maa bedbemmé: med hoad Held jeg hat truffet Bals 
Bet imell em be forſtjellige Fortolkningsmaader. Nye 
derklaringer oil man faſt aldrig her ſinde (alle de 
Steder, min Recenſent har dadlet ſom ſaadanne, 
babe gamle Uutoriteter for fig, og Funde Eun gielde 
fot npe i den Kritikers Dime, fom har et meget 
indſtreenket Beliendtflab med Jobe Kritik); ogſaa 


x66 , | 
at nohle Dage bleve lykkelige anbre ulykkelige (dies 
fáusti et énfausti), og ſom lode fig leie til at ſtade 
Ens Fiender. Et Exempel paa benne Overtroe fin⸗ 
des i 4 Moſ. 22 C. hvor Balak, Moabiternes Kon⸗ 
ge, leier Bileam til at onſte Ondt over Israeliter⸗ 
ne, og derved ſtabe dem. Den anden Odertroe, 
ſom her ſigtes til, maa have beſtaaet dert, at man 
tiltroede viëfe Heremeftere den Kunſt at Eunne mame 
Krokodillen op af Floden, og hidſe ben, paa hvem 
de vilde. Rimeligvils er det egyptiſte Hexemeſtere, 
fom: Digteren tyder paa; og wl vide, at til deres 
Hexerie horte ogſaa den modſatte Kunſt, nemlig 
at! kunne toemme Krokodillen, Dette farlige Oyr, 
ſom war helliget den onde Gud Typhon. ::. Udforlig 
uUnderretning om disſe Hexemeſtere gives i Joh. Fr. 
Wichmannshauſens tvende Disſertationer de ma⸗ 
ledictoribus diei. Viteb. 1712. og aftrykte i Nov. 
Thesaur Theol, Philol. T. I. pag: 783. fg. | 
Det andet Hemiftids overfette andre Verde 
meget anderledes, ol maas derfor retferdiggisre | 
opt Forklaringsmaade deraf. 
„ XIn et, fort betjendt, promii; pa- 
rati, exvercitati, altfaa qui callént; eller lige⸗ 
frem qui possunt. M anfee vl her for Infinie. 
Piel, exciteg og Leviathan ee bet font ofte Kroko⸗ 
dalen. Hovedindoendingen imod denne Fortolt⸗ 
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min Grap, og bendes Liv evigen var forblevet, 
fugtfommeligt, Hot tom jeg ub af Hofterleiet for 
at ſet Utykke og Kummer; og henbringe mine Dage 
i Borhaanelfe? „ 

Den loſeſte Sammenligning imellem dette 
Sied og vores viſer vor Digters Originalitet og 
fortcinlige Kraft. De faa nye Trel, ſom Efter⸗ 
ligneten bar tilfsiet, iſcer Forbandelſen over Man⸗ | 
ben, ber bragte Faderen bet glade Budflab, ere 
Uieldiges og bet bele Malerie Eommer ligefaa lidet _ 
ilio fom i Udfsrlighed Jobaidens ner. — Af:clas: 
île Digterfeber har Roſenmuͤller i fine Scholia 
Anfart ct Dar af Ovid til Sammenligning (af Tri- 
Sum Lib, III. Eleg. XIII. og Epist. ad Ibin), 
booraf bet ſidſte omtrent befriver Digterens Fod⸗ 
ſelsdag ſaa mork og uheldfvanger, fom- Job onſker, 
at hang maatte vere. men intet af Stederne Fan, 


and ille ien ern Afſtand, fettes ved Siden af 
Votes, 


\ 





B. Tr og 2. 
“Derpaa oplod Job fin Mund og forbandede 
fn Fodſelsdag ſaaledes talende : 
Disfe Ord hore endnu til Digiets Indledning, | 
eg ere derfor proſaiſte. WOW fin Dag iftedbetfor 
lingedfelsdag igefom ovenfor K. 1, 4 — 


Í 
Í 


fmagfulde tydſte Overſattelſe. 


| heftige Sorg eller Lidenſkaben overhovedet fig 0 


” | | | 13 

eller Nattenz vi finde den natumige Grund 
denne Uoftrefning i Digterens Lyſt til at ud 
ſit Thema med Variationer. Dertil fandt han 

lighed, naar han lod ſin Helt ſerſtilt forbe 
forſt Dagen ſi ſiden Natten af hiint ulykkelige D 
Dog ſiden Texten er tvetydig⸗ og Ean med 
Foie overſcettes: en Son er fodt og ens 
er unbfangen, da det ſidſte har meet ben 
‚ vanlige Sprogbrug, det forſte meer Gonterten 
fig: faa valgte jeg det tvetydige Udtryt: Se 
Gs n! og det ſaa meget hellere, ſom jeg ſaae, 
Conferenzraad Moldenhawer har optaget deti 


> 

























Betragte vi nu ſelve Jobs Dnfte: » Gib 
Dag gaae under, vaa hoillen jeg er fobt!, 
ſfſjonnes bet lettelig, at det indeholder en Um 
heb; men bet er faa langtfra at vt ville lat 
Digteren dette fil Laſt, at vi endog maae erkl 
dette Udbrud for hoiſt pasfende med Jobs For 
ning og Sindsſtemning. Thi hoad bekymret 


Hvad enten dens Onſter ere muelige eller ei? 
maae vi ei ſom nogle Overfettere, ber Fun | 
efter Kraftudtryk, hvad enten disſe noie ndi 
Originalen eller ei, lade Job ſige en ſtorre Uri 

lighed, end han virkeligen gior; og derfor ei 0 





ve 


zp 


bruges om Natte ns Morte, 08 benne Betyd⸗ 


ning alene her pasſer: ſaa ville vi ei overſette det 


web Tusmoxke. Job onſter nemlig, at Stjerner⸗ 


nes Glands maa ganſke fordunkles af hiin ulykſa⸗ 
lige Nats tpkke Morke. Ogſaa her har min Kriti⸗ 
ter fundet geil. Fordu nkle, ſtal ei vere bet pas⸗ | 
ſeligſte danſte Ord. ”Solen Ean fordunkle Stjer⸗ 
gerne, ſiger han, ct ſtorre ys kan fordunkle et 


mindre (S. Videnſt. Selſt. Orbbog); men Me rs 


Fet? — Beg foarers netop Morket ſordunkler i 


egentlig Forſtand; thi hvad er fordunkle vel 
andet end at giste dunkelt (d. e. morkt i en 
vis Grad)? ligeſom at formsrke er at gisre 


mork, at forverte er at gisre verte, at. 
forurolige er at giste urolig og ſaaledes 


utallige andre Sammenſattelſer. Og hvad· udtryk⸗ 


Ber. vel ſelvb Talemaaden: Solen fordunkler Stjer⸗ 
nerne, andet end at den gisr dem dunkle, ſaa at de 


ikke mere ſees? Eller troer min Rec. at Ordets 


egentlige Betydning er: at ov etgaae Â- Klaus 
heb? Han ſynes at mene. faa, men han feiler da 


ſtorligen. 


»Den ſtue itte Morhenrodens Straaler «Â 


Drigtnalen ſtaaer Morgenrsdens Dienlaages 


men da. dette ille i Danſten er forftaacligt nol, 


mag det Otd ſubſtitueres, fom det efter Ales Me⸗ 


on E 170, 
ning antyder. Derimod er bek eifaa Tet at finde 
tertium comparationis, og Dog ſtulde man ikke 
troe, at dette fEulbe kunne ligge faa langt botte, 
efterſom Greberne have kjendt den felofamme Lig⸗ 
nelſe. Schultens anforer et pregtigt Sted af Sv⸗ 
phocles Antigone ‚hoor Morgenroden tiltales 
iblandt andet med disſe Ord, v. 103- 103. 
6 Eobavdnc zot’ à xpvaens 


‘Apepas Bh\epapov, 
9: “Endetig lod b bu big tilſone, bu“ ben oyldne Dags 
Hienlaag Ve 


\ 


Bi lende Greterne8 Fabel om Eos Autora), | 


hvem be foveftillede fig form en Gudinde, forſynet 


med alle menneſtkelige Lemmer, altſaa ogſaa Dine, 


og bet Ean ei undre os at feb dem tale om Mor: 
genradens Dienlaage; -mén vi kjende ei de gamle 
Hebreæers Mythe herom. Dog antoge vi endog, 
at de have havt en lignende Foreſtilling, ſaa Fan 
man endda ſporge, hvorfor Digteren ille beller nev⸗ 


> ater Morgenrodens Dine end dens Dienlaage. Nos 


ſenmuͤller foarer : Radi aurore palpebris com- 
‘parantur, quod ‘earum more moveantur jugiter, 
donec ad extrema orbis iffusi fusrint; og Schulz 
tens forklarer Stedet hos Sophokles paa famme 
Maade. Nu vil jeg bel ille negte, at de Gamte 


Ao Eunne have giort den Vagttagelfe (hvorfra Sam: 


had \ Ir \ 

menligningen maa bere gaaen ub) at man gieene 
forſt om Morgenen plirrer med Dienlaagene (lige⸗ 
ſom Morgenrodens forſte Straaler zittrende, retſom 
kom be ub fra et plirrende Mie, udbrede fig over 
Jorden) men det ſynes mig dog meget ufſtkkert der⸗ 
waa at bygse en Fortolkning. Jeg forklarer mig 
derfor udtrykket ſaaledes: Dienlaaget ſtaaer per 
synecdochen partis iftebetfor Diet fel vo, ligeſom 
ogſaa et Scholion til Sophocles antager, at pre- 
Papov ſtaaer hos ham iſtedetfor odahaos; og hvor 
let kunde et en hebraiſk Digter falde paa at talbe 
Mordentndend bne bens Dief 


: 10 8. | | 
| ”Vhi ben mig Moderlivets Port ei lukte, 
Ei dulgte Kumren for mit Die. 
Rigtigſt anfees dette Bers for at ſtaae i noie For⸗ 
bindelfe med. det foregaaende, jaa. at bet indehol⸗ I 
ber Grunden til Jobs Forbandelſe over ſin Zodſels⸗ 
bag. Andte, ſom Aben⸗Esra, have forſtaaet bet 


om Gudy ſtlendt han endnu ikke er nevnt. Moe 


derlivets Port hedder i Originalen: ” mit Livs 

Doree,, og dette forklarer Aben⸗Esra om Naoles 
ſtrengen, hvorigjennem Foſteret t Moders Liv faact 
fin Nering, men det Pronomen mit (i SWI 
ſom han legger Eftertryk paa, kan gierne forſtaaes 
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super eo. Og ſaaledes har Michaelis med Fl 
overſat nogle Ord ret pasſende i plusquamperfe 
men ba dette tempus ei kan bruges igjennem de 
hele ſammenhangende optativifle Vale, faa:er de 
vilkaarligt at indſtyde bet paa et enkelt Sted; j 
bar derfor beller valgt det tempus, ſom lader fs 
| benptte heelt iajennem. 

MAAS Huntiensformen af MV: fovetoum 
glene bere EN MND overfetteg meget for 
ſtjelligen; men alie de Doerfettelfer, fom fv 
af en Radix VOD. ville vi forbigdae ſom aldeld 
urigtige (flisndt vi med. Forundring ſee, at Gro 
tius heter til benne Clasſe); thi Formen hentyder 
klart nok paa et verbum geminans secundam r*- 
dicalem, folgelig kan D her ef vare radicale. Hi 
folge da de Fortolkere ſom udlede Ordet af W 
amarus fuit; Enno er altfaa amaritudines: 
men amaritudines eller amara diei kaldes isti cas 
averbi, qui diem irfaustum reddunt. Dathe ud 
trykker det folgelig vigtigen: tristissima quel 
diei fata. Man jevnf. Amos 8, 10. og Taleme 
smáaden WD DW bitter Dag for: en: ulykk 
kig, en. Tyocho Brahes Dag. Job onſter de 
at alle Ulykker maae forene fig i et truende Forbu 
for at ſtreemme hans Fodſelsdag tilbage, hoisd 
oftere ſtulde grye frem. — Caph er paa dette 8 


f 


16% | 


úCaph similitudinie, men, fom ofte, bet ſaa⸗ 
laldte varitatis eller zednpdans, 

6.8: 

»Hün Nät — gid Morket ben befette! 

Ei undes den meer Plads blandt Aarets Dage! 

„Den regnes ei bigudt Dpaaneder! .. 
Om ben forſte Linie ſiger min Recenſent, ” at den 
küngeraltfor underligt. Natten, ſom ſelv er merk, 
ranger ile til at befettes af Morlet, Gw uns 
berlig Sudvendinge der aldeles vei, troffen min Doers 
lattelit, ba denne er br. faa-fro fors mueligts end 
ie ben hebraiſte Vestg. Inverſion. er. af. mig vver⸗ 


ſeet. Hogd ber Har ſtodt min Kritikers Dre sr — 
haf Zertens Tanke hvilken han ei har Bunuet fol⸗ 
ge; Hi eren hver Rat merk? har Res aldrig 


opltpet en maanelys eller ſtjerneklar Nat? — bet 
üdtyk: befattes og bog hare vi hoer Degra 
benne eller hiin Bp e er ‘beven Bef gt. be. taget 


Bennie af Web Den dette befpber io 


Blog PDX: vl der 5 her 


Imod de to ſidſte ginier bemarker fast Nec, | 


"nat kan neppe undes Plads blandt Aarets 
Oage eller vegnes blanht Maaneber Osſaa 
denne Indvending gebfommer ef mig ‚foam Orb 
hp Ord har udtrykt min Tent, men: Digteren. 
‚ Beol Bibliothet 1912, 3,5, - ë 





L. VI. v. 268. : 





‚Ga! benne mat afrustber vordet 

J den ei hores Fryderaab be 
mam bruges ei alene ſom vort proſaiſke Se! w 
i hoipathetiſt Stil omtrent paa ſamme Maade fa 
pogle, latinſte Digtere, fer Birgit, bruge ec 
Seg hat. betfer her” givet det ved en heftiger 3 
terjection. 
2 ſynes egentligen at betyde den, ſo 

er berovet gorelbre eller Bern, ſe 

49, 21. deraf desertus, solitaxius; ogfaa gie 
det het ‘en gob Mening at overfcette med „Hiero 
mus (fom Roſenmuͤller folger) sit nox illa soli 
ria. thi Nattens Eenſomhed medforer Begrebet 
goget Gyſeligt. Saaledes ige Birgit Euei 






















Want obseuri sola sub nocte per. _umbras, 

, Perque « domos Ditis vacuas et inania regnt 
Dos ba dette Gyfelige paa èn vig Maade fin 
Sted i enhver Nat, og altfaa ei kunde vore uoÂ 
udmerket Straf óver Jobs Fodſelsnat, forett 
jeg Ordets anden Betydning, ſom andreg 
Ooverſattere have antydet, sit sterilis, hvilket p 
ſer godt baade med det folgende: at intet 6 
desſtrig ſtulde hores paa den Nat, nemlig ovt 
nyfodt Barn, og med vobs Forbittrelſe, for gei 
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1719 8. 


| Der haver de Fortroenates Stieren op, 
Der hoile ffg de Modige; 
"De Fengslede ber nyde Ro, 
Dg bere Fogdens Roſt ei meer, 
Der Stor og Biden ligeers | 
Der Staven èr fot Herſtab fci. 


Disfe tre Bers befErive. de Dodes kykſalighed, 8 | 
mdeholde folgelis indirecte Grunden til Jobs teng: 


£ fin Critik: » Misfoſter er her en Overſettel. 
ſesfeil. Det ſtal og maa hedde ſom i vor Bibel⸗ 
overſættelſe: et utidigt Foſter (abortus), Et 
Misfoſter (monstrum) er noget ganſte andet. 
Man har havt Misfoſtere, ſom levede og bleve 
adfkillige Aar gamle, … Dg t Anledning af min 
forelsbige Erklæering erindrer han i ſin Metakri⸗ 
tik (lo, 32. af Skilderiet), "at ſaafremt Ud⸗ 
trykket Misfoſter iſtedet for utidigt Foſter ikke er 
en hidindtil operfeet Trykfeil, faa er benne Over⸗ 
fettelfe af Ordet nekel alt for aabenbar en Feil⸗ 
tagelſe, tif at bet nogenfinde bor falde nogen 
ind at forfvare ben. Den Recenfent, fom tas" 
ter faa afgiorende, burde dog vere ret fortrolig 
med den Sag, hvorom han dommet. Men ens 
hoer, fom tjender Modersmaalet grundigen, 
ſeer ſtrax, at Or. Soldin bedommer min poe⸗ 
tiſte Overſettelſe efter en falſt Maaleſtok — 
Theol.  Bibliothel 1812. 33, _ M , 


4 
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266 | 
at nogle Dage bleve lykkelige andre ulykkelige (d 
… fäusti et Énfausti), og ſom Iode fig Leke til at fN 
Ens Fiender. Et Exempel paa benne Doertrot f 
des i 4Moſ. 22E. hvor Batak, Moabiternes Ke 
ge, leier Bileam til at onſte Ondt over Israelin 
ne, og derved ſtabe dem, Den anden Overw 
ſom her ſigtes til, maa have beftaact deri, at me 
tirltroede visſe Hexemeſtere den Kunſt at kunne mat 
Krokodillen op af Floden, og hidſe ben, paa hee 
de vilde. Rimeligvils er det egyptiſte Heremefe 
fom Digteren tyder paas dg vi vide, at til bet 
Hexerie horte ogſaa den modſatte Kunſt, neu 
at kunne temme Krokodillen, dette farlige ODy 
ſom var helliget den onde Gud Typhon. Udfonſ 
Underretning om disſe Hexemeſtere gives i Hobf 
Wichmannshauſens tvende Disſertationer de wi 
ledictoribus diei. Viteb. 1712, og aftrykte i No 
Thesaur Theol, Philol T. I. pag; 783. fo: 
Ddet andet Hemiſtich overfette andre Let 
mieget anderledes, DE maaa derfor retferdiggit 
vor Forklaringsmaade deraf. 
Wyxvr er, ſom bdetjendt, proms } 
rati, excercitati, altfaa qut callent; eller lig 
ftem qui possunt. M anſee vl her for Infin 
Piel, &xciteg og Leviathan ee bet font ofte Krol 
dillen. Hovedindvendingen imod benne Fortol 
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ning (fom De fleſte Nyere med Rette have foretruk⸗ 
ht) er ben, fom Roſenmuͤller fremfetter efter Lub: 
vigde Dieu, A, Schultens og Aurivillius: at den - 
tene Hebraismus taaler ille denne Conſtruction (at 
forbinde Adjectivet med VVV betragtet ſom Infini 
vas), ba der foran en Infinitiv med Adjectiv bor 
komme ), hvormed ogſaa in epecie bet Adjectiv 
Pellers conſtrueres; at derfor DINMY bet ads 
fils fra NY og ‘dette fidſte Ord et anſees for 
Infinit, men for et Particip. (iftedetfor NWD 
(om bet burde hedde) og overfcette8 ved suscitans, ber | 
da ate ſtulde ſtaae fot suscitator, eller, ſiden Schul⸗ 
tens forbinder det med na suscitatrix eller excita- 
trix; men dette dunkle nox excitatrix Leviathanis 
forllare8 ba atter af Schultens at ſtulle vere bet 
forme (om dira dirissimorum malorum mater. — 
Roſenmuͤller bar benne Gang ladet fig blende af 
Scultens uhpre Leerdom-og findrige Vid; ellers 
deed jeg ei at forFlare mig hang Samtykke her, 
boer ſaa mange Vilkaarligheder langt overveie ben 
Wetobelige grammatifte Vanſkelighed, fom ene er 
deien for den forſtanforte, ellers faa lette For⸗ | 
hing, Sa manglede vi aldeles Exempler vaa 
Üintioer, der conſtrueredes med Inſinitiver uden 
Nda tilſtaaer jeg, at vi ei, for af rede os ub fra 
hete Sted, torde antage RDR 4 for Infinit. men da 


‘180 | 
fee ham her at domme Jigefaa beftemt tog ligefaa 
overfladiſt tillige) om et bebraift Ord,’ fom nyligen 
om et banft. Derpaa kiander man netop en over= 
fladiſt Dom, at den heenger fig ved et Ords ſced⸗ 

vanlige Bemarkelſe, ‘og forkaſter enhver afvigende 
Mening, om den end grunder ſig paa dybere Ind⸗ 


“fist og Overveielſe. 


43) In mich, =t oet jeq 


_ enduus 


Der hever be Fortrængtes Stjaiden OP ceo 
uagtet min Recenſent forſt har ſagt mig: ”at Fors 


trengte var en urigtig Overſettelſe, da Re. 


schaim hedde: ugudelige Ondes og ſiden med 
megen Selotillid nilfsiet i ſin Metakritik, at Re- 


schaim efter ingen mulig Forklarings— 


maade kan komme til at hedde Fortræengte. — 


Havde Hr. Sotdin dog behaget at gjennemlcefe 
Roſenmuͤllers Scholia , / font han citerer, da vilde 
‘ban have fundet, at benne Forklaringsmaade ei 


alene er mulig, men virkeligen bleven fulgt og fore 


ſoaret ſom den ene rigtige af mange Fortol⸗ 
Bere, for hvilke baade han og jeg atbodigen viger 


tilbage. Wel har Roſenmuͤller ſelv valgt en anden 
Forklaringsmaade: illic feroces sevire desierunt, 


5 hvilken Dverfettelfe han faaer ub ved: af beholde. 
“ben ſædvanlige Betpbning af DyX og forklare 
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heuges om Natte ns Morke, og denne Betyd⸗ 
ning alene her pasſer: faa ville vi ei overfette det 
ve Lusmorke. Job onſter nemlig, at Stjerners 


nes Glands maa ganſke fordunkles af hiin ulykſa⸗ 


lige Nats tplle Merke. Oglaa her har min Kriti⸗ 
lit ſundet Feil. For du nkle ſtal ei vore det pass 
ſelige banffe Ord. “Solen kan fordunkle Stjer⸗ 


neme, ſiger ban, et ſtorre Lys Fan fordunkle et 


winte (S. Videnſk. Selſk. Orbbog); men Mor— 


betten Zeg foarer: netop Morket fordunkler i 


egentlig Fotſtand; thi hvad er fordunkle vel 
adt bd at giste dunkelt (bd, e. matt í en 
vis Grad)? Tigefom at formorke er at gisre 


mork, at forocerte er at gisre verre, at. 


forurolige er at giove urolig pg. ſaalehes 
utallige andre Sammenfettelfer. Og hvad · udtryk⸗ 
ber vel ſeld Talemaaden: Solen fordunkler Stjer⸗ 
terne, andet eud at den gior dem dunkle, ſaa at be 
Île mere ſees? - Cler treer min Net. at Ordets 
Wentlige Betponing er: at overgaae i-Klar⸗ 


hed? Han ſynes at mene faa, men han feilet da - 


forligen. 


"Den ſtue ite Morgenrobens Straaler i 
diginalen flaaer Morgearsdend Dienlaages 


Men ba. dette ille i Danſten er forftaaeligt nok, 


aa bet Ord ſubſtitueres, fom det efter Alles Me⸗ 


{ 





_ ®i Bende Graterne8 Fabel om Eos (urora) 
hyvem de foreſtillede fig ſom en Gudinde, forſyne 


ner Motgentedens Dine end dens Dienlaagt. Ro 


teef „ag 7 ne : 
‚L Epuvans wor’ & Xpuoens — 


to. 





ning antyder. Derimod er det ei faa Tet at fi 
tertium cotmparationis, 09 bog’ ſtulde man i 
troe,’ at dette ſtulde kunne ligge faa langt bor 
efterfom Greberte have kiendt ben felofamme &i 
nelſe. Schultens anforer et pragtigt Sted af © 
phocles Antigone, hoor Morgenroden tiltal 
iblandt andet med disſe Ord, v. 103 — 103.: 


tApegas BheDapor, 
ot Endelig tod du dig tilſyne, bu’ ben gplbne Dag 
Oe te SDienlaag ! « 


med alle menneſkelige Lemmer, altſaa ogſaa Dine, 
pg bet Ean ei undre os at ſee dem tale om Mor 
_genrabend Oienlaage; men vi kiende ei de gan 
Hebreers Mythe herom. Dog antoge vi endog 
at be hàve havt eñ lignende Foreſtilling, fas kat 
maat endda ſporge, hoorfor Digteren ikke heler net 


ſenmuͤller foarer: Radiî aurore palpebris com 
parantur, quod earum more moveantur jugite! 
Aonec ad extrema orbië &itfusi fusrint; og Shu 
teng forklarer Stedet hos Sophokles paa fame 
Maade. Mu vil jeg vel ikke nogke, af de Gaml— 
go kunne have giort de Jagttagelſe (hvorfta Sam⸗ 
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menligningen maa vere gaaen ub) af man gieene 
fort om Morgenen plirrer med Dienlaagene (lige⸗ 
ſom Morgenrodens forſte Straaler zittrende, retſom 
kom be ub fra et plirrende Mie, udbrede fig over 
Gorden) men det ſynes mig dog meget uſikkert ders 
vaa af bpgge;en Fortolkains. Jeg forBlacer mig 
derfor Udtrykket ſaaledes: Dienlaaget ftaaer per 
synecdochen partis iftedetfor Diet felv, ligeſom 
ogſaa et Scholion til Sophocles antager, at Gre- 
Pasov ftaaer hos ham iftedetfor Ep Jarposs og boor 
let kunde et en hebraiſt Digter falde paa at katde 
Rorfenrodend hid bens Diet 


d 10 8. 
J »Thi ben mig Mobderlivets Port et lukte, 

Ei dulgte Kumren for mit Die. 
gigtigtt anſees dette Vers for at ſtaae i noie For⸗ 
bindelſe med det foregaaende,. ſaa at bet indehol⸗ 
ber Grunden HL Jobs Forbandelſe over fin Fodſels⸗ 
dag. Andte, ſom Aben⸗Esra, have forſtaaet det 
om Gudy fendt han endnu ille et neont, Mos 
derlivets Pot t hedder i Originalen: * mit Lios 
Dore, og Dette forklarer Aben⸗Eſsra om Mavles 
frengen:, hvorigjennem Foſteret i Moders Liv faaet 
fin Nering, men det Pronomen mit (t WWAF 
lom ban legger Eftertryk paa, kan gierne forſtaaes 


EA 


| faaebes Doxen fl mit Mobersliv 5: mit Foſter, 

leie; Hi, fom Schultens her anmeerber: Nil tri- 

tius omnibus in linguis, quám ut Pronomina 
, mn active tantum, sed et/ passive aähibeantur. 

Zoran det ſidſte Hemiſtich underforſtaae vt af 

bet foregaaende (tom oi ofte maae) NIA. 


5 u W. 
F 


” Hoi bebe. jeg bog ei i Foſterleiet! | 
_Opgav ei Wanden ſtrar, ba jeg forlob bet! 


Han onfker, at dan enten maatte voœre beb i Mo» 
ders Lio, eller ſtrax efter ſin Fodſel. Camo 


ex utero forklare Nogle: statim ab exitu ex ute- 


ro; i ſaa Fald fage def netop bet ſamme ſom nafſte 
| membrum ; vettére forſtaaes bet ſaaledes: eo tem- 
pore, quo eram adhuc in utero matris, ligeſom 
naat vi fige ban er en Skrantning fra Moders Liv 
_ af, fra Barnsbeen af. Paa benne Maade har og? 

ſaa Jeremias forſtaaet det fin Efterligning, C. 20, 
17.: hvilket Ean fee af be Ord han tilfgter: "Gorbi 
| ben ille drebte mig i Mobders Lio, faa at min 
Moder havde veret min Grav, og hen? 
des Bio evigen var bleven frugt ſom— 


melis t.- ON | A 
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38 3. 


» Hvi vare Kneer bezedt mig at mobtage? 
Hoi Bryſter til at die mig? 


rx 


Deb Kneerne, fom vare beredte at mobtage bet 
wisdte Barn, tente nogle paa Sjordemodereng 
Ehed andre paa Faderens Knaer, jft. Gen. 50, 23. 
og Sans biblifde Archâologie 1 Th. 2 B. S. 272. 
Ye mange have endog troef, at her ſigtedes til 
den Siik hos flere Didtidens Folk (ſom vi dog ei med 
Vished vide at have veret bekjendt hos Pebraer *), 
Yraber op Wgopter, be enefte Folkeſſag, Jobai⸗ 
dens Digter kjendte) at det nyfodte Barn nedlagdes 
foe gederen, Da det beroede paa ham, om han vilde 
optage bet eller. operlade det til fin egen Stiebne, 
5 fore Zilfelde forpligtebe ban fis til bets Ops 
bragelfe. Man weed, at eraf Fom det latinſte Ud⸗ 
pt natos tollere eller levare „ia felo ben Opdra⸗ 
gelſebgudindes Navn, ſom J Jean Poul i vore ; Da qe 
har ſogt at indſctte igien i ſit gamle Embebe Ee⸗ 
bana), JFerenz' gLyſtſpii alluderes ofte til denne 
hoé Romerne herſtende Skik. 
M. ſſedetſor nop, quare ſom lte. 


Dette anfee Michaelis bo foe afgjort paa Geund 
af bet citevede Sted Gen. 50, 23, 


B 186. 


_ altfaa mage be vente forgiceves, (fillet fagt med 

Henſyn til Jobs egen Forfatning). 
“Som ſoge den langt meer end Stlatte,.5 Ans 
dre overſette med Dathe et qui effoderent eam ex 

‚ latebris (Michaelis: ſom gjerne lulde grave den 
ub af underjordifke Huler) og dette ſtulde give en 
ligefaa god ſom hoipoetiſt Mening, naar Det kun 
pat beviift, at DN WD Eunde betyde latebre 5 men 
alle de gorige Steber, ‚ hoop bet forekommer, Gen. 
43, 23. Ef. 457 3. Jerem. 41, 8. Ordſp. 2, 4. til⸗ 
kjendegiver det Skatte (Ejulte i Jorden. Mez 

ningen er folgelig: at be Ulykkelige onfte fig Des 
ben meet end Skatte; og ſaaledes have ogſaa de 
gamle Overſettere forſtaaet Stedet. 

» Som frydefulde juble flulbe faales 
des forklarer jeg med Roſenmuͤller Talemaaden 
DETON. 2 er egentligen exsultatio, chorea alta 
faa ad exsultationem usque; ‘men nu tilkjendegi⸗ 
ver Goppen og Dandſen den inderligfte Std: Des 
ningen ev ba, at de ſtulde fryde fig inberligen. 
Med Foie har berfor Roſenmuͤller erklæeret fig imob | 
Houbigants Conjecturs han optog Læeſemaaden: 
Di og overfatte: Gom glede fig ved Heten 
d. e. Gravhsien (og Doͤderlein, Hufnagel og Da⸗ 
the folge ham); men ei at tale om, at hans Gis⸗ 
ning intet Medhold finder i Haandſtrifterne (Rene 


EL . 


Ed 


\ 
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1719 B. 


"Dee harer de Fortroengtes Stialven op, 
Dee huile fig de Modige; 

De Fengslede bec nyde No, 

Og bore Fogdens Roſt et meer, 

Der Stoer og Lden lige er; 

Dee Staven er fot Herſtab fet. 


ile te Vers beſtrive be Dodes Lykſalighed, og 
indeholde ſolgelig indirecte Grunden til Jobs Leng: 


iſin Critik: » Misfoſter er her en Overſcettel 
(feit. Det flat og maa hedde fom i vor Bibel⸗ 

ovetſettelſe: et utidigt Foſter (abortus). Et 
Misſoſter (monstrum) er noget ganſke andet. 
Nan har havt Misfoſtere, fom levede og bleve 
adftillige Aar gamie. Og'i Anledning af min 
forelobige Erklæting erindrer ban i ſin Metakri⸗ 
il (No, 32, af Skilderiet), "at ſaafremt Ud⸗ 
tryktet Misfoſter iftebet for utidigt Folter ille er 
en hidindtil overfeet Trokfeil, ſaa er benne Over⸗ 
ſettelſe af Ordet mefel alt for aabenbar en Feil⸗ 
tagelſe, til at det nogenſinde bor falde nogen 
inb at forfvare ben, Den Recenſent, ſom tas: 
ler faa afgiorende, burde bog vere. zet fortrolig 
med den Sag, hvorom han bemmet, Dien ens 
boer, ſom tjender - Mobdersmaatet geunbdigen, 
feer ſtrar, at Pe. Soldin bedemmer min poes 
tiſte Overfettelfe efter en falſt Maaleſtek — 

Boo, iorget idiz. 3 2. M 








ö— — — — — 
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B. 2426. 
»Hvert Maaltid Pad forvandles mig tij Suk: 
Som'Stromme Vand nedſtyrte mine Taater? 
Hver Skreek jeg aner, trolffer ind, 
__ Og hood jeg bever for, mig hoendes. 
Ei Ro, ei Stilhed, Hvile ei, 
Men Angſt trindt om mig foler jeg. « 
Disfe Bers indehoide Aarſagen, hoorfor Job meb 
fan megen Lengſel og Utaalmodighed onfler fig 
> Deden. — Min Rec. har imod ben forſte Linie giort 
ben wofaifte Bemarkning: "Et Maaltid Mad kan 
neppe forvandles til Suk. Nei visſelig ikke; og 
jeg tilſtaaer at have overfat her noget friere, end 
jen pieter, Dog, fom jeg troer, udtrykt Origina⸗ 
len rigtigere end Prof. Gaab: "Bor mêinem Effen 
„geben Seufzer het! At dette er f impelt og 
í Eis ut overlat, indrsmmer jeg, men ei at det et 
fuldkommen rigtigt; thi deraf flutter Beefes — 
cen, at Job dog Funde giore fig et ganſte godt 
Maaltid, naar han ſik afſukket; men naar Job figer : 
pam ante panem meum venit gemitus meus (ſom 
Roſenmuͤller ordret overſcetter) da vil han tilfjendes 
… give, at hans Smerter ei tillode ham at fore Ma⸗ 
ben til Munden; men at hans Maaltid blev afz 
brudt ved Suk (faalebes er virkeligen deres Fox⸗ 
fatnirig, ſom ere angrebne af Elephantiaſis); hvor⸗ 


\ 
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hon efter Doden, ef virkſomt Liv eller nogen egents 
lig (pofitio) Glede, Denne Beſtrivelſe af de Des 
des yfſalighed gisr det ſaaledes allerede rimeligt, 
hoad en fordomsfrie Gjennemlæesning af det hele 
Ligt opheter til fuldkommen Vished: at Job et 
witter noget Haab om Sjelens Udodelighed (end 
ſige om Legemernes Opſtandelſe) ihvor ofte end be 
aldte Theologer have meent at beviſe begge disſe 
Degmer deraf, og hvor meget end Fortolkerne have 
fordreiet adſtillige Steder efter Dogmatikernes Duz 
Îk Man fe f. Er. Schultens Commentar alle: 
degne, hoor han polemiferer imod den ſtarpſindige 
og frimobige Slericu8), 

Om Stedets Mening er ber isvrigt ingen 
doin, ſtiondt vel om entelte Ords rigtige Overs 
ſatteſſe. er forklares den forfte Linie meget fore 
ſhieligen; og her har jeg da atter veret ſaa uheldig 
at paadrage mig min Gritiferg Daddel. Vi ſtulle 


Digters Autoritet. Profesſor Oehlenſchlaͤger jan 
Optaget Dedene niOfjer og Nidkjerhed, i 
deres gamte Betpdning af jaloux og jälousie, 
ſtiendt be j Hverdagsſproget endnu bruges iftes 
detfor ivrig og Jver. Hvo vilde vel anklage 


ham for denne Sprogbeug , fliendt Nodvendig⸗ 


deden ille verfoerdiggior den, da Ordene lins 
(va og Stinſ pge have faact danſt Borgervet 8 
0 * 


“an 


5 _ Bere, for hvilke baade han og jeg erbobigen vige 


dl 
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fee ham her at domme Jigefaa beftemt Log ligef 
overfladiſt tillige) om et hebraift Ord, fom nylig 
om et banft. Derpaa kjender man netop en ovt 
fladift Dom, af ben heenger fig ved et Ords fe 
vanlige Bemeertelfe "08 forkaſter enhver afvigen 
Mening, om den end grunder fig paa dybere J 
“ofigt og Overveielſe. EO 
AN 2m CVE, XV operfoetter i 
endnu; 
Der horer de Fortrengtes Stjcelven OP 
uagtet min, Recenfent forſt har Taat mig: ”at Fo 
trengté var en urigtig Overfettêlfe, da R 
schaim hedde: Ugubeliggw Ondes og fiden mt 
miegen Gelotillid lfsiet i fin Metaftitië, at k 
schaim efter ingen mulig 8 ortlaring? 
maabde Fan forme til at hedde Fortrœngte.- 
Haode Hr. Soldin dog behaget at gjennemla 
Roſenmuͤllers Scholia, font han citerer, ba vil 
han have fundet, at benné Forklaringsmaade 
alene er mulig, men virkeligen bleven fulgt og for 
foaret:fom den ene rigtige af mange Forto 


tilbage. Vel har Roſenmuͤller ſelv valgt en an 
J Forklaringsmaade: illic feroces sævire desierus 
hvilken Overſettelſe han faaer ub ved at behold 

ben ſadvanlige Betydning af DFW og lorlla 
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Du C. F. Stdudling hiſtoriſte Stir: 
Dring af Den jefuitiffe Moral og af De 
derom i Det 17de Aarhundrede forte Stri⸗ 
digheder. 


(Udbdraget af hans Geſchicht der theol. Wielen helin | 
yfter heil, 1810, ved UOgiveten *)), Ì 





d : . 


J Jeſuiterordenens Skisd udklekkedes lidt efter 
lidt en theologiſt Moral, der var et Sammenvcev 
af Slaphed, Ubeftemthed og/Tvetydighed ‚ ber 
ftemſliclede ofte felv bet Slettefte og Nederdragtigſte 


*) Hoed der beftemte mig til at velge netop dette 
Patti af ovenftaaende Bert“ var vel tildeels min 
Trang til en, Afbandling henhorende tit Moralen 
(fom ei heller burde mangte i dette Bind) men 
bog endnu meer min Zotmodning, at netop 





⸗ 
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lismus t bet forte Vers, fout ſtal danne bet for 
ſtore Led af det fyutmetrifke Pelé (bet her sienfy 
ligen falber i 3 torre og 6 mindre Dele)? hoor 
bes Fan Nogen tilitdefette en Fortolkning, ber 
ligefaavel grundet i Grammatik og Sprogbrug, fo 
den modfattes ‘og fom har det fhote Fottrin, at de 
(ftedetfor at giste Vold paa parallelismus mer 
vbrorum, haandhaver og ſtotter fig paa denne H 
vedlov fot de hebraiſtke Digtervarkers Fortolknin 
— Men bavde vi endog en anden (f. Er, graf 
Digter fot 08, paa hvem benne Lov ei Lod fig « 
vende, faa vildetjeg endda ille het overſette K 
echaim web Niddinger, Ondſkabsfutt 
(Hr. Soldin billiger nemlig Prof. Gaabs Overſe 
telſe: pie Boͤſewichter) fordi bet el pasſer me be 
Talendes Tankegang. Job gaaer nemlig i dis 
Betragtninger ub fra fin egen Forfatning: Î 
vaten ulykkelig, og tillige en uftptoiet 
berde; hvad var da naturligere, end at hart 
- til at tente paa andre Mennefler, font Lir 
… havde vetret ulykkelige, eller lidt uitv 
digen men nit node Ro og Hoite f Graven: u 
der denne dobbelte Cathegorie Funne vi henfore c 
dem, han otmtaler: be Modige, fom- nu hr 
lede figs De Fengslede, fom nu et behave 
at frygte for Fogbens Roſtz ben Ringe, ſo 


' he Vd 
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harde lidt af Stoͤrmanden, og Slaven, ſom nu 
var fri for Herſkab. Man ſporge ſig nu: hvorle⸗ 
deß Zanfen om De Ugudelige pasſer dermed, 
og ben ſunde Sands vil ſtemme for min Overſet⸗ 
lies be Fortrengte, hoilfet er aldeles paral⸗ 
lit med be Mabdige P nefte Membrum, hoertit 
dit ogſaa sienfpnligen ſvarer. 

Mit Bala er ſaaledes vetfoerdiggjort , faafnart 
bet Fun bevifes, at Reschaim Far hetyde de For: 
rengte. Og her vil jeg henvife Hr. Goldin til 
toenbe af harig Zroegforoandte, de ſtore Skrift⸗ 
erde, Aben-Esra og Mabbi Moſes Nadymanides 
(aboanfigen kaldet Ramban), fom forft, faavibt 
jeg verb, have bemerket Ordets fande Betydning 
paa dette Sted, idet de toge det. for DVPAND 
jactati, irrequietìs’ og dem folger A. Schultens, 
hoar han overfoetter: ibi irrequieto motu jactati 
tessant concuti (jof. hang Grunde i Com. p. 71. 5q.. 
meb mine ovenanfsrte); ligefom Dathe (og fikkett 
dlere fom bet ef lonner Wmagen at efterflaae) atfép 
folger hans Fodſpor. Og ſelv de, der ſom Roſen⸗ 
miller forkaſte denne Forklaring, negte dog ikke 
(lom min R. gisr) at benne Dverfettelfe er grundet 
ogſiyder ak den forſte Betydning af verbum 
Ae \ turbari, continuo motu agitari, i hvilken 
et aaabenbart foretommer nebenfor 6, 3 ag. lige⸗ 


. . , 7 LT Ad , . . 
⸗ 7 , ’ 
X 
14 >: | 


. | 
X 
font 1Sam. 14, 47. i ben. sensus Hiphilicus (om 
flyder heraf, terrorem injecit. Heraf flyder 
anden Bemarkelſe, ſom Reschaim harz zebella, 
Oprorſte, Oproreres og den Betydnins, ſom mis 
Nec, ene vil vindicere dette Ord: Ugudelige, e 
naar vi gaae ordentligen, d. e. genetiſt fremt 
Etymologien, forſt dem tredie (be Ugubdelig 
bleve nemlig ſaaledes kaldte, fordi de vare faa af 
fige Oprorere i Guds Stat; fordi de overtraattt 
Religionens Bud). | 
J bet andet Hemiſtich maaer MD BAN fl 
Eert verteres ved fessi robore, fatigati viribus 5: 
de Madige, fom og alle de Gamle have giott 
fljonbt HIN ellers tigtig nok ſedvanligen brug 
fom Subftantiv. | 
WID fom LXX. har overſat poporoyos 4 
Vule. ſamt Hieronymus exactor,. er ei alene den 
fom inddriver Skatter, hoillet Begreb ei heler padt 
fer paa befte Sted, men enhver Foged, het bets 
fem holder de Fengslede 5 Slaverne til Arbeide, 
og for hvis truende Stemme de flielve. 
- "Der Stor og Liden lige erss_ 
Herved anmeerPer min Recenfents “ Heins fonts 
belbigete lige efter Originalen at fist: 
Gmaa og Store ber lige ere, Og jeg benvijt 
bdriſtigen Laſeren til Originalen: 
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| og flitigen bearbeide ben i Skrifter, fordi Dide⸗ 
nen derved kunde forsge ſin Indflydelſe og forhsie 
ſin Glands, fandt altſaa allerede et ureent Stof 
for fig, 09 have virbeligen ganſte confeqvent udle⸗ 
betaf det, ſom allerede var paaftaaet og antaget, 
uſedelige Leerdomme, og Fun bragt en i Moralen 
alt tilverende Fordervelfe meer fem for Lyſet. Vils 

lige vare De, fom beljendt, vet foerdige Dialekti⸗ 
Per og Skolaſtiker, og fegtejen hei Fortjenefte i at 
bifputere om Alt, at giere det Uſandſynlige fand: 
ſynligt, at opvelle Tvivl imod det almindeligen 
antagne, at beviſe bet Ubeviislige, at gruble over 
Alt, at anbringe Diftinetioner allevegne, at erz 
ſtatte Grundenes Soaghed ved Heres! Mangde og 
Skinbarlighed. Saaledes Pom de ud af deres egne 
Skoler; ſaaledes forberedede betraadte de Cafuiſti⸗ 
Fens Mart, og vilde ogfaa her langt overgaae deres 
Sorgiengere, Som ret afrettede, pedantiſte og 
forfangelige Stolefure viſte de ogſaa her deres 
ſjeldne Kunſt, giorde dermed ganſte uhorte Opda⸗ 

gelſer, og behagede fig felo bedſt, naar be havde 
viif, at noget var tilladt eller pligtmasfigt , fout 
alermeeft oprorte den funde Mennefteforftand, naat 
de derfor havde anfort ganſte ſplinternye Grunde, 
og gieanempidftet et Tilfelde igiennem eu lang 
Rakke af Dmpendigheder. De bleve moralfte So⸗ 
Na 


/ * 
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altſaa maae be vente forgieves, (ſikkert ſagt w 
Henſyn til Jobs egen Forfatning). | 
'Som ſoge den langt meer enb Stlatte 5 u 
bre overfette med Dathe et qui effoderent eam4 
‚ latebris (Midyaelië: fom gjerne ſtulde grave di 
ub af underjordiſke Huler) og dette ſtulde gis 
ligefaa god ſom hoipoetiſt Mening, naar bete 
par beviiſt at DWV unde hetyde latebreg mt, 
alle de ovrige Steber, hoop bet forekommer, Ge 
43, 23. Gh. 45, 3. Jerem. 41, 8. Ordſp. 2, X* 
kiendegiver bet Skatte ſkjulte i Jorden. * 
ningen er folgelig: at de Ulykkelige onſte fi de 
ben meet end Skatte; og ſaaledes have ogfan | 
gamle DOverfcettere forftaact Stedet. | 
"Som frydefulde juble Eule, Md 
des forklarer jeg med Roſenmuͤller Talemithe 
DON. 2 er egentligen exsultatio, chorea df 
faa ad ‘exgultationem usquej ‘met nu tiltjenden 
ver Hoppen og Dandſen den inderligſte Fryd: N 
ningen er da, at de ſtulde fryde ſig inderlig 
Med Foie har derfor Roſenmuͤller erklaret fig im 
Houbigants Conjectur: han optog Lceſemaaden 
bz og overfatte: Som gleebde fig ved geit 
b. e. Gravhoien (og Doͤderlein, Hufnagel og 
| the folge ham); men ei at tale om, at hans di 
ning i intet Medhold finder i Haandſtrifterne gen 
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| ef Kirkens Overhoved gjorde dem endnu driſtigere, 
meer foretagende og opfindſomme i i at ubfore deres 
Henſigter; og tilſidſt blev ſelve deres Ordens Magt 
Hovedmaalet for deres Beftrabelfer. Andre Orde⸗ 
ner, og navnlig Dominicanernes og Francifeaners 
nes, ſom nu vel vare ſjunkne i deres Aaſeelſe, 
men Dog end. havde en for Indflydelſe, og af hoië 
Snbretninger Jeſuiterne ſelv efterlignede meget, 
ſtulde undertrykkes og fordunkles. Jeſuiterne ſogte 
at ubmeerte ſig fremfor dem ved mangehaande Dan: 
nelfe og Kundſtaber, ved fine, blide, behagelige 
Seber, ved Verdensklogſkab, ved Smidighed, 
ved ſnild og liſtig Accommodationsgave, og derved 
vinde Folk af alle Clasſer. De indrettede Moralen 
efter Perſoner, Tider og Omftendigheder, og havde 
endog yderſt ſtreenge og haarde moralſke Grundſet⸗ 
ninger i Beredſtab, naar de troede at kunne ud⸗ 
rette noget dermed, eller at burde fralegge fig Ber 
yldningen for Laxitet. Derved er fornemmelig en 
total Fordervelſe kommen ind i Jeſuiternes Moral. 
De roſe fig feto af deres velvillige Medlidenhed til 
Menneſkene, af deres Kunſt, at kunne befrie Men⸗ 


neſkene for Samvittighedsſkrupler, bevare Gemyt · 


terne for Fortvivlelſe, af deres fromme og hellige 
Liſt, af deres Fardighed i ſi ndrig Kierlighed, af 
deres Saders religioſe Urbanitet, af ben Kunſt at 
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"fange Siete og at blive Alt for Alle. De fige det 


geent ud, at Morxalen maae tilleempes, og deres 
Noralſyſtemer ere ganſte giennemtrongte af Ac⸗ 
commodationens Grundſetning. Denne Lemp⸗ 
wing: eg Eftergivenhed blev ogſaa foreſtrevet Skrifte⸗ 
fedrene, for hvem be. caſuiſtiſte Verker fornemme⸗ 
lig bleve ſtrevne, ſom en Regel, fordi den i Skrif⸗ 
teſtolen var af alsisrende Snbfipbelfe og kunde 
vinde Jeſuiterne utolig. mange Menneſter. Og⸗ 
ſaa Ordenens indvortes gorfatning maatte ferdoerve 


a „ … € alene Moralen, men endog Hjerterne pg Se: 


derne. Foruden dens sorige Egenſtaber antog Or⸗ 
denen nu en ny, fom en hemmelig Orden, 
ber. haode fint Grader, ber kun betroche visſe Med⸗ 
- lemmer fine Hemmeligheder, der holdt en ſtor Deel 
af ſine Regler hemmelig, indforte den ſtrangeſte 
Deſpotismus i ſit Samfund, og opbrog, Fig paa 
‚ bet. omhyggeligſte fine Medlemmer fra ben tidfige 


Ungdom af, ſogte Wre og Fordeel under det ſtuf⸗ 


fende Paafkud af Guds Wre og Sielenes Salighed, 
holdt ethvert Middel til dette Oiemed for tilladt og 
helliget ved Diemedet, der ved de Profanes Mistil⸗ 
Wb. og Fiendſtab pirredes til eu ſtedſe Eraftigere og 


mere raffineret Modſtand, og endelig udgiorde en. 
magtig, faſt forbundet, vidt udbredt, allevegne 
adſpredt og: bog inderligen ſammenhæœngende Faes 


\ 
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19 | 
tion, ſom bitbe eten undertrykke eller udrydde alle 
eller vinde dem for fig. Et ſaadant Selſkab kan 
aldeles ikke beftaae uden en fordervet Moral og 
demoraliſerede Medlemmer. Herſteſygens Wit 
kaarlighed inden og udenfra indtræeder iſtedetfor 
moralſte Principer, og indſtronkede, egennyt⸗ 
tige Ordensgiemed iſtedetfor almindelige menne⸗ 
ſtelige Henfigter. De adlydende og tjenende 

Medlemmer af et ſaadant Selſtab maae ei komme 
til en fri moralſk og intelectuel Dannelſe, men af⸗ 
rettes til Ordensoiemedenes Opnaaelſe. Opfpns- 
meendene maae Hende deres Folk fra Grunden af, 
og have dem ſtagende i Beredſtab til- Alt, hoad der 
ferlange8. De nraae vide, hvortil de kunne bruge 
Enhver. De maas begeiftre dem for det Heles 
Diemed, gisre Dette til den helligſte Samvittigheds⸗ 
fag for dem, og lare bem.at underordne, alt andet 
ſamme. Saaledes var det i Jeſuiterordenen. Hvo 
fops traabte inb i Selſkabet, maatte ganſke opoffre 
ſig ſamme, underkaſte fig en fuldkommen Dee 
fpotigmuê i Meninger, Henfigter og i bet private 
tio 5 han maatte, ſom det udtrykkeligen hedber x 
Lovene, lade fig af fine Overmend forpligte felo 
U Deböfynder, naar det almindelige Bedſte 


fordrede det, han maatte lade fig vegjere af dem, 


four om han var et dodtLegemez han moatte 
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timor, ſaa er Meningen: i det jea enoftes af 


Frygt, overfalder mig en anden;z underforſt 


hs 


man derimod eventus, quem timebam, faa 


kommer min Doerfettelfes” . 
| Don Stet, jeg aner, treffer ind; 
og.jeg har givet denne Farklaring Fortrinet 


Grund af Parallelismen m med de ſolgende utvetydi 


Ord; 
Og heat jeg bœver tor ris hendel,” 


| Endelig har jeg tilladt mig at ende Jobs roren 
„Klagefang med et asſonerende Rim; thi jeg fi 


ſtager, at det ei har indſneget ſi ig mig. ubevi 


men er anbragt med Flid, for at give Leſeren n 


gen Erſtatning for den heitidelige Folelſe, f 
Originalens geôning efterlader ſig. Hvormeget⸗ 


ſaadant Slutningsrim bidrager til at forſtarhe ke 


elegiſte Indtyyk af en forveften rimfri Taͤle, ha 
Schiller og Oehlenſchlaͤger paa flere Steder i der 
Tragoedier med fiin Kunſt ladet os fole. 
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ES. Stdudling biftoeife Skil⸗ 
dring af Den jefuitife Moral og af De 
derom i Det 17de Aarhundrede forte Stri⸗ 
dgheder. | 


Ubbraget af hans Geſchichte der theol. Wisſenſchaften. 
rive Theil. 1810, ved Ubdgiveren *)). | 





Jeſuiterordenens Stio udklakkedes lidt efter | 
ten theologiſt Moral, der var et Sammenvev 
Slaphed, Ubeſtemthed vg Toetpdighed, ber 
uſlillede ofte felv det Sletteſte og Nederdragtigſte 


9 Boet der beftemte mig tit at velge netop dette 
Parti af ovenftaaende Verk dar vel tilbeelg min 
Èrang tit en, Afbandling henhorende til Moralen 
(fom ei heller burde mangle i dette Bind) men 
bog endnu meer min Formodning, at netop 


192 | 
| ſom ligegyldigt og tilladeligt, ja ſom pligtmers 
og helligt, forſoaxede og beſmykkede alle Forbn 
delſer, og vilde netop gjsre det Modſatte afd 
chriſtelige Religion gieldende. Og dette var i 
enkelte Medlemmers Vildfarelfer ʒ bet var en D 
densſag. Uden Villadelfe eller Foranftaltning 
Ordensgeneralen og Provingialerne maatte In 
ftrives eller trykkes i Ordenen; dertil kommer en 
nu, at en ſtor Mengde voluminoſe moralft⸗ hu 
logiſte Varker udkom i denne Orden i det ſyttend 


Aarhundrede, ſtorre end i nogen anden, og at 


uden en beſynderlig Foranſtaltning og en vis N 
ei lader fig forklare, at alle disſe havde en vid f 
leds GCharacteer, og endelig veed man ogſaa, 
wine af famme bleve uddeelte uben Benli 
t fort Antal. Ordenen. ſelv maa altſaa het 
hest fine Geunbe, tij at lade faadanne Bard 
ſtrive, hvilket dog ei udelukker, at jo ogfaa and 
bevaf uafhengige Aarſager have hant SGnofipdelf 


* 8 


benne Skildring vilde vcere mine fleſte Leſere vl 
kommen, ſom vel ofte have hort tate om gefal 
ternes Probabiliëme, men ei lettelig feet den 
Korthed faa fuldfteendigen fremfat (ogfaa ige 
binbdelfe med dend Giendrivelſe) ſom her er di⸗ 
fceldet. Uppg. 
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komme i Bibelen ſelv, has Kirkefeedrene, Skola⸗ 
ſtikerne og andre anſete Kirkelerere. Franz 
Suarez fra Grenada (bev 1617 i Lisſabon) en 
af Ordenens fineſte Metaphyſiker, udbredte fig over 
de vigtigſte Gienſtande af Moralen paa hans Tib, 
Poul Lapmann, fra det Zweibruͤckſte ſtrev en 
Moraltheologie, fans bever til be-meeft laſte Doge 
i dette Fage fe nva. n 
Men det jefuitifle Moralſylem, fou bles 
hyppigſt left, flittigſt beugt og ofteft oplagt, er af 
Hermann Bufenbaum, en Wefiphaler, ber 
bebe 1669 fom Rector ved Gollegiet i Muͤnſter, 
boor det udkom forſte Gang 1645. Det Mew 5o 
Gange oplagt,- 08 ber maa i det mindſte vore 
100,000 Exemplarer trykt deraf. Det erhvervede 
fig Bifald ved en forholdsmeæsſig Korthed og et 
henßgtsrigtig Valg af andre Ealuiſter, ved en vis 
Tydelighed, og, ſom det ſynes, tillige ved hoiere 
Befalinger ag Zoranſtaltninger. Han anforer ſelv, 
at ban forſt fit Befaling at forebrage benne Biden: 
flab compendiarifk i Coͤln, at hans Haandſtrift 
par blevetbegjert, leeft og afſtrevet af mange, og 
tilſidſt havde hars Superisrer befalet bam, at lade 
det trykke. Han foregiver, at han har beftroebt 
fig fox at betroede en Midbelvei imellem altfor ſtor 
Slaphed og Stranghed, og, hois han undertiden 


v- 
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‚Tig Gafuifil havde ubbannet, fig, ſom formered 
Samvittighedstilfoldene i bet Uendelige, ſubtiliſ 
rede over dem med dialektiſt Kunſt, ag oploſte en 
fnatt aldeles ikke, ſnart tvetydigt, fnart urigtigt; 
fem ofte opkaſtede Sporgsmaale, der aldrig bur 
have veret opkaſtede, og i hovilke ofte ſelv en Uſe⸗ 
delighed laͤne. Allerede Abelard havde ubgivet 
Henſigtens Netning for det Fornemſte ved 

I Handlingernes Soedelidhed. Allerede mange Glee 
Nlaſtiker og Caſuiſter havde fremſtillet Sorffjele 
imellém mor al ſke eller philoſophiſke o 
theologiſke Dyder, hvoraf Adſtillelſen imellen 

| philoſophiſtk 09 theologift Synd flod af 
/ fig-felo. Probábiliëmen var allerede towaet 
for paa Synoden i Goftnig. Den farlige me 
ſrulelſe imellem tilgivelig og bepelig Syd 
yhavde alt i lang Vid veret ſadvanlig, og de ig 
tigere Beſtemmelſer af vifete Leerpre om denne Id⸗ 
ſtülelſe havde Fun havt liden Indflydelſe. oa 
ueydſkh ed. leftes hos de gamle Gafuifter mars 
forforiſte Sporgsmaale og Erklæringer. For geb 
meesfigheben af Mord i visſe Tilfelde kunde mart? 
Stemmer anfores af Fedrene, og ſelv faadantt 

fom Bare givne paa bet Coſtnitzer⸗Kirkemode. Se 

| fuiterne, ſom af beres Opſynsmend breve hot 

til ivrigen at opoffre fig til Gafuiftitens Studium 
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uforandrede Udgaver af ſamme. Iblandt disſe bien 


en af Jeſuiten la Croi x, hoort Buſenbaums Las . 


vefvetninger-forfvaredes imob Angreb, fortrinligen 
bersmt. Denne udgave blev opbrenbt í Frankrigs 
forſtjellige Parlamentâfteder. Men man vedblev 
beBuagtet at bryge, paa ny oplegge/ formere og 
forfoare Bogen. 

Sammenligner man disſe jeſuitiſte Gafuifter 
(fom kun ere nogle faa af de fornemſte meeſt fra 
17de Aarhundrede) med hinanden, ſaa finder man, 
at ben ene ſtedſe gior det verre end ben ander, 
Hvad i Begyndelfen blot i Speculation erklæeres 
for tilladeligt, det tillades ſiden ogſaa i Prarië, 
forſt kun ſjeldent, derpaa oftere, og tilſidſt ganſte 


almindeligt. Hvad ben ene anfgrer Fun ſom en 


Mening, det paaſtaaer en anden ſom afgiort. 
Hvad i Begyndelſen kun taertes hiſt og ber, overs 
eensſtemmende med Accommodationsgrundſetnin⸗ 


gen, bet blev fiden almindelig Ordenslere. Ef: 


terfelgeren fegeratovergane fine Forgiengere i mos 
ralſt Sophiſterie, og uddrager af det allerede til⸗ 
verende Forraad af moralſte Sentenzer nye koſt⸗ 
bare Reſultater. Jeſuiterne tilſtaae ei utpdeligen, 
at be have villet grunde en ny Trabition i 
Moralen, og Det famme fremlyſer af deres Mo⸗ 


ralſyſtemers Beſtaffenhed. Reginaldus fider | 


⸗ 
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phiſter ligeſom det gamle Greekenlands, og t 
ved dere Skoleviisdom langt at overgaae all 
dre Cafgifter. De bleve rabuliftifke Advocatt 

Samvittighedens Domſtoel; de forvirrede ſig 
ved deres Kunſt og ſlovede deres (ehelige Fo 
Mange bleve uden Tvivl forledte til moralſte 
ticismus. Naeſten ſysſelſatte alene med Pligtt 
Golliſioner og med enkelte vanſtkelige Tilfelde bet 
tede De hartad altid Moralen fra, dens tvivlſon 
Side. De ſtoedte ofte paa Reflexioner, ſom Eu 
giste endog den beſtemte ſtrenge Moraliſt og 
varme Ben af moralſt Sandhed for en Tik 
vilbfarende og vaklende; de Grublebe, hoor 
burbe have troet og ſtolet paa den funde eu 
forſtand, og ſaae derfor ofte Moralens korſte Giun 
volde af valle under fig. Do 
|. Dog, for at forklare lt, maae iman erì 
legge Morte tif Ordenens Diemed og gorfan 
Jefuiterne vilde herſte og glimre, At unde 
og heeve Pavens geiſtlige og verdslige Mas 
nedtrykke Proteſtantismen, at faae en ligeſaa 
ja en endnu ſtorre og mere udbredt Ind flydelſe 
adſtillige Munkeordener havde for dem — diſe 
deres Hovedsiemed, og til deres Opnaaelſe 
de Alt fer tilladt. Et udvortes Heid, oge 
den Begunſtigelfe ved udvortes Omſtandighed 
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| Meninger, dog Fun. fot en tilgivelig; vg feetter 
den i ſamme Clasfe fom Indforelſen af. nye Klas 
ber. Men Aj or figer reent ub, at man ille behs⸗ 
ver altid at foretrœkke en gammel Mening for en ny. 
At Jeſuiterue vilde grunde en no moralfl Tra⸗ 
dition, og ogſaa derved herfle, er end videre klart 
af deres Boere Om Den moralſke Probabili⸗ 
tet, og af ben MRaade, hoorpaa de benptte benne, - 
Dog er benne Lere ogfaa fra'andte Sider vigtig i 
bere Moral. Den blev t Jeſuiternes Heender et 
af de fornemfte Midler til at gisre Moralen vet 

_ flap, let, behagelig og tvetydig. Eſcobar ſeer i 
de moralſte Meningers ſtore Forſtjellighed et ly⸗ 
ſende Beviis for det guddommelige Forſyn, efter⸗ 


ſom Chriſti Aag derved bliver ſaa let. Jovrigt 


have ikke alle Jeſuiterne drevet Probabilismen 

lige vidt; mange have brugt den med Maade; 
nogle have endog beſtridt den. Men naar man 
ſtal give et Begreb om den, Ean man ikke indlade 
fig waa enkelte Undtagelfer; men. maa fatte- det 
Herflende i Ordenen, og gribe Probabiliëmen é - 
dens hoieſte Herlighed/ ligeſom den da ogſaa ifslge 
fin Natur ikke er iſtand til at modtage nogen Ind⸗ 
Reantning. At grunde Moralen paa fremmede 
Autoriteters Best og Antal, var en Tante, ſom 
let og naturligen kunde frembyde ſig Bon Jeſuiterne. 


N 
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ange Siele og at blive Alt for Alle. De ſige 
reent ub, at Morelen maae tillempes, og d 
‚ Moralfpftemer ete ganſte giennemtrangte af 
commodationens Grundſetning. Denne Een 
wing: eg Eftergivenhed blev ogſaa foreſtrevet Skri 
fedrene, fot hvem be caſuiſtiſke Berker fornenn 
lig bleve ſtrevne, ſom en Regel, fordi Den iG 
teftolen var af” afgiorende Indflydelfe og kun 
vinde Jeſuiterne utalig. mange Menneſker. O 
fa Orbenens indvortes Forfatning maatte ford 
ei alene Moralen, men endog Hierterne og Ö 
Berne. „Borden. dens sorige Egenſtaber antogd 
benen nu en ny, fom en hemmelig Ordt 
ber. havde finé Grader, der kun betrsede visſe Ut 
lemmer ſine Hemmelisheder, ber holdt en flor? 
af fine Regler hemmelig, indforte ben frans 
„Deſpotismus i fit Samfund, og opdrog fig PI 
det omhyggeligſte ſine Medlemmer fra den tidli 
unsdom af, ſogte Wre og dordeel under det fu 
fende Paaflud af Guds Wre og Sielenes Salighe 
holdt ethvert Middel til dette Oiemed for tilladt 
helliget ved Diemedet, ber ved be Profanes Misti 
lid og Fiendflab pirredes til eu ſtedſe kraftigere⸗ 
mere raffineret Modſtand, og endelig udgjorde 

_magtig, faft forbundet, vidt udbredt, aleved! 
adſpredt og: bog inderligen ſammenhængende 50 
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‚Meden pr obabel Mening forfaae Jeſui⸗ 
terne kun en ſaadan, ſom bat Henſyn til det pracs 


tiſte, til moralſke Gjienſtande. Det er ei alene en 


ſaadan, ſom den, der fremſtiller ſamme, finder. 
probabel, mert fom tillige berved, at en eller flare. 
bat fremſtillet den, faaer Probabilitet ogſaa for an⸗ 
dre, ſaa at de kunne antage den i Theorien og 
folge ben Praxis. Vel er en ſaadan probabel Mening 
albrig i og for fis vis, men ben hoilet dog pag | 
en betydelig Autoritet eler paa tn ikke 
ringe Warfag. Betydelig er Autoriteten, naar 
Meningen Eommer fra en leerd og vetfkaffen Mand, 
fom har overveiet Sagen vel, En Mening bliver - 
allerede probabel, naar een enefte Theolog har | 
paaſtaaet dens isvrigt oprer dens Probabilitet meb 
Stemnrernes Fleerhed, og derved at den bliver l⸗ 
dre. Ikke ſom om dens Anſeelſe i i fig ſelv beroede 
paa dens Alder, tvertimod bor man j Moralen 
ſnarere felge nyere Meninger; men de npfremfatte 
moralſke Meninger vinde i Probabilitet ved deres 
Wlbe, Ved Anvendelſe af disſe Grundſatninger 
kunde nit mange Tilfalde indtraffe. J. Hvad er at 
gisre, naar man ſelv omtwivler, eller forkaſter, 
eller troer at kunne giendrive Sandheden af en pro⸗ 
babel Mening? Der gives Jeſuiter, ſom ſi ige, 
Theol. Bibliothek 1d12. 30, J O 
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give Slip waa fit gode Naun og Rygte, og over 
Yade dette til Opfynömoendene til Guds Wire og fi 
Siels Salighed. Det blev giort ham til Pligt el 
aebenbare fit Inderſte, ‘at. aflegge Regnſkab fs 
alle fine Skrupler, for alle fine Toiol om Safi 
tets Hellighed, hvilke bleve uͤdgivne for defa 
Nlighſte af alle Friſtelſer. Den ene Jeſuit var d 
aandens Spion. Ligeſom i et despotiſt Rigeh 
Inapiſitioner og Angivelſer ille op. Ogſaa U, 
hvad der kom i nogen Berorelſe med denne Jefuit 
flat, blev udſpeidet. Saaledes bleve Character 
ne nedverdigede, od nedrige Slaveſſjele banned. 
Det varen Conſpiration, ſom kun ved ſtreng int 
vortes Lydighed og ved Grundſetningernes ea 
kunde maae fine Diemed, men hvori be Sielce: 
ter, fom tjente dertil, ikke undertryktes, men ou 
des vg ſtjcerpedes. J et ſaadant Selſkab kunde be 
gives Mand nok, Fom begvemmede fig til at fot 
vandle Moralen til et ſophiſtiſk og vilkaarligt Sm 
uienveeo, for at lede og vinde Gemytterne. 
Bed Movaltheologten forftode Jeſuiter⸗ 

ne febdvanligen ikke andet, end Caſuiſtiken 
men be Skrifter, hvori almindelige morgifte De 
terier afhandledes, pletede de at vegne til den ff” 
Laftifle Theologie, fordi be ſedvanligen be 
ſtode £ Gommentarier over ben moralſte Del df 










en ng 


arr 


ſikkre og mindſt ſandſynlige for den allerſikkreſte eg 
allerſandſynligſte. 5. Om endog en probabel Mez 


ning ſtrider mob en ganſte vig, Fan man dog gjerne * 


give den forfte Sortrinct, Jeſuiterne ſige vel ofte, 
aten Mening, fom aabenbar ſtrider mob Fornuf⸗ 


ten og Skriften, ber forkaſtes. Men man finder 


ogſaa, at de ſige, at enhver probabel Mening, ſelv 
en falſt, ſom modſiger den naturlige og guddom⸗ 


melige Lov/ er dog ſikker i Praxis. 6. Skriftefe⸗ 


bre ſtulle abſolvere den Skriftende, fom ikke vil 


⸗ 


underkaſte fig deres probable Mening, og rette fig 


efter Skriftebarnets probable Mening, endog naar 
de holde deit for falſt. 75 Naar Doctores ſporges 


om Raad, ſaa kunne HE ogſaa raade imed deres 


egen Overbeviisning, og folge Andres probable 


Mening; de kunne ogſaa raade ſnart efter den ene, 
ſnart efter den anden Mening; dog er det bedre, 
altid at folge den ſamme Mening, iſar i Skrifter, 


paa det at man ei fEal blive overraſket og beſtyldt 


for Toetungethed. 8. Wierde kunne raadfore ſig 
med flere Doctores, indtil de fi nbe en, ſom foarer 
bem efter Onſte. 9. Larde kunne ſelv til eget og 


Andres Brug danne nye probable Meninger; om 
de endog modſige de almindelige, ſiger intet, naar 


be Fun beroe paa en ſterk Grund, — Det er indly⸗ 
| | De 


fe OO N 
trigemaabe en Spanier, blev feat zil. Tyoſtlon 
ben Henſigt at felde Kicetterne og ophielpe Kalf 
ikerne, ubgav ogfaa enn Mengde Stridſtrifter in 
—_ "Yroteftanterne, leerte i Dillingen og Ingplſtadt, 
‚ Blev bed en Commentar over Thomas ogfaa mer 
neerbig for Doralen. Gabriel Basqve,, t 
1604 i Alcala, oplyfte den moralſte Deel af Zh 
mass Summa i Sarbeleshed. Th omaë Gar 
dez fra Corduba. (bad 1610) var er af Ordenen 
meeſt anfete Moralifter, haus Voer! De sacramer! 
Mmatrimenii. 3 Vol. blev lenge holde for bet betf 
om benne Gjenftand. Efter hang Dod uil 
tende Varker af ham, af hoille det ene er mt 
moralſt, bet andet meer juridiſt. Ogſaa bod 
Metslarde og ved Domftolene ſtod han í tel 


> feelfe. Hans ſtore Lœrdom og Skarpfindighd © 


ingen Tvoivl underkaſtet; men haus Bog out — 

teſtab indeholder en Mengde af de ſmudſigſte o 
affkyeligſte Sporgsmaale, en ſpidsfindig Underſ⸗ 
gelfe om alle muelige Uteerligheder, de meeſt ve 
ſtige Skildringer, hvilke neppe ſindes hogeta 
Sted. Bogen blev ogſaa heftigen angreben og ff 
budt ſelv i Paris. Haus Ordensbrodre forſvar 
ham med, at han ſelv havde fart bet kydſteſte! 
net, at ſaadanne Boger vare nodvendige til 
lebning for Striftefebre, at deslige Steder fo 
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domme i Bibelen ſelv, hos Kirkefeedrene, Skola⸗ 


filerne og andre anſete Kirkeleerere. Franz, 


Suarez fra Grenada (dab 1617 1 Lisſabon) en 
af Otdenens fineſte Metaphyſiker, udbredte fig over 


be vigtigße Gjenſtande af Moralen waa hans Tid. 


Poul Laymann, fra det Zweibruͤckſte ſtrev en 
Boultheologie, fam bover til de meeſt leſte Boger 
ibetteag. fam.a. — | 

Men det jefuitifle Moralſyſtem, ſom bley 


hyppigt left, flictigft beugt og ofteft oplagt, er af 


Germann Bufenbaum, en Weſtphaler, ber 


bede 1669 ſom Rector ved Golegiet i Muͤnſter, 
ror det udkom forſte Gang 1645. Det blev go 
Gange oplagt,- og der maa i bet mindſte vere 
lo0,00o Exemplarer trykt deraf. Det erboervede 
io Bifald ved en forholdsmeesſig Korthed og et 
henßgtsrigtig alg af andre -Gafuifter, ved en vis 
Zydelighed, og, fom det ſynes, tilige ved helers 
Veſalinger og Foranſtaltninger. Han anforer ſelo, 
Gt ban forſt fik Befaling at foredrage denne Viden⸗ 
fab compendiariſt i Edln, at hans Haanbſkrift 


at blevetbegjert, laſt og afſkrevet af mange, og 


tilidſt harde hars Superisrer befalet ham, at lade 
det trykle. Dan foregiver, at ban har beftreebt 
Î fot af betrade en Middelvei imellem altfor- for 


Slapbed og Strenghed, og, hois han undertiden 


>en 


« 
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aufsrer Læerernes mildere Meninger, faa billig 
han dem derfor ikke, og raader heer ille ber 
men ban overlader det ‘til en Blog Samvittighett 
raad omt han Fan gisre Brug deraf; ved det fjett 
Bud, ligefom ved Xgteſtabets Sacrament, bard 
ban onſtet, at kunne ile hurtigere bu 
overen faafmubdfig Veiz men ban had 
efter be Fleſes Dom, feet fig nodt til dvale nge 
_pgfaa her, paa bet at Intet flulbe mangle i Proriëe 
… Han var vig paa, et at have antaget noget dll 

af be meeft provede Skribenters Boger, eller uits 
bet, fom var ubledet af Ordenslærernes fat 
Mening. J orte Boger handles om Sampittighe 
den, ſom den indvortes, og om Lovene, (om dU 
udvortes Regel for Handlingerne, om Tro, jad 
og Kjerlighed, om de ro Bub og Kirken, om & 
Sorflrifter, fomr angaae visſe Menneſters bela: 
derlige Forfatning, om Maaden at adflille Opr: 
dernes Natur og Grader paa, om,den npe Eon 
Sactamenter, om be kirkelige Genfurer og Irregu⸗ 
lariteter. Bogen KE claafift Anfeelfe i Ordenen 
og blev ve Noviziernes Underviigning ſcedvanlig 
lagt til Grund. Men fnart opvalte ben ogfaa 9 
wrange Steber Afflpe, blev i forſtjellige gatholf 
_Saube forbubt log Paverne fordomte pogle Satu 
ger bert. Men Jeſuiterne vedbleve at foranfal 











ors 


af denne Forhæerdelſestilſtand Pan man 
Jet flippe ud, naar man med nogen Smerte 
ſtrifter fine Synder, eller endog blot beſtreber ſig 
for, at fole Smerte derover; man kan ogſaa i 
Shersilden gisre Fyldeſt for ſine Synder; man 
behsver ikke at giore det i dette Liv; Gud er god, 
og man Pan til enhver Tid udſone fig med ham; 
DOpfettelfe foroger ci Synden, men formindfter 
den ſnarere, idet man derved bevifer en defto Rare 
fre Tillid fil Guds Naade. 

Disſe ere de almindelige Principer i deres 
Syſtemer. J Beſynderlighed ere folgende Lerdom⸗ 
me blevne fortrinlig beromte: at forſatlig Tvety⸗ 
bigheb: og hemmeligt Forbehold i Udſagn, Vidnes⸗ 
bord, Lofter, Fordrag, Eder ere tilladeliges at 
Det er ligegolbigt, meb hvad Sinbelaug man tager 
Deel i De, gudstjenſtlige Handlinger; at Alt er til⸗ 
ladt, naar det gielder om ben enefaliggiorende 
Kirkes Wire og Kjetternes Undertrykkelſe; at Mord 
i mange Tilſelde er tilladeligt, ja helligt; at tys 
unniſte, kjetterſte og Ordenens Henfigter mods 
frebende Regenter ter affeettes og under visſe Oms 
ſtendigheder drebes; at Paven formebelft fin aller⸗ 
becfte Magtsfylde Fan ſtraffe uretfœerdige, udſvee⸗ 
vende, kietterſte Fyrſter med Doden. 


⸗ 


reent ud, vat man f Troes ſa ger maa holde fig 
til be Gamle, men i det, ſom angaaer de Chriß— 
nes Gaber, terte fig: efter de nyere Stribente 


| A elot beraaber fig, det han forfvaver ſin Ordens 


Caſuiſter, paa dette Sted, og bevidner, at bin 
Jeſuit, fom i hele 20 Aar havde foredraget den 


| theologiſte Moral, ſtedſe harde fulgt de Nyeres 
Meninger, hvilket ogſaa var meget at billige. Han 


ſiger ſelv, at dette er overhovedet de menneſtelige 
Tings, Gang; be Gamle have levet efter deres Ge 
ber og De Nyere leve iligemaade efter deres; bt 


‚ Var uretferbigt at bedomme de npe Ordensgeiſlliges 


Sader efter be Gamles Handlingers det var lige 
ſom om man vilbe fette ern Mand, bee befandt fi 


i. dert modne Alder, tilbage til bans Barnden, 
Ffordi han i fine ſpede Aar havde noget Fint og Ve⸗ 


hageligt ved fig. Af denne Grundſetning gior hat 


ogſaa Brug, idet han bedommer de aldſte Eneboe⸗ 


res og Munkes ſtræenge Levemaade; og ſynes der: 


ved at ville undſkylde Jeſuiternes frie og fine 
men ſlet ikke munkagtige Levemaade. Jeſuiterne 
tilſtreve overhovedet den gamle Zrabition ei der 
Anfeelſe, fom den katholſke Kirke ellers eilagge: 
den; de vilde vilkaarligen bringe fe Lereſetnin⸗ 
ger i Gang, og giere dem gieldende. Eſcobat 
uddiver det endnu for en Synd, at indfore nye 


NN 
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gifle Moral, huillet feboanligen tilſtrives Wrs 
nauld, hvori deres Moral: fremſtilles ſom fordoers 
velig fgr Sederne, og. hvorved den offentlige Opr 
werkſomhed blev hendraget til ben, Det theolo⸗ 
ile Facultet ĩ Lowen cenſurerede 1653 ſytten jes 
fuitijte Scetninger, og adſtillige Biſkopper til⸗ 
fate offentligen denne Cenſut. Men forſt fra 


"41656, da Paſcal begyndte at udgive fint Breve 


tilen Provingink,. bleye Underſogelſerne om Jefui⸗ 
temes Moral og Angrebene paa ſamme mere le⸗ 
vende. De franſte Geiſtlige holdt det for Pligt, 


at verificere, om be í disſe Breve anfsrte Scetnin⸗ 


ger virkeligen vare uddragne af jefuitifte Sfrifter, 
og af fordre ſammes Fordommelſe. De Geiſtlige t 
Rouen ſorſamlede fig, forſt, tandt virkeligen Sets 
ningerne i Jeſuiternes Skrifter, eg leverede i A. 


| 1656 deres Erkebiſtop en Foreſtilling, hvori de 


havde udmerket en Mangde afſkyelige Setninger, 


og bade om en Cenſur over ſamme. Erkebiſkoppen 


beſſuttede at bringe Sagen for Geiſtlighedens For⸗ 
ſamling. De Geiſtlige i Dioeceſet Rouen opfor⸗ 
brede Rigets overige Geiftlige til at giste fœlleds 
Sag med dem. De Geiſtlige i Paris overgav ilige⸗ 


maade et viſt Antal Setninaer, ſom vare uddragne 


af Feſuiternes Skrifter. Forſamlingen valgte et 
Committe af Biſtopper, fons ſtulde anderſege om 
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Den bele Kirkelcere havde jo alleredeilang Tid be 
roet paa Autoriteter, ef paa indvortes Fornuk 

grunde, et heller paa ben hellige Skrifts guddon 
melige Anſeelſe. Ihenſeende til Moralen ware bièft 
Autoriteter ikke ſſaa talrige, og beftemte, fom í 
Dogmatiten. Man betragtede hin faedoantign 

Fun fom. et Appendix til benne, … Paa Synoder 
ſysſelſatte man fig neften beſtandigen kun mb 
Troes⸗ og Diſciplinarſager; og paa Kirkemodeti 

Coſtnitz blev der endnu ſtridt om moralfge Dveeffios 
nes -ogfaa vedkom Concilierne. Daa at famle de 
movalffe Traditioner var ille nev ben Flid bleven 
anvenbdts fom paa at famle be dogmatiſke. Ben 
hoorfor ſtulde ikke opfaa hine ſamles; Goor 
ſtulde ikke ogſaa her Autoriteter gielde? ad 
terne haͤvde bertil faa meget meer Foranledning, 
fom be bearbeidede Moralen med beſynderlig id 
og losreve den meer fra Troeslceren, end forden 
var fleet. . De flabte altfaa en moral? Traditien 

vs foranſtaltede Samlinger af denne. De toge DB 
meer af nyere Tider, end fra Oldtiden, fordi MS 
ældre Moral. var dem for ſtreng, fordi de vilde 

leæmpe fig efter Tiderne, og fordi de vilde ſammen⸗ 
fette benne Tradition af deres Ordensbrodres el 

Barbomme. | | | 
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ten Picot. Strap overgave ds Geiſtlige et Skrift 
til Erkebiſtoppen af Paris, hvori de anmeldte, at 


benne Forfatter ikke alene gjentog de ſamme Gat: — 


niager, hvië Cenſur de havde forlangt, men at 
han endog havde forsget dem med nye og farligere. 
De Geiſtlige fra Rouen overgave deres Erkebiſtop 
et ügnende Skrift. Sorbonnen og bet pariſer Era 
kebiſpedemmes Generalyicarer bekjendtgiorde fEarpe 
Cenſurer over Apologien. Naeſten fra alle franſke 
Biſtopper udkom Ordinanzer imod ſamme. J alle 


disſe offentlige Skrifter vare de afſtyeligſte Seet⸗ J 
ninger uddragne af Apologien og fordomte, ogſaa I 


beſtridte med Grunde. Tilſidſt udgav ſelv Ingvifis 
tionscongregationen i Rom i Pave Alexanders VII. 
Nerverelſe et Dekret imod bin Apologte, hoort 
Paven forbad eg forbamte Bogen, ſamt forordnes. 
be, at Sngen, hoo bet endog var, maatte ‘cie, 
fovvare, loefe » trykke, eller trykke lade denne Bog, 


og: det under be Straffe, ſom Synoden i Trient 


og de forbudne Bogers Inder beſtemte for ſaadanne 
Tilfalbe, og endnu andre Straffe, fom DPaven 
maatte behage at forordne. Samme Dave udgav i 
Aarene 1665 og 1666 et nyt Dekret imod 45 forar⸗ 
gelige og i Praris ſtadelige Satninger, hyilket 
fornenfmelig angik Jeſuiterne. Han farerdnede 
tillige, ot enbver, ſom Lente eller forfoarebe en af 


⸗ 


Le 


\ 
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be derimod anforte Grunde. Selv Exempleteſ 


ere hinanden i Probabilitet og Sikkerhed ulige el 
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man tkan folge en ſaadan Mening, endog nad 
man har Aarſag til at frygte for, / at Lereren fag 
vild, endog naar man i fin Samvittighed holde 
bet modſatte for ſikkert, endog naar Gen er oven 
beviiſt om, at han ſelv eller en Anden kunde bef 
ſvare de Grunde, ſom tjene den til Grundvol 
eller at Grundene imod en probabel Mening id 
ugjendrivelige. Thi, figet Sanchez, det indteß⸗ 
fer jo hoer Dag, at man finder npe Svar pet 
Grunde, fom man far] har holdt for uigiendrie. 
lige. 2. kom det an paa, hvorledes en Eau 
havde fremſat en probabel Mening. Der give 
fuiter, fom paaftaae, at-man Ean-'gjore, bud 
man Dot har herr en Lerd ſigez at en Meni 
bliver probabel, om endog Lareren, ſom anfnt 
ben, ikke udtrykkeligen figer, at den er fand, det | 
naar Lereren finder, at den ei ganſte ſvekkes ved 


gode Foll Fan begrunde en Mening ſom probebel. 
3. Hvad er at giste, naar to Meninger ere lize 
probable? —/J ſaa Fald kan man ogſaa folge Dee | 
ſom er mindre filler. 4. Naar Meningerne 









modfigende, ſaa kan man endda gierne foretra 
den mindre ſikkre for den ſikkrere, ja den mind 
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ger, den forbommer, i bet franſte Sprog, for ile 
at fbrnerme Zaferens Beſtedenhed og Kydſthed; 
wogle betegner den blot med be latinſte Begyndel⸗ 
fesbogftaver, : Den erklarer udtrykkeligen, at ben 


langtfra ille biliger de Setninger, fom ben fors 


bigaaer, men at den aldeles fordommer benne in⸗ 
fame Bog, og holder den for vordig at begraves si 
en evig Zaushed. „Det opvatte ſtor Forundring/ 
at ben famme Dave, fom tilforn havde fordomt 
Apologien for Galuifterne, og en Rakke af jefuitis 
fle Morallerbomme, Lodi A. 1665 overgine Kon⸗ 
gen ved fin Nuntius et. Brev, hvori han bevidnede 
fint Smerte oder denne og endnu en anden. Cenſur 
af Sorbonnen (hoort rigtignok den gallicanſte Kiva 
kes Friheder ware forfoarede imod en ny Skribents, 
Bernant's Paaftande) og forlangte at begge flulde 
tilbagefalbes. Han anferte ingen arden Grund 


end at Cenſurerne vate dert apoftolijke Stols Ans 


feelfe fEadelige og gave Janſenismen npt Liv. Men 
Kougen roſte Sorbonnen formedelſt dens Foer for. 
be gallicanſte Friheder, og Reenheden i dens mo⸗ 
ralſke Grundſæetninger, og lod Cenſurerne blive i 
Kraft. Derpaa udgav Paven en Bulle, hvori han 
tilintetgiorde og fordomte hegge Cenſurer. Men 
Parlamentet forordnede, at Ingen maatte beholde, 
leſe, bekjendtgisre eller ſelge benne Bulle; og 


| 


Nn 


5 dament for. deres Moralſyſtemer. Denne! 


med ſtaaer Adſkillelſen af theologifl og philo 
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fende, at ben hele Morat ved benne Drok 
mus blev uvis og ureen . 
ATilligemed Probabilismen var Jefuiternes gar 


beſtod ef blot beri, at enboer Handling bii 
ved en god. Retning, fom mam. veed af gi 
fin Henfigt god, og Fun ond, naar-man git 
ſamme en ond Retning; men ogſaa deri, at fl 
Synd horer vefentligen den Henſigt at ſynde;! 
det derimod er tilſtrekkeligt til en dydig Handl 
naar kun bet ſteer, ſom er ret og af Gud bele 
uden: at den gode Henſigt nodvendigen udfordeti 
men at bed en i fig ſely lopſtridig Handling blint 
gob. ved at give Henfigten.en god Bending. A 


_fopbiftSynb i dorbindelſe; hiin bleo begeet 
| med bet Borat at. fornaume Gud, denne wd 


* Bit profiabirigmens Hiſterie tjene folgende Skrifle 

Nicoi⸗ dissertation theologique sur la probabilit 

bos Pascal. Provinc —X „179-500. Perrault M 

‚ vales des Jesuites T. 76392.  Concína Dt 

storia del probabilismo. € del rigorismo, Di 

tazione teologiche ‘morale e critiche 12744. ‚vol 

Caramuel de Lobkowiz de probabilitate., Lug 
1663. 
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bleve ſonderrevne og opbrandte ved Boddelens 
Haand: dette vederfores Marianas Strift om 
Kongen, fom juft udkom i Paris i to Oplage 
paa den Tid, da Ravaillac gik frugtſemmelig med 
bet Anflag at myrde Henrik IV. dette ſtede ogſas 
med. Santarells Skrift om Kietterie og. 
Pavens Magt,.hoori han tilſtrev benne bk 
andet Ret til at lade Konger myrde. 

Imod den: jefuitifle. Moral viſte fig faart en 
Mangde Skribenter af ſelve den katholſte Kirkes 
Skjod. At beſtride ben i Almindelighed, fordrede 
ille flor Kunſt. Man behovede blot af frewſtille 
ben ſom den var, for allerede derved at give dein 
tit Priis for den offentlige Afſtye; ei heller var det 
vanſkeligt at vife, at den ſtrider mod den Gelige 
Shit og den offentlig antagne Kirkelere: berfor 
ere be fleſte Skrifter imod den hinanden temmelig 
lige, om de endog komme fra forſtjellige Munkeor⸗ 
dener og Lande. Men at beſtride den ſaaledes, 
at Indtryk giorded paa Def ſtore, dannede Pupli⸗ 
kum, at miodfdstte deres Vid og Skarpfindighed et 
lige eller endnu ſtorre Maat af disſe Talenter, ved 
Aandskraft at ſeire over deres Renker, Kunfigteb: 
og megtige Indflydelſe, ved ſtedſe gientagne Slag: 
at udmatte og nedſlaae dem og at fste. Striden 
meb dem Índenfor Grandjerne af. Moralens forfte- 


— 
hed 


En gertigere, og deres Fiender ware blevne talrig 
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gorſt da Stldighederne med Jeſuterne bi 


_ pg meet forbittrede, bleo man Meer opmer 
paa deres Moralipftemer, og troede neppe: 
Dine, da man faae, at chriſtelige Theologer b 
nedlagt ſaadanne Maximer i Skrifter. Da 
begyndte i Boger at blotte disſe ſvage Side 
ſaa bley det hele Publikums Opmeerkſomhed op 
vakt; med Studſen bemarkede man dette uis 
Phenomen; med neſten almindeligt Bifald o 
ges nogle imod dem ſtilede Skrifter. Sorbon 
Theologer, ben franſte Geiſtligheds Forſamling 
univerſiteter, Paver fordomte be jeſuitiſte Nart 
mer og Sanfenifterste udviklede i Kampen mob der 
be ſtjonneſte Talenter, ben grundigſte Leerdam 
den mandigſte Characteerſtyrke. 
Sorbonnen hapde allerede 1554 ved odf 
tertrykkelig Foreſtilling modſat fin Jeſuiternesꝰ 
> tagelfe i Frankrig, og anfort imod dem, at be ſe 
Hede Dydernes msiſommelige og fromme. DP 
|A. 1641 bekjendtgiorde ben en Cenſur over no 
Setninger. i Baunys Skrifter. J A. 1644 f 
demte Univerfitetet í Paris Hereaus, en i Co 
giet Clermont lerende Jeſuits, Loerdommed 
Fyrſtemord. Aaret iforvelen var vlam? 
chit under Zitel af: Jeſuiternes theo! 


t 
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Pafcal, fsdt 1623 dab. 1662, et af be overs” 


vrbenttinfie, geniefuldeſte og ſtorſte Menneſter, 


ganſke Original og Opfinder i Mathematik og Phy⸗ 


fil, leverede i ſine Provincialbreve et Meſter⸗ 


ſtykke af Stil ‚ Beltalenhed , Vittighed og Satire, 


der var uden Forbillede og beundres af hans Nation | 


indtil ben Dag i Dag er. . Brevene ere i dramatiſt 


germ. En Jeſuit famtaler med Paſcal, og udfol⸗ 


der for ham ſin Ordens moralſtke Herligheder, be⸗ 
ſvarer hans Sporgsmaale om Ordenens Moral, Dg 
anvifer-ham Gtederne af Jeſuiternes Skrifter. Alt 
gaaer ganſtke alvorligt til, og dog ſpille begge en 
komiſt Rolle, Jeſuiternes Zoete bliver allerede ved 
denne Fremſtilling latterlig, og ſynker, endog uden 


Giendrivelſe, tilbage til ſit Intet. Det var ingen 


let Opgave, af faa ſtore, voluminsfe, ſtolaſtiſte Boers, 
Ber at treffe ef faadant Baig, af faa mange Steber, 


pg af et ſaadant Stof af danne et tillokkende Deelt, 


at holde og udfore faavel Jeſuitens fom fin egen 

Gharacteer. Han felo ſporger kun for det meſte 
og ſoger Belering; han hverken billiger Jeſuiter⸗ 
nes Meninger, eller dadler dem aabenbart, for 
ille at giste Sefuiten meer tilbageholdende; men 
i hans Spargsmaale og BemerEninger ligger ofte 


ben finefte Satyre og den ſtarpeſte Giendrivelſe 
ſtiult. Der findes i disſe Breve paa een did J 
9 


Theot. Biblivchel 1812. 3 2. 


* 
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Dialog, Handling og Fortelling. Saaledes 
havde Paſtal, under Navn af Montalte, ubat: 
vet, foruden fire Breve om Leeren om Naaden, 
ſer om Jeſuiternes Moral. De angik Jeſuiternes 
Henſigt med at fremſceette en nye Moral, Probabi: 
liteten, Sefuiternes Kunſtgreb, ‘for at omfihrte 
Evangeliets, Synodernes og Pavernes Anſeelſe, 
deres Methode at give Henſigten en vis Reining, 
deres Lerdomme om Mord, om Aager, om Dom⸗ 
mere, om Nydelſe, om Wrgierrigheb, Misun⸗ 


delfe, om Lakkeragtighed, om toetpbige Ord og - 


Mentalreftrictioner, om de Friheder, font ete Pis 
gerne tillade, om Qvindekjonnets Klebning, om 


Spil, om Skriftemaal, Fyldeſtgjsrelſe, Abſolu⸗ 
tion, om ben nermefte Leilighed til at ſynde, om 
Contrition, Kjerlighed til Gud og nogle andre 
Materter, Montalte's Taalmodighed havde lenge 
doldt udz endelig ſvigter den bam, og han gjer 
fin Jeſuit en aaben, ſterk og ſtraffende Erklæring 
imod de Afftveligheder⸗ ſom han bar bert ham 
foredrage. Med bet zode Brew vilde Pafcal ende. 

Virkeligen havde han tilſtrækkeligen fremſtillet den 
jeſuitiſte Morals Aand: og Udfaldet havde over al 
Forventning kronet hans Beftrebelfer ved det Bis 
fald, fom be lidt efter lidt udgivne Breve erholdt. 
Men imedens hans Breve udkom, havde en Jeſuit 





eg \ 


mDirot. Stray overgave de Geiſtlige et Skrift 
il Erkebiſtoppen af Paris, hoort de anmeldte, at 
benne Forfatter ille alene gjentog de famme Sets 
vinger, bois Cenſur de havde forlangt, men at 
ban endeg havde forsget dem med nye og farligere, 
De Geiftlige fra Moren overgave deres Erkebiſtop 
tlignende Strift. Sorbonnen og det parifer Era 
lehiſtedommes Generalvicaver beliendtgjorde flarpe 
Genfurer over Apologien. Neeften fra alle franfle 


Viſtopper udkom Ordinanzer imob famme. J alle. 


dieſe offentlige Skrifter vare be afſtyeligſte Sets 
ninget uddragne af Apologien og fordomte, ogſaa 


beſtidte ned Grunde. Tilſidſt udgav ſelv Inquiſi. 


tionscongtegatio nen i Rom i Pave Aleranders VII. 
Narvarelſe et Dekret imod hiin Apologie, hoort 
Daven fotbod og fordamte Bogen, famt forordnes 
be, at Ingen, hoo det endog var, maatte eis, 
forvare, leſe, trykke, eller trykke lade benne Bog, 


og bet wader be Straffe, fom Synoden i Trient 


og de forbudne Bogers Inder beftemte for faadanne 
Zilelbe, og endnu andre Straffe, fom Paven 
maaite behage at forordne. Samme Dave uogae ·i 
Larene 1665 og 1666 et npt Dekret imod 45 forar⸗ 


gelige og t Praxis ſtadelige Setninger, boilket, 


fornenfmelig angik Jeſuiterne. Han farordnebe 
lige, at enbver, ſom lente e eller forfoarsbe en af 


Ld 
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hyvori han paa Het beſtemteſte beſfyldte den ſidſte 


for RNieetterie, ſagde hant, at han ikke fortjente 
andet Svar paa ſine Breve, enb bet, at ban var 
en Kjetter og ſom faadan ingen Tillid fortjente, 
og hvori han paa bet haanligfte overofte Vortroyal 


med de haanligfte Skiceldsord. Montalte erklater 
ber, at ban: er ingen Portroyaliſt, eller Janſeniſt, 


ei Proeft, ei Doctor ‚ af Ángen Selt, men en gob 


Katholik, uafheengig og faft i den Beflutning, at 


gille bekempe De jefuitifke Maximer med al fin Kraft. 


Han ſoger isvrigt at redde Janſeniſternes og Non⸗ 


nerne af Portroyals kreenkede XRee. Han fierner 
fra hine den Mistanke, at de, ſom Calvin, ſtulde 
erklære Naaden for uimodf taaelig. Begge 


Breve ere ſkrevne med ganfle overordentlig Grun⸗ 


dighed, Kunſt og Fiinhed om-en meget forvirret 
og ſtridig Materie. Provincialbrevene bleve ſnart 


ved mange Udgaver mangfoldiggiorte oa overſatte i 


flere Sprog. Nicole overſatte dem under Navn 
af Wilhelm Wenderok, Dr. Theol. i Satze 


burg, meb talrige og ubforlige Anmerkninger paa 


Latin og ogſaa denne Doerfettelje har oplcvet 
flere Udgaver, ligefom og Noterne bleve averfatte 
poa Franff. Fra Sefuiterne Site udkom fiere 
Modftrifter-af Annat, Pirot, Moya, Feve 


re, ded Champs, Daniel ng Andre. Fes 


Î 
' \ 
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ger, den fordemmer, i det franſte Sprog, for Ee 
at fornerme Lœſerens Beſtedenhed og Kydſthed; 
nogle betegner den blot med de latinſte Begyndels 
fesbogftaver, Den erklærer udtrykkeligen, at ben 
langtfra ille biliger de Setninger, fom ben fors 
bigaaer, men at den aldele8 fovbemmer benne ins 
fame Bog, og holder den for vordig at begraves x 
en erig Taushed. „Det opvakte ſtor Forundring, 
at den ſanme ave, ſom tilforn havde fordomt 
Apologien for Caſuiſterne, og en Rakke af jeſuiti⸗ 
fe Rorallerdomme, Lod i A. 1665 overgive Kon⸗ 
gen ved ſin Nuntius et Brev, hoort han bevidnede 
ſin Snette over denne og endnu en anden Cenſur 
af Gorbonnen (boort vigtignoP den gallicanſke Kir⸗ 
kes Friheder vare forfoarede imod en ny Skribents, 
Bemant'e Paaſtande) og forlangte at begge ſtulde 
tilbagekaldes. Han anforte ingen anden Grund 


end at Cenſurerne vare den apoſtoliſte Stols Ans 


elft ſtadelige og gave Janſenismen nyt Liv. Nen 
Kongen roſte Sorbonnen formedelſt dens Joer for 
be gallicanſke Friheder, og Reenheden i dens mo⸗ 
Wife Grundſetninger, og lod Cenſurerne blive i 
fra: Derpaa udgav Paven en Bulle, höori hart 
lintetajorde og fotdomte hegge Cenſurer. Men 
Drrlamentet forordnede, at Ingen maatte bebolde, 


lofe, beljendtgiore eller ſelge benne Bulles og 


N 


t 


— 
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doo ſoin hasbe Copier deraf, ſtulde indlebere dem. 
Siden hoilede Sagen. Denne Paves Efterfslger, 
Innocenz XL ſyntes paa en vis Maade at ville 


redde ſin Formands Xre, og ignorere hans ſidſte 


Bulle, da han ſelv i A. 1679 udgav en Bule, 
hvori han begyndte med den Pttring ;- af han vilde 
fortſette bet af hans Forgjcenger begyndte gavntige 
Weert, at adſtille be ſtadelige Lærbdomme fra de 
uſkadelige, og til den Enbe ſordomme et viſt An⸗ 


tat foratgelige og prattift fördervelige Satninget. 


Disſe ere 65 i Tallet. ‘De: lærtes ef allé udeluk: 
Bende af Vefuiterne, men tildeels ogſaa af Francis 
ftanere, Dominikanere “pg Andre. Det er for 


ſtorſte Delen afſtyelige Satninger. Haatet gjen⸗ 


Jet andet Decret, ſom udkom endnu i ſamme Aar, 


tagne Fordommelſer vedbleve Jeſuiterne at forynbe 
og forſvare deres uſcedekige Lerdomme. Dave 
Alexander VIII. fandt fig: foranlediget til i 9. 1690 
wi udgive et Decret derimob. Han, forbemte Fun 
Fo Setninger, fom angik Guds Kjerlighed og 
Forſtjellen imellem philofophiſk og theologiſt Synd. 





forbomte han isvrigt ògfaa zr Setiinger, fom 


"for ſtorſte Delen ware uddragne af den janfe 


niftifte Moral. Vil Fordommelſer af jeſunt 


Moral under offentlig Autoritet Fan man ogſaa 


regne det, naar Skrifter af denne Ordens grad 
‘ ' ‚ En | 


231 


de vigtigte moralſte Sporgsmaale, forklarede den 
chriſtelige Sedelceres almindelige Principer, og 
leverede Bidrag til ſammes Hiſtorie. Den hele 
Morals Diemed ſattes her t at underkaſte Hand⸗ 
lingerne en Regel, og at henfsre dem til et vift 
Diemed. Han antager to Regler for be menneſte⸗ 
lige Handlinger, Samvittigheben og Guds 
2oe, oa et beiefte Diemed, nemlig Sud, lom 
Gjenſtand for Kjerlighed. J det han opforer disſe 
Grundſetninger, *5 han tillige Jeſuiternes 
Lære om Probabilismen o. ſ. v. Hvad Kjerlig⸗ 

beden til Gud angaaer, da havde Jeſuiten 

Sirmond handlet derom i et Par foeregne Skrifter. 
Han havde gjort Forſtjel imellem Kierlighed i 
Selelfe.og Kierlighed í Handling, 08 
paaftaaet, at hin Fun var foreſtrevet paa en mild 
Maade, ikke under Truſel af Straf og Fordam: J 
melſe, men denne med al Stræenghed: hiin vilde 
ved en ſtrong og truende Sovpligtelfe kun forſtyr⸗ 
res. Nicole lærer derimod, at begge Slags Kier⸗ 
lighed er uadſtillelig, at ogſaa den indvortes Kjer⸗ 
ligbed til Gud er nodvendig til Salighed, at man 
er ſtroengelig forpligtet til ſamme, at Jeſus og 

Apoſtlerne ubtrykkeligen gisre ben til Pligt, at de 
fordre en Guds Tilbedelſe i Aand og Sandhed d. e. 

en ind vortes Kierlighed til Gud. Dog beſtrider 


* 
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Grunbe — bette var ei ſaa fet en Opgave, og bert 
have kun Janſeniſterne loſt. FJ Kamp 
dem hace Sefuiterne, uagtet al Modſtand, wark 
Be opbobde verdslig og geiftlig Magt, Lift, Geta 
og Bittighed imod dem,” viift fig afmcegtige, f 
Herd aldrigs kun her :have-be ille kunnet ſein 
aldrig kunnet forvinde den dem tilfsiede Old 
Her ſtrandede ben jeſuitiſke Politik, og her ge 
gJeſuiterne deres Modſtandere ligeſom Vaaben me 
fig i Hende. Den Plan, at dogmatiſers Uſedelx 
heben og nedtrykke be renere og alvorligere Sebe 
lerere, ſamt berove dem Indflpdelſe og Agiel 
maatt⸗ mislykkes. 
Janſeniſterne komme bee neermeſt Zetuſ 
ning kun ſom Beſtridere af den jeſuitiſte ord, 
Daſde vare ftraengeAuguftinianere og Ros 
| alit ter, men Sefuiterne for det meſte Moli 
niſter og-lafe Saedelervere, faa fremton 
derved en Contraſt imellem begge Partier, fom font 
ſtorredes derved, at Jeſuiterne giorde af Janſenis 
men cn Zing, fom flet ille var til, Men vile 
Ien var det ikke blot Partieaand, bet var wil 
Uvillie over Chriſtendommens og Kirkens Fronte 
_ Wte, det var veen Voer for Sedelighed, fom op 
fordtede noͤgle forkreffelige Mand til at gribe per 
nen imod deſeiternes Moral. | 


J 28 
fiat at tllegne Ordensgeneralen Oliva den. Da 
han 1676 blev Profesſor i Theologien i Salaman⸗ 
ta, forsgede han den endnu meget. J A. 1687 
tog ban den med fis til Rom, hvor ban ferft lob 
den trykke, efterat han var bleven Ordensgeneral. 
Han beviſer deri, at Probabilismen ikke forſt er 
bleven opfundet af Selſkabet. Han paaftaaer 
endog, at Jeſuiter vare de forſte, ſom beſtrede den. 
Han undſtylder isvrigt dem, ſom have opfundet 
den og tilſtriver dem gode Henfigter. Han mener, 
at de hoerfdn have villet fkaffe fig Credit ved deres 
ny Opdagelfe, eller ſmigre Menneſtenes Lidenſta⸗ 


ber, wen blot vogte de Chriſtne for twende Extre⸗ 


mer, en altfor vlid og en‘ altfor never Samöiftigs: 


bed. Han ſtjelner en dobbelt Probabiliket for mi 
Handlingerne, Den, fort bevoer paa Autallet af 


de anfeelige Skribenter, der have forfparet en vis 
Mening, og den, fom Boiler pra Individuets 
egen Eftertanke, paa be Grande, fom det finder i 
Fornuften vg ben gubbommetige Lov for en Mez 


ang. I forſte Betydning indremmer han, ‘at 


man ter fotge den mindre probable Mening , iſer⸗ 
naar den paa Larernes Antal og Autoritet grun⸗ 
bede Probabilitet ei betydeligen overveier ded an⸗ 


den. Men i den anden Betydning er han fuldkom⸗ 


men overbevitſt om, at man altid bor foretrække 


— 
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Dialog , Handling og Fortælling. Saale 


havde Pafcal, under Raon af Montalte, ud 


vet, foruden fire Breve omt Leeren om Naade 


ſer om Sefuiterme8 Moral. De angik Sefuiterat 


Henſigt med at fremiette en nye Moral, Proidé 


liteten, Jeſuiternes Runftgreb, for at omſte 
Evangeliets, Synodernes og Pavernes Anfeelk 
deres Methode at give Henſigten en vig Netring 
deres Lerdomme om Word, om Aager, om Dom 
mere, om Nybelfe, om Wrgierrigheb, Mis 
Delfe, om Lakkeragtighed, om tvetypdige Dt 


, Mentalreftricttoner , om de Friheder, font ere 
gerne tilade, om Dvindeljonnets Kloebning, 


Spit, om Striftemaal, Fyldeſtgisrelſe, %bfolw 
fion, om den nermefte Leilighed til at ſynde, 08 


Contrition, Kjerlighed til Gud og mrogle alt 


Materier. Montalte's Zaalmodighed havde le 


holdt uds endelig foigter den bam, og han d 
fin Jeſuit en aaben, ſtark og ſtraffende Erkleti 


imod de Afſtyeligheder, ſom han bar bert 
foredrage. Med det zode Brew vilde Pafcal endh 


Virkeligen havde han tilſtrækkeligen fremſtillet 1e 


jeſuitiſte Morals Aand: og Udfaldet havde overd 
Korventning Fronet hans Beftrebelfer ved, bet Bb 
falb, fom be lidt efter lidt ubgione Breve erb 
Men imedens hans Breve udkom, havde en Jeſui 
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udgivet Modbreve, Deb hvilke Paſcals Breve bleve 
i Grunden kun endnu mere ſatte i Lyſet, men ſom 
Dog foranledigede ham til at foare. Han udgav 
altſaa endnu otte Breve, ſom ere flilede til be « ve 
varbige jefuitifbe Fedre felo Her antas 
ger han en. ſtraffende, afgistende og ſarkaſtiſt Tones 
ogfaa her parrer fig logiſt Rigtighed med Eleganz. 
Jeſuiterne havde bebreidet ham, at han drog bels. - 
lige Cjenſtande ned til det Batterlige, at han gien⸗ 
fog imod dem, head man allerede ofte havde fagt 
dem, at han var en hemmelig Galvinift og Vedras 
ger, at ban havde vanffabt, forfalftet, migfors 
flaact, og falſt citeret Steder af Jeſuiternes Skrif⸗ 
fer, af ban ſtod i en hemmelig Forbindelfe, ber 
vilde ubrybbe Evangeliet fom en apoerppbift His 
florie, a opbygge Deismen pag famme8 Ruiner, 
Pontalte forfoarede fig imod bisfe Beſtyldninger, 
og greb denne Leilighed til paa ny at oplyſe Jeſui⸗ 
termoralen, og bibringe Ordenen nye dodelige 
Slag, 8 bet 15de Brew ſeer han fig ved Vefuiters 
nes beftandige Bagvaflelfer faavel om ham ſom 
Sanfenifterne foranlediget til at aabenbare en Hem⸗ 
melighed i Heres Orden, af de memlig ikke holdt 
Vagvaſkelſesſyge for nogen Laſt. Det 17de og 18de 
Brew er ſtilet imod Jeſuiten Annot, ſom havde 
Wgivet et Skrift imod Janſeniſterne og Montalte, 
9 2 


⸗ 


26 | J 
totale Inſpiration antoges af begge Partier, og 
noget Uſedeligt dog ogſaa leres, ja ſelv foregives 
at vere befalet af Gud paa visſe Steder; ogſaa 
conde Exempler fortæelles uden Misbilligelſe, vel 
endog med Billigelſe: ſaa havde Jeſuiterne hee 
vundet Spil; og deres Modſtandere en. vanftelig 
Stilling. Jovrigt forfoare be deres Moral ofte 
vermed, at man maa tage Menneftene-fom de ere 
at man nebvendigen maa lempe fig éfter dem; for 
at ubtette noget ho8 bem ; at man ved Zernfireng: 
hed Eun wilde ſtode dem tilbage og giore fig felo lats 
terlig. Pirot ſoger ogfaa at viſe, at Jeſuiterne 
Úte ere Opfinderé af den Moral, for hvis, Skyld 
_faa ſtore Bebreidelſer eve giorte dem; at allerede 


ifporveien Munte af forſtjellige Ordener, Skolaſti⸗ 


ker, Caſuiſter, Summiſter, Cannoniſter, Biſkop⸗ 
per havde antaget ſaadanne Grundſeininger uden 
Anſtsd, at Jeſuiterne endog kunde ˖ godtgiore mange 
af disſe Grundſcetninger af ˖den hellige Skrift— 


Han forelagde ſine Modſtandere indviklede caſuiſti⸗ 


ſte Tilfelde og Eolliſtoner, og ſpurgte dâ, ont 
de ba vare iſtand til at afgjare dem efter-én Beftemt, 
tilforladelig Regel⸗ om de her formaacde meer end 
Zeſuiterne? Han angreb Moralens Almindelig⸗ 
bed, Faſthed og: Eensformighed paë Pyrrhoniſter⸗ 
nes Biis, og Ópforbrede fine Modſtandere til at 


Pd ‘ 


Li _ ' Ì . ⸗ 
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| giendrive hant, — zo Aat efter Provincialbrevenes 
Udgivelfe fremtraadte om ſnildere, finere og anſten⸗ 
bigere Talsmand for Jeſuiterne, end. de forrige. 
Daniel, Forfatter til en Hiſtorie af Frankrig, 
flreo et Svar paa hine Breve, hoilbet, ligeſom 
disſe, war indklæedt i Forteling og Dialog, 08 
ubmerbede fig. ved reent levende udtryk ved Fün⸗ 
heb i Vendinger og Bemoerkninger, ved Vittighed 
og Spot, men ingenlunde kom Originalen neer, 
hvortil det ſtulde vere et Modſtykke. Man leſer her 
ſtrax i Begyndelſen en Forteling om Provincialbre⸗ 
venes Oprindelſe og Hiſtorie, hvilken ikke er heederlig. 
hoerken for Arnauld eller Paſcal. Man kan ikke mis 
tjende, at Daniel i ſin Apologie fremſtiller den je⸗ 
ſuitiſte Moral i mange Stykker gunſtigere og renere, 
“enb ben virkeligen idet Hele var, men dog viſer, 
at Paſcal hiſt og her bar gfort entelte Jeſuiter Uret, 
Paſcal havde viift, at Vefuiterne ved deres tillzme 
pede Moral havde villet herſte over alle Samvittig⸗ 
heber, Daniel Fan ille begribe og vil ikke troe, at 
man nogenfinde har havt en faadan, Plan, at man 
faa lenge havde Funnet' arbeide paa dens Udforelſe, 
og at bog ingen havde bemarket ben for Pafcal eller 
Yanfenifterne; att ale Stridigheder, fom Protes 
flanterne havde fart med Katholikerne og hoort Ves 
(uiterne altid meeſt vare blevne angrebne, havde 
det . 


‚ % 
\ 


2— 


—— 
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| tagen ef disſe deres baarbnattebe Render aegrebet 


dem fra denne Side; at, imedeus Tuſende beſtrœbte 


fig for at underſoge, critiſere, bagvaſte Jeſuiternes 


Inſtitut, at ſtudere deres Opforſel, og træœnge fig 
ind i deres formeentlige Politiks Hemmeligheder, 
var dog denne Hemmelighed aldrig tilforn bleven 
opdaget. Han finder dette ganſke ubegribeligt. 
Han ſporger, i hoillet Hoved ſtulde dette beſyn⸗ 


derlige Project vcere udklækket? Mon i Ignatiuss? 


Finder man ba i Jeſuiternes Conſtitutioner endog 
bet ringeſte Spor deraf? Have maaſfkee nögle af 
deres Generalforſamlingers Decreter benne Tendenz? J 


„an man bemarke, at nogle af deres Generaler fra I 
Ignatius af have fammenfpundet benne Sammen⸗ 


— 


ſocergelſe imod ben chriſtelige „Morals Reenhed? 
Han indrommer, at Jeſuiterne ikke lade noget trykke 
uden deres Generals Tilladelſe. Men han bemar⸗ 


Ber, at. Generalen betfor ikke leſer alle Hoger, fom 


Sefuiterne i alle Berdens, Darter lade trykke; at 


_« “han febvanligek giver Provinzialerne Fuldmagt tl 
at approbere De Beger, fom ſtrives i deres Diſtrict, | 
at disſe gjerne uOnevner tre DPerfoner, paa hois 
‘ Stemme be give eller neegte ders Approbation, og 
att disſe Perſoner ille gisre deres egne Meninger, 


men de paa Univerſiteterne og i Skolerne alminde⸗ 
ligen antagne Grundſætninger fil Regel for deres 
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Dom. Deraf flutter han, at de mied Apptodation 
trykte Boger ilke udtale Selſkabets Aand. Han 


kan et rime faa- mange Jeſuiters Dyder og fortjenſt⸗ | 


fulbe Owpoffrelfer, Lidelſer og Anftrengelfer meb 
dense ugudelige Plan. Han feger at giote Tans 
Een om en faadan Plan latterlig;s og at. Probabi⸗ 
lemen ſtulde af Jeſuiterne vere opfundet til ſam⸗ 


mes Udforelſe, gjendriver han berved , at ben als 


lerede fot deres Selflabs Oprettelfe var bleven al⸗ 
mindeligen lært. Han beſtylder Paſcal for at have 
tilffrevet Jeſuiterne Loœrdomme om den probable 
Mening, ‘om “ben philoſophiſtke Synd, om Hen⸗ 


figtens Retning, hyvilken de aldrig have forſvaret. 


Ihenſeende til Wqvivocattonerne og Mentalreſttic⸗ 
tionerne gaaer Daniel meer fleptift end afgjorende 
frem, da haa meget vel kjender de Vanſteligheder, 
ſom her Fomme i Betragtning. Han beviſer, at 
Jeſuiterne heller ikke her forſt have lert det, ſom 


loegge8 dem til Laſt. Han tilſtaaer, at man ikke 
i Almindelighed ber betjene fig af ſaadanne Setnin⸗ 


ger, at dette er Synd, ſaaſnart Religion, Ret⸗ 
fœrdighed eller Kjerlighed have nogen Deel deri; at 
man ei beller i andre Tilfolde ber giore det uden 
betydelig Aarſag, hvorved Toetddighedens Chas 


racteer falder bort. Han mener, at visſe Udfagu — 


og Exempler af Hellige leder til at anſee Rqrivo⸗ 


— 


26 
totale Inſpiration antoges af begge-Dartier, 4 
noget Uſedeligt dog ogfaa lœres, fa felo foregind 
at vere befalet af Gud paa visſe Steder; oge 
onde Grempler fortelles uden Misbilligelſe, wd 
enbog med Billigelſe: faa havde FJeſuiterne hl 
vundet Spil, og deres Modſtandere en vanſthl 
Stilling. Jovrigt forſvare de deres Moral ofd 
vernied, at man maa tage Menneftene:fom kat 
at man nebvendigen maa lempe fig efter dem, M 
at ubtette noget hos dem; at man ved Jernſtup 
hed kun vilde ſtode dem tilbage og giore ſig [elo la 
terlig. Pirot ſoger ogſaa at vijfe,: at Jeſuitem 
le ere Opfindere af den Moral, for hvis S 
faa ſtore Bebreidelfer ere giorte dem; at alrde 
Aforveten Munte af forſtjellige Ordener, ESleleſi⸗ 
ker, Caſuiſter, Summiſter, Cannoniſter, Bite 
per havde antaget ſaadanne Grundſer tninger u 
Anſtod, at Jeſuiterne endog kunde ˖ godtgjore ma 
af disſe Grundſcetninger af den hellige Gts 
Han forelagde fine Modſtandere indviklede cafuifd 
Fe Tikfelde og Tolliſtoner, og ſpurgte dem,⸗ 
be ba vare iſtand til at afgisre dem efter-en bef 
tilforladelig Regel, - om de her formaaede meert 
Jeſuiterne? Han angreb Moralens Almindel 
hed, Faſthed og: Eensformighed paa Pyrrhoni 
| nes Viis, og opfordrede fine Modſtandere til dl 





Er Ventateuchen et Epos? 


(Befoaret-i en kort udoiklin RT Bebammelfe af be 
nyeſte vopotheſer ded Udgiveren). 


X 
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Efterat jeg i forſte Vind af dette Bibliothek harde 
forelagt mine Læſere et Udtog af den forſte Deel af 
be Mettes Beiträge zur Ginleitung 
in das Alte Teftament,: var jeg hidindtil £ 
Gield til dem for. et. “lignenbe af ber anden Deel, 


hovori Forfattefen ci alene forudfgtter den af ham · 


forſte Bind udforte Hypothes ſom en afgjort Sag. 
(hvilket vi ef have vovetrat' gisre, fEiondt vilans 

_ fee Grundideen deri for at voere rigtig) 5 men gaacr — 
et betydeligt Skridt vibere, idet han ſoger at be⸗ 

reve hiint Oldſtfrift dets Anſeelſe ſom hiſtorift Kil⸗ 

de, og i Det Sted anbefale os ſamme fom. st epiſt 
Theol. Bibliothet 1812. 30, J Q 
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Digt, der heelt igjennem bor tydes mythiſt, og 
ingen anden hiſtoriff Vaerdie har end ethvert. * 
ſtort Epos, hvori et Folks Aand, Tonkemaade, | 
Patriotismus, DPhilofophie og geligion aftpeiker 
fig *). | 7 
Juſt ſom jeg var beſtjeftiget med at levere et 
ſaadant Udtog og tilfoie mine Grunde (mod benne, 
efter mine Tanker, urigtide Anſtuelſe af Pentateu⸗ 
chen, faldt mig en liden Bog i Henderne, af 
Profesſor G. W. Meyer i Altdorf (Forfatter til de 
tvende bekjendte Verker, Geſchichte der Schrifter⸗ 
klaͤrung, henhsrende til det ſtore Goͤttingiſke Voert, 
Geſch. der Wiſſenſchaften, og Hermeneutik des Al⸗ 
ten Teſtaments)/ hvori dette Arbeide for en ſtor 
Deel var mig optaget. Bogens Titel er: Apolo⸗ 
gie ber geſchichtlichen Auffaffang ber hiſtoriſchen 
Buͤcher des alten Veftanments, beſonders deë Pens 
tateuchs, im Gegenſaz gegen die bloß mythiſche Deus 
tung des Leztern. Sulzb., tr 111 S. 8.3 og ba 
_ Meger haade heri har, givet et rigtigt Udtog af De 
Mettes Bog, og imodfat hans Hypothes mange 
gode Grunde, er def naturligt, at jeg ille gjor 
bet om, fom han allerede har fuldfort. Dog unde 
ig ille lade bet beroe ved blot at giore et Udtog af 


* Se dette Reſultat paa anf. Sted. S. 398. 


— 
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Dom. Deraf flutter ban, at de med Approbation 
frolte Boger ile udtale SelfPabets Aand. Han 
lan ei time faa mange Jeſuiters Dyder og fortjenfts 
fulde Opoffrelfer, Lidelſer og Anftreengelfer med 
benne ugudelige Plan. Han fager at gjere Vans 
Een om ern faadan Plan latterlig; og at Probabiz 
lüemen ſtulde af Zefuiterne vete opfundet til fams 
meê Woferelfe, gjendriver han derved, at den als 
lerebe for dere Selſtabs Oprettelfe var bleven als 
minbeligen loet. Han beſtyhlder Dafcal for at have 
tilffrevet Jeſuiterne Lerdomme om den probable 
Mening, om “ben philofopbifte Syn, om Pens 
figtens Reting, hvilken de aldrig have forfoaret.. 
Sbenfeende til Wqvivocationerne og Mentalrefttics 
tionerne gaaer Daniel meer ſteptiſt end afgisrende 
rem, da bag meget vel Ejender de Vanſteligheder, 
lom her komme i Bettagtning. Han bevifer, at 
Sefuiterne heller ikke her forſt have leert det, ſom 
leggeë dem til Baft. Han tilffaaer, at man ikke 
iAlmindelighed ber betjere fig af faadanne Scetnins - 
ger, at dette er Synd, faafnart Religfon, Nets 
fardighed eller Kjerlighed have nogen Deel deris at 
man ef heler i andre Tilfolde ber giöre det uden 
betydelig Aarſag, hvorved Toetddighedbens Chas 
eter falder bort. Han mener, at visſe Udſagn 
eg Exempler of Hellige leder til at anſee Rqpivo⸗ 


TT —— —— — — — 
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ben Betragining, at Auguſti foruden flere Fuld⸗ 
kommenheder har kunnet givet ſin Bog bet Fortrin, 
at tage Henſyn til be nyeſte kritiſtke Unberſogelfer 
om flere det gamle Teſtamentes Boger. Saavel 


| Anmoerkningerne til Auguſtis Puragtapher, fons 


head ber forreſten i benne Afhandling tilhorer mig, 


er naturligolis for ſtorſte Delen et Reſultat af” mikte 


for kort Tid ſiden over vette nitie boldte gore 


‘ « 
ô ia jet 


ninger. 9 
Af denne Beretning omt narvalencde Afhand⸗ 
lings Oprindelſe, vil Leſeren ſekv ‘have uddraget 


| faavel dens Beſtandbele, fom ben Gang, Andeb⸗ 


fogelfen bert vil tage. eN 
7 Bille vi nu forſt hore be Witte, ba eri 
der han ftvar fit Foretagende ſom en Beſtrebelſe ſor 


„ at viſe, hvor inconfqvent 08 viltaarligt bet :èt, 


Haat man antager hiſtoriſt Doefie i det G. T., ikke 
at indromme Poeſien meer end Indklæedningen of 
Facta, men bevare Facta ſelv fot Hiſtorien; ders 


imod ſtal bet vere reen Conſeqvenz, at tage hele 
‚ Pentateuden fra Begyndelſen indtil Ega 


den i mythiſk Betponing. Han erinbrer, 
at Fun troverdige Relationer ere Kilder for Hiſto⸗ 


rien; og at ber give8 en Rritit af Troverdigheben, 


hvis Reſultater bog altid ere kun negative d. e. iſtand 
til at forkaſte hvad der viſer fi ig at vere falflt; ikke 


241 


| VI | 
Er Pentateuden et Epos? 


Vdeſweret/i en kort Udvikling “og Bebanmelfe af de 
nyeſte Hypotheſer ded Udgiveren). 





Stat iei forſte ind af dette Sibliothel havde 
nelagt mine Leſere et Udtog af den forſte Deel af 
Vettes Beitrâge zur Einleitung 
das Alte Teſtament, var jeg hidindtil i 
jeld til dem for et lignende af den anden Deel, — 
Ori Borfatteten ei alene forubdfetter den af bam é_ 
iſt Bind udforte Hypothes ſom en afgiort Sag 
Willet vi ei have vovet at gisre, ſtjondt vi an⸗ 
Grundideen deri for at verre rigtig) ; ‘men gaaer 
betydeligt Skridt videre, idet han ſoger at bes 
N hünt Oldſkrift bets Anſeelſe ſom hiſtorifk Kil⸗ 
10 i det Sted anbefale os ſamme ſom st epiſt 
ror Bibtiotpel 1812, 30, ’ a 


\ 


. 


| J Dist, der heelt igjennem bor tydes mythift, s 


Patriotismus, Philoſophie og Religion afie 


gie ber geſchichtlichen, Auffaſſüng der hiſtoriſchen 


2432. 
















ingen anden hiftorif Boerdie har end ethvert ande 
ftort Epos, hvori et Folks Aand, Voentemaadt, 


fg). 
Juſt ſom jeg var beſtieftiget med at Lepere tl 
ſaadant Udtog og tilfoie mine Grunde imod denne, 

efter mine Tanker, urigtige Anſtuelſe af Pentalen⸗ 
chen, faldt mig en liden Bog i Doenderne, af 
Profesſor G. W. Meyer i Altdorf Gorfatter til he 
tvende bekjendte Weerber, Geſchichte der Schrijte 
klaͤrung, henhsrende til det ſtore Goͤttingiſte Var, 
Geſch. der Wiſſenſchaften, og Hermeneutik des Al⸗ 
ten Teſtaments)/ hvori dette Arbeide for en flor 
‚ Deel var. mig optaget. Bogens Zitel er: “pels: 


Bücher des alten Teſtanments beſonders des Pen⸗ 
tateuchs, tur Gegenſaz gegen bie bloß mythiſche De 
tung des Leztern. Sulzb., 18r irr ©.8,5 ogb 
Meyer baade heri har. givei et rigtigt Udtog af 
Wettes Bog, og imodſat hans Hypothes mang 
gode Grunde, er def naturligt, at jeg ikke ai 
bet om, fom ban allerede har fuldfort. Dog kun 
ie ikle lade det beroe ved blot at gere et t Udtog a 


*) Se dette Rofan paa auf. Steb. S. 396. 
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Neyers Ahandling, deels fordi han ikke er gaaen 
il Grunden i at underſsge den nye foreflaacde Bes 
neonelfed Omfang og Pasfelighebd, deels fordi han 
intet Henſyn har taget til Profesfor Auguftis videre 
Uivilling af famme Hypothes (hvormed jeg paa 
hamme Tid onſtede at giere mine Loefère bekjendte) 
men (om laae uden for hans Plan, da ban inds 
frantét fig til at giendrive de Wettes Hypothes, 
eg lun cet Sted i Forbigaaende nevner Auguſtis 
Nodiftation deraß. Vel tilſtaaer jeg, at det er 
Unsdvendigt at-gjendrive en Menings videre Ud⸗ 
ſuiyleſe, naar forſt dens Grundvold er rokket; 
Men meget er nyttigt og interesſant, ſom juſt ikke 
e acdvendigt: ſaaledes troede jeg ogſaa her foe 
en zuldſtendigheds Skyld at burde medtage Bes 

dommelſen af Auguſtis Theorie om den forhandlede 
Seg; og det ſaa meget meer, ſom dem findes i en 
ciademiſt Lerehog (Grundriß einer hiſtoriſch⸗-kriti⸗ 
ſhen Einleitung ins alte Teſtament. Leipz. 1806) 
bollen jeg endog felv bar lagt til Grund for mine 
dorelesninger over denne Diſciplin ved Kjobens 
havns Univerſitet. Det vil af det folgende blive 
Hart, hvad jeg ogſaa bet offentligen maae erklæere, 
WE mifBalg af Auguſtis Lerebog fremfor ſaa mange 


andre beſtemtes ei af Forkjerlighed for denne (eller 


Wie). Forfatterens Vndlingsmeninger, men af 
ZEI ON 
ON EE W Q2 


hd 


—— — — 
— — — — 
. 


“rien; 5 08 at ber gives en Kritik af Trovardigheden, 
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ben Betragining ‚ at Auguſti foruden flere Zult 
kommenheder har kunnet givet fin Bog vet Jortris, 
at tage Henſyn til de nyeſte kritiſke Unberſogelſe 


_bm flere bet gamle Teſtamentes Boger. Saat 


Anmerkningerne til Auguſtis Patagrepher, (os 
head ber forreſten i denne Afhanbliug titbprer mig 


. , . 


er naturligolis for ſtorſte Delen et Riſiltat af min 


for kort Tid ſiden ò over vette mie Golbtegrde 
ninger. a 

Af benne Beretning omt natvaltende afhan 
lings Oprindelfe, vil Leſeren feto' have uddragt 


ſaavel dens Beſtanddele, fom den n Gang, ie 


fegelfen beri vil tage. DN: 
| Bille vi nu forſt hore de Witte, Da behe 
der han ſtrax fit Foretagende ſom en Beftvoeeli fn 


“at vife, hwor inconſeqvent og vilkaarligt det «, 


haat man antager hiſtoriſt Doefie i det G. T., ik 
at indromme Poeſien meer end Indkledningen df 
Facta, men beware Facta ſelv fot Hiftoriens der: 
imod flal bet oere reen Conſeqvenz, at tage belt 
Pentateuden fra Begyndelſen indkil Er: 
den i mythiſk Betydning. Han erindrer, 
af Fun froverdige Relationer ere Kilder for Hiſto⸗ 





bois Reſultater dog altid ere kun negative d. e. iſtand 
til at forkaſte hvad der viſer fig at vare ſalfkt; fte 
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poſitive b. e. iſtand til at erſtatte bet Forkaſtede, 
Ue opdage Sandheden. Den forſte Fordring ved 
en hiſtriſt, troverdig Relation er; at det frem⸗ 
hyfe af dens Veſen og Charucteer⸗ at bens Bore 
fatter. wit fortcelle Hiſtorie: ren ſaaſnart det er 
klatt, at en Forteller ei har den ſimple Henſigt, 
at iettelle Hiſtorie ſom Hiſtorie, men at han ved 
fngorteling bar villet gisre en ellet anden philo⸗ 
ſophiſt eller religiss Sandhed anſtuelig: ſaa har 
hans Kelation intet biftorift Verd. An⸗ 
tige vi enbogfaa i dette Zilfelbe, at den Fortels 
ling, ban giver 08, oprindeligen er tagen af Dis 
forien: faa unne vi beg ille vide, om den er 
fremſilet. ſaa troe og ſandt, fom vi maa fordre, 
fterfam Forfatteren jo ikte paalagde ſig Sandhe⸗ 
dens Bob. Og det er uſikkert, at adſtille Udpynt⸗ 
ningerne og, Omarbeidelſerne af det hiſtoriſte Stof 
fra ſelve Stoffet og derefter bruge Fortellingen fors - 
en hiſtoriſt Kilde. Thi naar vi om ſamme Hiſtorie 
have en anden retmæsſig hiſtoriſt Relation, ſaa 
kunne vi rigtig nok afſondre Sandheden fra det 
dalſte; men i faa Fald gft hiin ufande Relation 
06 heler ikke nogen Fjenefte, Naar vi derimod 
le have èn faaban udvortes Hielp, faa er det al: 
deles umueligt at afſondre det Sande fra det Fal⸗ 
Pez thi i bin Relation fee tgn intet Kriterlum 
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paa Sandheden. Men naar nu menbogt en Ketation 
virkelig, efter dens Forfatters Henſi igt/ er hiſte⸗ 
Afl: ſaa opſtaaer endda det Sporgsmaal⸗ hvorvidt 
den kan holdes for troverdig. Zroverdig iĩ i egte 
lig Forſtand er Fun ct Dienvidneë ‘Relation, naer 
dette baade er upartiſt nok, til ât Trem Begb: 
venheden veen og ublandet, og tiuige forſtuaer at 
udove en vis naturlig Kritik, for at kunne preve 
hoad bet optager i fin Hiſtorie. Tradition berimod 
fan ikke vere nogen Kilde for Hiftorien ; Tradi⸗ 
tionen er ukritiſt og partiſt; ei af Giftotift, me 
af patrfotifk: poetifk Tendents; og boor Yrabitios 
men efterlader Huller, der indfinder Phantafien 
ſig ſtrax for at udfylde dem; og det lyttende Pre 
optager villigen dens Digtninger. At ad fkille bet 
Sande fra bet Falſke er her ille mueligt, faalengt 
hiſtoriſte Relationer mangle. Kun med disſe be⸗ 
finder man ſi ig paa hiſtoriſt Grund. — Disfe ue 
be Marimer, fom ligge til Grund for be Wettes 
Underſsgelſe om Kilden til den hebraiſte Hiſtorie. | 

‚ Gelve Kritiken over Moſes Boger ſom Kilde 
til Hiſtorien begynder han med at fljelne imellt 
en udvortes og en indvortes Kritik, 
ben ubvortes hare he Sporgsmaal: om Referent 
ifolge de udvortes Betingelſer har kunnet vide d 
Hiftorie, ban beretter? ifslge Aiden, hweri b 
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Ivebe og Feen? ifslge Seveftedet og bans borgers 
lige Forhoid? om han war Dienoidne? og, bois 
ts „af. hvilke Kilder ban ofte? hvilke vare hans 
Hiemmelscenb Med Henſyn til def ſidſte Gec 
merkes A Deritateuthen boor. libet denne Bog, 
Ren, mea nu befragte ben fom et, eb Sqmling 
ef pbikige. enelte Stykker ſammenſat Heeit, 
(ler giennemgage den efter dens forſtjellige Be⸗ 
ſtanddele, kan beßaae ſom hiſtoriſk Kilde fot 
Kritikens Forum, be vi ligefaa lidet Bende Fors 
fatterne eller Forfattelſestiden tE de enkelte Styl: 
ter, fem Ophavsmanden eller Tiden til bet Heles 
Sonliugs og da besuden Sandfynligheden taler 
for, at Kilden, hvoraf disſe Eftervetninger ere 
oſte, ti vat ſamtidige Relationer, men Folkeſagn. 
Zil bea indvortes Kritik hore de Sporgsmaale: 
Hoad berette de i Pentaieuchen indehaldne Rela⸗ 


tioner og hvorledes ? af hvad Bard ere deres Bes. 


retninger? og heillen er deres Chargcteer? At 
underfege hvad be berette, veblammer Hermenen: 
tiled, fom foger at forftaae de entelte Beretnihger, 
09 fatte deres Mening, Veſen 08 Gharacteer. 
Hvad den overleverer o8, Det maâ derpaa underka⸗ 
fee Ktitikens Dom. Men denne hexmeneutiſte Un⸗ 
deſsgelſe af Skriftet kan et foretages., ſaalcenge 
tan ikke beſidder det £ dets lande Skikkelſe. Har 


— 


a’ 


— 


| | ben fin oprindelige Skikkelſe. Ventateuchens zo 


v⸗ 


I vanſtabende Forbindelſe og Sammenblanding. 


indeholdne Stykker, der nu udgisre med hoert 
bre et Heelt, at udfinde de oprindelige Stylie 


Bet kabt deune seb Udeladelſer, Bitfetinieger, 
arbeidelſer: faa kan man et meer forffaae. bet i 


‚og den mga beſtaae i Forſog paa at befrie ben gn 


_ beengige Stykker, hvilke Samleren har fat í t 


dem, maa man beftie. dem fra benne Forbindel 
og giengive dem. deres Uafbeengighed, hvori de ma 


belfen af Erodus ſiynger fig et oprindeligt Heel 
et Slags epiſt Digt, yhvilket, aldre end neft: 


disſe, hae tjent til Grundvold for Samling 
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fande, eiendommelige Betydning; altfaa maa 
kritiſt Forretning gaae forud fer den hetmeneutif 


Gienftand, fra -det tilfatte Sremmebe, og gient 
telling beftaaer af-flere faadanne af hinanden ue 


falfl Forbindelſe. For vet at forftaae og bebon 


fEee ville wife fig ganſte anderledes, end i dens 


> Gfter:bisfe Pramisfer begynder be Wette m' 
en neermere Oplysning af Genefië, for af did 


Han bemerler, at igjennem Geneſis og Be 


alle be gorige Stykker, og ligeſom Originalen 


hvad benne Deel af Hiftorien angaaer, 08 hvort 
altſaa be gorige Stykker ere foiede. ſom Oplysnin 
ger eller Supplementer. Naar man foger at git 


of 
Pd 


\ 
— 





253 En In, 7 


lige Theokratiet og dets Love. gugemaade maa 
pofafiden' den pragtfulde vg kunſtige Opbpggelfe 
af Stiſtshytten henlæegges til Mythens Land. 
Det ſamme gielder om de andre gudstjenſtlige Ind⸗ 
retninget £ Exodus og Leviticus, om det Aaronſke 
Preftedonrme og om dets Ritus; bete maa tÉls 
ſammen, ſaaledes ſom Det er fremſtillet, betragtes 


ſom Mythe. Og denne ſamme Regel, hvorefte 


Hovedbeſtanddelene af defte Epos mag bedommes, 
lader fig ogſaa anvende paa be ovrige Fortallinger, 
ſom ei veſentligen horer dertil, men forſt ſenere 
ere kjedede dertil, eller indflettede deri, fornemme⸗ 
ligen i Genefis, bog ogfaa i Exodus, hvilke bebude 

fig fot etymologiſke, antiqvarife, juridiſte Mys. _ 
ther, og ſom iligemaade et indeholde nogen hiſts⸗ 


riſt Relation. Da vi nu lige indtil Enden af Exo⸗ 


dus beſinde os paa mythtſt Grund, og Mythen 
endog har bemeegtiget fid Retshiftorten, ſaa at alle 


Love bidindtil ere anforte efter vilfaarlige Combi⸗ 


natloner og Fictioner: ſaa kunne be Tvivl, der 
ovenfor yttredes imod de paa Sinat trufne Indret⸗ 
ninger og Love, ogſaa udſtræœkkes tif de i Levi⸗ 
ticus indeholdne og iligemaade til Sinai henlagte 
Love. Paa Sinai havde Moſes givet Love; alle 
Love altfaa, ſom ikke havde nogen ſardeles hiſto⸗ 
zijt Foranledning / bleve henlagte til Sinsi; og 


Pd „7 / 


. 
— 


\ 
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ſaaledes bar bentie Bog ei alene faaet fit Sted efter 
Erxrodus (wirteligen er den bleven famlet feriere end 


benne), men ogſaa den Underſtrift, ifolge hvilken 
be deri indbefattede Love ſtulle vcere givne pad Si⸗ 


nai. Hois nu de toende Boger, Exodus og Levi⸗ 


tieus indeholdt Lovgivningen for Privatretten og 
Gudsdyrkelſen, ſaa kunde man characteriſere Nuz 


meri (ade Moſebog) ſom Statsrettens Coder; den. 


hele Vog viſer fig ſom et planlsft Supplement til 
de eldre, fom en ſenere Fortfattelfe af den tidligere 


Samling, hofilet fees faavel affelve Bogens, iſer 
be legislatoriſte Siykkers Indhold, ſom af My⸗ 


thernes forſtjellige og yngre Characteer. Folgelig 
befinder man fig ved det moſaiſte Valg af Leviterne 
endnu ikke paa hiſtoriſt Grund, idet man baade 
foe og bag: fig moder kutter Myther; toertimod et 
benne Leviternes Uboolgelfe ved Moſes reen” my⸗ 
thiſt, og kommer deraf, at det ſenere opſtaaede 
Hierarchie har ſogt at hellige og ſtadfaſte fin Or⸗ 
den ved at henlcegge dens Oprindelſe til den moſai⸗ 
ſte Tidsalder. HPaa ſamme Maade er ogſaa Levi⸗ 


ternes Tolling og den dermed fammenhoengende 


Telling af bet hele Foll blot at forftaae ſom Digt. 
Pois alligevel Fortæellingerne í Pentatenden, og 
meeft i Numeri, fpnes undertiden at heelde over til 
en meer hiſtoriſk/ eller rettere traditivnel Charac⸗ 


\ 
\ . 
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teer: jaa er Deuteronomium vet ſtikket til igjen at. 


tilintefgiere alt Haab om noget hiftorifkt. Udbytte, 
eg at. vindicere Mythen og Fictionen Alt; det 
lader fig nemlig godtgiore at benne Bog aldeles bes 
zoer paa Fiction 3 -og det ſaaledes, at Traditionen 
ei engang har leveret noget Stof dertil, ſom Til⸗ 
felbet Ean have veret med de foregaâende Beger. 
Den er ille at.anfee for andet, end for en Sams 
ling af ſenere Love,; Der ved en hiftorif® Fiction 
ere Moſes tilſtrevne. Endelig fluttes Pentateuden 


mythiſt med Fortelingen om Moſes Daed, ligez | 


fom den havde begyndt mythiſt; og Moſes, ben 


— 
id - 


underfuldt Frelfte, Den underfulbt Valote, han . 


ſom havde giort faa mange Mirafler, deer en uns 
berfulbd Deb. … Med Abrahams Valg og Foriettels 
fen. om Canaans Band begynder Pentateudjens 


Epos, og med Opfpldelfen af benne. Foricettelfe 
endes Det, tÉlbagevendende i fig felo og afrundende 
fig felw, Deuter. 34, 4. Reſultatet, fom udledes 


hezaf, er Better Pentateuchen indebolder fra Bez 
gynbelfen indtil Enden deels Myther, eller Hiſto⸗ 


sier, fom fnart ved Digtere og Tradition ere 


ubbannede til bet Underfulde og Overnaturlige, 
ſnart ganſke opdigtede; og deels uſikkre, vallende, 
fig ſelv ofte modſigende gamle Sagn. En egen 


Klasſe heraf udgior de jurivifke Myther, nem⸗ | 


— bor ogfaa bet, ſom derved indledes, nemlig 
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4 | | 
for Patriacherne, ihvorvel bet nermere Forh 
‚ved Forbundet med disſe blev forberedt; gaen 
‘ba bette Forbund ſtulde opfyldes ‚ og Zhrotrr 
boori Gud fremtreder ſom gsraeliternes Nation 
gud, fuact-vealifereB: ſaa tilgger bau fig # 
‚ bet ham fom faadan- tilkommende Navn, Fih 
vah. Ligeſom nu allerede Theokratiet havde 
gyndt med Abraham i ben til ham ſtilede zei 
telſe, og ligeſom denne vyd Udgangen fra ppt 
var bleven gientaget for Moſes, ſaaledes sr t 
lig ved Lovgivningen paa Sinat Bet. ſtore Vit 
rommet/ da dette Theokratie ſtal virkeligen gu 
des, Gap, XIX., 5. 6. Ligeſom Abraham mod 
Omftjerelfen til Tegn paa Forbundet, fuit 
Zolket de ti Bud. De Wette fager-ubforligt on 
ved alle disſe Fortællinger, fra Abrahams GK 
af indtil den Sinaitiſte Lovgivning, äat'de fu 
formedelſt deres egen Indkledning, ſomd 
planmesſige Sammenheeng med fovegaaende 0 
terfolgende Digtninger, et kunne' voere ander * 
blot Digtning, blote Myther; mert hois alt d 
Begivenheder maae tages i mythiſt Betponing 























det hele Indbegreb af de paa Sinai beljendtgil 
Love, behandles fom Mythe; ; Fortelleren ho 
villet berette nogen hiſtoriſt Sandhed, men for 
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Theokratiet og dets love, Iligemaade maa 
aa ſden den pragtfulde og kunſtige Opbyggelſe 
Stiſtshytten henlegges til Mythens Land. 
tt famme gicelber om de andre gudstjenſtlige Ind⸗ 
ringer f Exodus og Leviticus , om bet Karonfle 
efedemme og om dets Ritus; dette maa til⸗ 
mmen, ſaaledes ſom deter fremſtillet, betragtes 
mythe. Og derne famme Regel, hyvorefier 
owbdbeftandbdelene af dette Epos maa bebemmes, 
ber fig ogfaa anvende paa be ovrige Fortallinger, 
me veſentligen horer Dectil, men forſt fenere 
te hedede dertil, eller indflettede deri, fornemme⸗ 
geni Cenefis, bog ogſaa i Exodus, hvilke bebude 
gom etymologiſte, antiqvatiſte, juridiſte My: 
er, op lom iligemaade et indeholde nogen hiſto⸗ 
ſtRelatien. Da vi nu lige indtil Enden af Exo⸗ 
6 bfinde 08 paa mythtſe Grund, og Mythen 
bog har bemegtiget fig Retshiſtorien, faa at alle 
De didindtil ere anforte efter vilkaarlige Combi⸗ 
müoner og Fictioner: ſaa kunne de Tvivl, der 
enfor vttredes imod de paa Sinai trufne Indret⸗ 
nger og Love, ogſaa udſtrekkes til be i Levi⸗ 
us indeholdne og iligemaade til Sinai henlagte 
MW. Dae Sinai. havde Moſes givet Love, alle 
We altſaa, fom ikke havtt nogen ferdele8 hiſto⸗ 
 Gorantebning „hleve henlagte til Sinais og. 


. 
— * 


En 
ſaaledes bar denne Bog ei alene faaet fit Sted dt 
Erodus (virkeligen er den bleven ſamlet fenert e 

benne), men ogfaa den Underſtrift, ifolge boite 
be deri indbefattede Love flulle vere givne pus 


mat. Hois nu be toende Boger, Erodus optel 


tieus indeholdt Lovgivningen for Privatrettn d 


Gusßdyrkelſen, ſaa kunde man characteriſere du 









meri (4de Moſebog) ſom Statsrettens Coder;d 
hele Vog viſer fig fom et planlsft Supplement 
de eldre, fom en fertere Bortfattelfe af ben tidli 
Samling, hoilket fees ſaavel af ſelve Bogens, iſ 
be legislatoriſke Siykkers Indhold, ſom af 
thernes forſtjellige og yngre Characteer. Fols 
befinder man ſig ved bet moſaiſte Valg af Seviternt 
endnu ikke paa biftorifl Grund, idet man bad 
foe og bag: fig mader lutter Mytherz twertimod d 
‚benne Zeviternes Ubdoelgelfe ved Moſes reen m 
thiſt, og kommer beraf, at bet ſenere opfat 
Hierardie har ſogt at hellige og ſtadfaſte fin 
ben ved at henlcegge dens Oprindelſe til den mok 
fle Tidsalder. Paa famme Maade er ogfaa € 
terne8 Telling og den dermed ſammenhangerd 


Telling “af bet hele Folk blot at forſtaae ſom Dö 


Hvis alligevel Fortellingerne i Pentateuchen, gd 
meeft Numeri, ſynes undertiden at helde over 
en meer hiſtoriſk, eller vettere traditionel Gha 


\ 
\ hd 
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andre Banfleligheber: … faafom hoorvidt Ravret 


Epos, der ellers udelukkende tilegges Digterveer⸗ 
ker, maatte vere anvendeligt enten paa Pentateu⸗ 
den overhovedet, eller paa de Partier, ſom fFulle 
ubgisre det for ſamme til Grund liggende Epos om 
det hebraiſte Theokratie, da vi dog iblandt enkelte 


i poetiff Borm fremſtillede Scener finde flere Fore. 
teſllinger, (om ere foredragne i den allermatteſte, 


enfoldigſte Profa 2. eller hobrvidt hiint Navn pasſer 
fig fot en. Fremſtilling, bet ei engang, wogle Dar: 
tier undtagne, udmarker fig veb en vis Rhythmus, 
ſom bog ellers pleier at vore et Epos eiendomme⸗ 
kg? eller hoor lidet vi ete berettigede til ſlethen at 
kalde det Foredrag et Epos, ſom deels indeholder 
enkelte epiſte Scener, deels i fine proſaiſte Dele et 
Hent Stof: til et Epos, hoilket jo ben meeft pro⸗ 
faifte Fortcelling indeholbet *)?, At jeg el ſtal tate 
om ben: Uvished. „ hoort vi befinde os for at udfinde 


Themaet tit Dette Epos, da de. Wette angiver et ot 


Auguſti et andet. 


— 
1 


| my Da disſe Sporgenmale baabei i og for fia éte vig⸗ 


tige, og Vederparten kan, fordre, at man, in⸗ 
den man forkaſter hars Talebrug, ber prove de 


Grunde, (omt dude. tale fot den, faa anfeer jeg \ 


⸗ 


4 | J Na 
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gjemyer da hünt de Wettes s Anſyn af HPenta⸗ | 

teuchen ‚ hoorpaa Hog ſammes heelmythiſke Udtyd⸗ 

“hing beroert, med de ſtorſte Vanſteligheder: fad 

ſporge vi billigen: om ikke et andet, og navnlig 

Vaters Anſyn af Pentakeuchen pasfer bedre dermed? 

og om dette iligemaade tvinger os til en blot my⸗ 

thiſt Udtydning af hele; Pentateuchen. eller om ikke 

dermed kan forſpares en Deduction af enkelte bh í= 

7toriſkeData, vere fig Fun traditionelle, 

| Fan ſandſynlige, udaf den mythiſte Jud⸗ 
kledningggẽ 

Ifslge den Vaterſke udvikling⸗ af Hentateu⸗ 

dens Beſtanddele, hoilken er udfört med ſaadant 

Overblik, med en ſaadan forſi igtig Kritik og Gtun⸗ 

Bighed, at Eur lͤdet af Betydenhed kan modſettes 

den, er Pentateuchen ligefaa lidet et oprindeligt 

Heelt, ſom et ſaadant ligger til Grund for den i 

dens neroerende Skikkelſe; men alle fem Boger 

deraf (ei Genefis alene) ere. ſammenſatte af: Dele, 

ber endnu tydeligen kunne adſtilles, og ſom op⸗ 


‚Bet for ent Ufuldſtændighed ved: Profesſot Meers 
eet Giendrivelſe, at han ei har ſtjenket ben mees 
… Opmertfombhed,' og flal i det felgenbe:, efter 
det ovenfor givne afke, ſtreebe at udfylde dette 
| Hul. 0 , uds. 
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rindeligen vare tit ubenfor ben Forbindelfe, hoort ‚ 
be nu ffaae, og maae entelt oere forfattede *). 
ZJblandt disſe ſtorre og mindre Stykker ere mange 
beviisligen, og flere ſandſynligen af forſtjellige For⸗ 
ſattere. Alligevel udgisre de nu tilſammen et Heelt; 
be flaae kjedede til hinanden. Da det nu ikke er 
tenteligt, at benne Sammenkjcdning ſtulde vere 
tilfeldig, faa maa den voere fleet med Henfigts en, | 
Samlers gaand maa have fammenfoict de enkelte 
Stoller **). Forfolge vi Samlingens muelige 
Henſigt, da bliver det klart, at Samleren har vil⸗ 
let omfatte “det israelitiſte Folks Begivenheder fra 
dets Ophold i XEgypten indtil. Moſes Dod; dog 
bar han tillige, med ſtadigt Henſyn til benne Nas 
tions Oprindelſeshiſtorie, ſamlet Efterretninger 
ler Sagn, fra Verdens Skabelſe indtil Patriar⸗ 
chernes Tog til Wgypten ***) Zilmed ſynes bet. 
ſaavel of de enkelte heterogene Dele, ber ere af Sam: 
leren indſtudte i mangen gorteling os vite pag 


4 


Se Vaters Aſhandling om Moſes og Pentateu⸗ 
chens Forfattere, bag í den 3 Deel af hans Com⸗ 
mentar uͤber den Pentateuch. S. 464 E 


) Vater anf. Steb. ©, 504 5 N | 
1%) Vater anf. Sted. ©. 510. fg. jeonf. 507. ka⸗ 
- ‘ J. 


vj 


d. 


a - 


rekte Ste, fom ogfaa beb vigfe ; Bientagetfe af 


‚ tet og det famme Factum med andre Ord, og endes 
" lig ved nogle Mobfigelfer imellem flete af de op⸗ 


tagne Fortællinger *) at veere Hart, at Samleren 
optog Alt, hoab han forefandts uden at forkigaag 
Noget, og fammenfaiede det uforarbeidet efter ſin 
individuelle Plan; tigefom han ogfaa paa ben an« 
ben Sibe ef angav Noget, hoor hans Kilder (be, af 
ham ordret indferte gamle Sagn) efterlode noget 


‚gul iHiftorien **), juſt fordi han indflrentebe ſig 
7 til at ſammenſette det, ſom han forefandt. 


Endhyer maa tilſtaae, at denne Vaterſte Fore⸗ 
Jilling pasſer ſig langt bedte med Pentateuchens 
Beſtaffenhed, ſaaledes fom ben ligger for vore Dine 
ſom et ſammenordnet i ſine entelte Dele kun loſt 
forbundet peelt, end. Foreſtillingen om zet til 


Grund for ſamme liggende Epos. Thi dette Va⸗ 


terſte Anſyn gan abetraheret af risſe dortæla 


Kk Exempler paa faabanne Bientagelfe- kndes hos 
Water anf. Sted S. 398. f. 444. 451. 455 fs. 
ijeynf. 471. fg, Exempler paa gabenbare Gorftiets 
ligheder og Modſigelſer findes S. 408. fe 441. fe 
453. fe 461. jevnf. 471. f9. 490. fe 


Erempler paa ſaadanne Hullet ì i Hiſtorien ſe ad 
te S. Aad 808. k BES 


ZN 
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andre Banffeligpeber:- faafom hvorvidt Ravnet 
Epos, der ellers udelukkende tilegges Digterveer⸗ 
Eer, maatte vere anvendeligt enten paa Pentateus 
den overhovedet, eller paa De Partier, ſom ſtulle 
udgiste bet for ſamme til Grund liggende Epos om 
det hebraiſte Theokratie, da vi dog iblandt enkelte 


i poetiſt Borm fremſtillede Scener finde flere Fore. 


tellinger, (om ere foredragne i dert allermatteſte, 
enfoldigſte Profa 2. ellet hobrvidt hiint Navn pasſer 
fis fot en. Fremſtilling, der et engang, nogle Par: 
ter undtagne, udmoeerrker fig ved en vis Rhythmus, 
ſom bog ellers pleier at bere et Epos eiendomme⸗ 


lig? eller hoor lidet vt ete berettigede til ſlethen at 


olde det Foredrag et Epos, ſom deels indeholder 
enkelte eviſte Scener, deels i fine proſaiſte Dele et 
ſtont Stof til et Epos, hoilket jo den meeft pros 
ſaiſte Fortelling indeholder *)?, At jeg ef ſtal tale 
om den Uvished. hvori wi befinde 08 for at udfinde 


Themaet til dette Epos, da de Wette angin et og 


Auguſti et onbet, 


… 
1 


” Da disſe Sporgnmale baadt i dâ foe fig ere vig⸗ 


tige, og Vederparten kan, fordre, as man, in⸗ 
den man forkaſter hans Talebrug, bor prove de 
runde, fom funda tale fot ben, (ad anfeer jeg \ 


J 82 


Zacta, fort bén itle vilde lade noget gaae tie 
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Grunde, ligefom ben i andre Zilfelbe, hoor der 


ger, der i Indkleedningen ere aldeles mythiſte? 


— 


— 


for et ftorre eller mindre Tidsrum manglede Stof, 


troligen har ladet Hullet ſtaae aabent i Hiſtorien, 


for ikke egenmegtigen at udfylde noget? Og lige⸗ 
ſom vi i be Zortaellinger, der have minbre mys 
—thiſk Anſtrog, og meer noœrme fig bet ſædvanlige 


hiſtoriſte Zoredrag, finde en ſikkrere Tradition, 
ſtulde vi ſaaledes ei kunne antage en mindre ſikker 
Tradition liggende til Grund for andré gortellins 


_ Men hots Ru en faadan fnart meer, ſnart mindre 


fikker Tradition ligger. til Grund for Pentateudens 


Fortælling om be Tider, om hyilke endnu ingen 


doceumenteret Hiſtorie lader ſig vente: ſtulde da 
den forſi igtige Hiſtoriker og Kritiker ei fylbeftaiste 


fin Pligt, naat han forfoger, ved at affere deslige 


Fortallinger, faa forfigtigen ſom mueligt, deres 


mythiſke Kleædning, at vinde Data, i det minbfte 


_fandfynlige Data for den aldſte Hiftorie, betragtet 
fom Sagnhiſtorie? Bi vinde derved en Grunds 


wold for Hebroeernes aldſte Hiſtorie A hoillen , ſom 
Sagnhiſtorie, maa gaae forud for ben meer docu⸗ 
menterede. 


Naar nu disſe beſtedne Borfos gaa en hiſtoriſt 
updtydaing af Pentateuchens mythiſe foredragne 





Br 

rindeligen vare til udenfor ben Forbindelfe, hoort 
De uu flaae, og maae enkelt vere forfattede *). 
Iblaudt disſe ſtorre og mindre Stykker ere mange 
beviisligen, og flere ſandſynligen af forſtjellige For⸗ 
fattere, Alligevel udgisre de nu tilſammen et Deelts 
be ſtaae kjedede til binanden. Da det nu ille cr 
tenfeliat, at benne Sammentiedning ſtulde veere 
tilfeldig, ſaa maa den voere fleet med Henſigt; en, 
Samlers Haand maa have ſammenfsiet de entelte 

Stykker *), Forfolge vi Samlingens muclige 
Henfigt, da bliver det Bart, at Samleren har oils 
Wet omfatte det israelitiſte Folks Begivenbheder fra 

bet Ophold i REgypten indtit. Mofes Dodz dog 

bar ban tillige, med flavigt Henfpn til denne Nas 

tong Oprindelſeshiſtorie, famlet Eftervetninger 
ler Sogn, fra Verdens Stabelfe indtil Patriar⸗ 
chernes Tog til Wgopten ***). Tilmed ſynes det. 
ſaavel af ce enkelte heterogene Dele, ber ere af Sam: 
leren indſtudte i mangen Fortelling og ofte vaa 


) Se Baters Afhandling om Moſes og Pentateu: 
dens Forfattere,' bag t den 3 Deel af hans Com⸗ 
mentar uͤber ben Pentateuch. S. 464 


Vater anf. Sted. S. 504. J | 
WW) Vater anf. Steb, S. 510. fg. jevnf. 507. f8- 


a - 


urette Stb, fom ogfaa bid vigfe ; Gientagelie df 
‚ eet og det famme Factum med andre Ord, og ende 
lig wed nogle Mobfigelfer imellem flere af de op 
tagne Fartelfinges *) at vere Part, at Same 
optog Alt, head han forefandts uden at forbigut 
Noget, og fammenfaiede det uforarbeidet efter ſu 
individuelle Plans ligeſom han ogfaa paa ben am 
ben Side ef angav Noget, hoor hans Kilder (be af 
bam ordret indfarte gamle Sagn) efterlode nogtt 
Hul i Hiftorien **), juſt fordi han indflreertebe fi 
fil at ſammenſette det, ſom han forefandt. 
Endhyer maa tilſtage, at benne Vaterſte Fort 
Jilling pasfer fig langt bedre met pentateudus 
Beſtaffenhed, ſaaledes fom ben ligger for wore Dine 
fom:et ſammenordnet {fine entelte Dele kun bf 
forbundet peelt, end Foreſtillingen om dt tl 
Grund for ſamme liggende Epos. Thi dette Va⸗ 
terſte Anſyn er gene obetraheret af disſe Fonak 


Exempler paa faatanne Gientagefee- findes ho 
ater anf. Sted S. 398. fe 444. 451. 455 ÎÌ 
‚ jeonf. 471. fd, Exempler paa aabenbare wart | 
ligheder og Mohfigelfee findes S. 408. fe 441-F 
453 f. 461. jevnf. 471. f9. 490. fe 


%) Eremplee paa ſaadanne Hullet i Hiſtorien feet 
had Ge 48e 508: lij BI 
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lingers Natur, der udgisre Pentateuchens entelte 
Befanddele og af deres Mangel paa indbyrdes 
Sammenbeeng ; bet lader fig uden Tvang anvende 
vaa ale Mofeboger, og et langt mindre kunſtigt 
end Foreſtillingen om et Epos. 

Men ledes vi maaſtee ogſaa ved denne ſig ſelv 
retſardiggirrende Synsmaade til den blot mythifle 
Sttagtning af famme? Eller mon ille ſnarere, 
ielge den, al Mistanke forfwinder, om at vi hee 
fulde treffe paa blot Mythus, blot Digtning? 
Bliver bet ikke faavel ved de entelte Fortellingers 
irdiriduelle, ofte endog ſynderlige Beſtaffenhed, 
am ved pisſe Fortallingers ſpecielle Henſyn til 
fe, ſenere tilverende hiftorifke, Mindesmarker, 

foavel af den Mangel paa Sammenhang og Plan, 
ifaa ofte ſtode paa, ſom af visſe Beretningers 
uhrholdomesſige Wbfgrligheb og andres Magerhed, 
ligſom og endelig af be Huller, fou findes andre 
Etedet, hoor Data manglede — bliver bet ba ille 
ulle tigfe Egenſtaber haiſt ſandſynligt, at pi hest 
heſdde Tradition om den gamle Hiftorte, hoor 
not mangen Begivenhed ved bet lenge mundt⸗ 
|gen forplantede Sagu er bleven bearbeidet i bet 
Underfulde, meu hoor dog virkelige Facta 
fibre ligge til Grund? At Traditionen altfaa her 
holigen bar opbevaret mange i fig felo ubetydelige 
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ikke ifolge ben forhen vetferbigiorte, Synsmaade, 
efter hvilken vi her have en Samling af Traditio⸗ 
ner, til Grund for hoitte ligger noget hiſtoriſt, ſom 

Fan afgive et fanbfonlige Datum foe ben lbfte 
Hiftorie. 

“Men, heter jeg nogen indvende, er da det, 
ſom fordres for de hebraiſte Mythers Behandling, 
deres blot mythiſte Udtydning, vel andet end hvad 
der ſtedſe vederfares Grekernes og Romernes My⸗ 
ther? Skulde man ei tilſtaae Pentateuchen ſamme 
Met ſom den homeriſte Poeſie ‚ der har ſamme Op: 


rrindelſe, b. e. ſtulde man ei leſe den blot ſom Poe⸗ 


ſie, uden biſtoriſt⸗ kritiſt at tyde Hiſtorien, ſom 
deri forteelles? Og ligeſom man i Digternes For⸗ | 
_tellinger om be grefle Guder og Heroer noies meb 
den poetiſte og religisſe Mening, uden at forfslge 
de utilforladelige hiſtoriſte Spor, ſaaledes burde 
man ogſaa ved de hebraiſke Myther ganſte give 
Slip paa den hiſtoriſte Udtydning %). Jeg ſva⸗ 
„vet derpaa, at for bet forſte er Analogien imellem 
Pentateuchen og de to ſtore homeriſte Digte ingen⸗ 
lunde ſaa fuldkommen, ſom her forudfettes. Hos 
Homer er bet klart ſaavel af den bete Plan og 
Udforelſe, fom af Deleneé Forhold til det Hele, 
’ \ 


) De Wetie auf. Sted. S. 401. fo. 
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. \ . : 
Traditioner fuldkomment lade fia forfware, faa bliz 
ver her kun det Sporgsmaal tilbage: om en faadan 
Behandling af Pentareuden '( og af de sorige Bes 
ger af det G. T. fom have en lignende Indkled⸗ 
ning) fortjener at kaldes ei alene vilkaarlig og ufor⸗ 
foorlig, nten endog inconfegvent og tildeels urime⸗ 
lig(ſom be Mette kalder den)? Vilkaarlige og ufors 
foarlige Eunne disſe Forſog i og for fig ille vere, 
Da Dentateudens hele individuelle Beſtaffenheb 
overhovedet, Ligefom dens enkelte Dele vifer 08, 
at vi ber have ikke blotte Digtninger, men Tradi⸗ 
tioner om den elbfte Hiſtorie. Entelte Forfog paa 
hiſtoriſt Wotpbning kunne vel vere vilkaarlige; de 
live bet nemlig, - naar man ved at uddrage bet 
datum, ſom ſandſynligviis ligger til Grund, et 
neieë med at fremſtille en enkelt ſandſynlig Kjends⸗ 
giening, men tillige vil udſinde de nermere Om⸗ 


ftendigheder, og derved tilſtaaer fin Phantafie frit 


Spillerum *) 3 og naar man ei bliver ſtaaende ved 


%) Meyer anforer ſiden S. 94. fa. Exempler paa 


den rigtige Fremgangsmaade. Ved Syndflodens 
Forklaring babe man fig nete med flethen ‘at frem⸗ 
fette dette fom Factum: *” Bed en flor Over⸗ 
ſvommelſe i Foraſien omkom mange, efter Sag⸗ 
nét, ſlette Menneſter; Noah, Sems Fader, 


en güdfrygtig Mand, reddede ſig ſoommende. 


2074 
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den allernaturligfte Betragtning (Auffasſung) of 
‚ Saadan til Grund liggende Kjendsgierning, fap 
| pes form den” pasſer ſig med den gamle Skribenn 
mythiſte Fremſtilling og Analogien af lignende gev 
telling. Men i ſaa Fald er denne Vilkaarligh 
blot Udtyderens Skyld, ille ſelve Methodens, ie 
ſom den heller ikke findes i Almindelighed ved 
hiſtoriſte Udtydningsforſog, ſom ere anſtillede d 
Forſtjellige i de ſidſte Decennier. Det (ausme giek 
Maaſtee paa Beetter, en Troſtamme, de 
endog i et Slags Baad?). Men man undlikt 
neoermere at beſtemme Omftenbdighederne ved benne 
Redning, Beftaffenheden af et faadant mulit 
et o. d. for itke at forfalde til Vildaerlig— 
heder. Blot Concipientens Anſyn, emalog 
med be gamle Debreerg og andre uddamedt 
Zotte, bev hee endnu bemeerkes, at pemlig àl 
phyſiſtt Godt er at anfee for- guddommelig De 
Konning, alt phyſiſt Ondt fom Straf; at der 
ftore Vandflod derfor udgives for, Straf ovt de 
udartede Menneſter, og Redningen fra ſamm 
anſees ſom Belonning for Noachs Fromhed. — 
Ligedan noies man med folgende Kjendsgjerning: 
at ben rige og fromme Emir Abrahams Onft 
eq Haab om at faae en Arving af fin Wgtehu⸗ 
_fene Sara gif uſcedvanlig ſeent og uyentet (ft 
Andre) i Opfpldelfes. og: Vat den betranstt 
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tt om Bebreidelfen for det Ur im elige, der vel 
an treffe enkelte mislykkede Forſog af nogle nwere 
jortollere, men ingenlunde felve ben hiftorifte Ud⸗ 
ydning af Mytherne, faalauge fom den holder fig 
ndenfor fine Greendſer. Hvad endelig Beſtyld⸗ 
ingen for Snconfeq vengangaaer, da rammer 
oen fyn de hiſtoriſke Fortolkningsforſsg ifslge de 
Vettcs gorudfetming (om et til Grund liggende 
Emi, hvori Alt ſtulde vife fig ſom Digtning), 


Nations Nod foranlebigede Moſes til at tenke 

paa Midler, ved hvilke han, fuld af Tillid til 
Fat Fodres Skytsgud, kunde blive fine Lands⸗ 
mends Befrier; at Israeliternes Giennemgang 
Over ben arabiſte Fjord, ſaavelſom deres bete 
Zog ub af Aonpten, bleu begunffiget ved mange 
uventede Omſtendigheder, fom Moſes Klogſkab 
viſeligen henpttede o. ſ. . Men man give Stip 
paa, alleregne at angive Hrorlede st eller be 
neemere Omſtondigheder, ſom ci tilfredsſtillende 
lade fig deducere af hine mpthiſte Goetsellinger. — 
Dette har Bauer undertiden forſogt; og derved 
paabraget fig De Wettes Daddel, ſtiendt benne 
Baaer meget forvidt, da baade Bauers Foreta⸗ 
gende i og for fia er tilladeligt, og mange af 
bans Forklaringer (fe-ifeer hans Geſchichte der he⸗ 
braͤiſchen Raron) ere ganfte fandfpulige, 


\ 


Las 
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rum, ſom Jsderne, nemlig zooo Aar (jeg regner fra 
Abraham indtil Sauls Tid, hoorfta vi forſt finde i 
Kongernes Boger en-temtnelig documenteret Fors 
telling; 08 fra Odins Ankomſt til Norden, efter 
\ Euhm ro Aat f. Chr., indtil Gorm den Gamle og . 
Harald Haarfager). Hoad vilbé vi fare ben, ſom 
bed os enten. af ubflette vor Saro af Hiſtorieſtri⸗ 
vernes Rakke, eller i det mindſte afſtjcre de forſte 
9 Beger af hans Hiſtorie, hvilke ihenſeende til Ind⸗ 
kledning, Grundvold og Tilblivelſesmaade have 
ſaameget tilfalleb8 med Mofebsger? Og head vilde 
vor Suhm, denne puur-kritiſte Hiſtoriegranſker 
have domt, hvis Mogen havde villet frakjende hans 
vidtloftige Unbderfegelfer om vort mythiſte Heden⸗ 
old hiſtoriſt Brugbarhed fordi de fleſte ere byggede 
paa Sagn, iſtedetfor paa ſamtidige Beretninger 
eller Documenter? Og. boi ſtulde vel Hiſtorieſtri⸗ 
veren gyſe tilbage for det fabelagtige Olds poes 
tiſke Tusmorke? Af Frygt for at forvilde fig, fordt 
baat: ber feer fig forladt af den nyere Hiſtories klare 
298? Men derfor mangler han dog ile hift al 
MWeiledning: Fornuft og Erfaring kan ogſaa der 
tjene til Lygte for hand Fod og til eos paa. hans 
Gti, Siver han un Slip paa ben fuldendte hifto= 
riſte Bished (men rigtignok Eofter det mangen Hiz 
ſdoriegranſter, fom forbum vor Gram, meget at 


! « 


‘ 
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give Slip paa derne), ba Fan han kiltrede fin 
Vandring giennem hine dunkle Tidsrum med Haab 
om Udbytte, vel kun grundet paa Sandſynlighe⸗ 
beng Beregninger, men alligevel den teenkende His 
ſtoriker ofte ligeſaa dyrebart, ſom den ſikkreſte Do⸗ 
tumentation for visſe Facta. Og at Pentateuden 
Serdeleshed maa vote rig paa vigtige Dylysnin, 
ger i Menneſteſlegtens Hiſtorie, vilde man let 
kunne formode, om man end ikke kjendte den Ge⸗ 
vinſt, ſom be meeſt fordomsfrie Mand, ſelv ſaa⸗ 
danne, der blot betragtede denne Bog fom et reent 
menneſkeligt Voerk, have draget detraf. Hvo verd 
ikke, hvad Goguet, Bredow, Heeten o. m. fl. hert 
have fundet, for ikke at nevne egentlige Theologer! 
Dog ogſaa til Eichhorns Udvikling af Pentateu⸗ 
Gens hiſtoriſte Barb og Brugbarhed (i Capitlet 


Moſes i oden Deel af hans Einleitung ins A. Telt) 


tet jeg henvife⸗ ſtjondt jeg ille i alt er enig med 
benne Forfatter mindſt om hans Hovedthema: at 
Moſes er Forfatter til hele Pentateuchen; Men 
bette Sporgsmaal Ean meget vel adfkilles fra det 
ſom her behandles). Ikke heller er be Wettes Zors ‚ 
tolkning faa confegvent, form han ubgiver den for, 
naar han i Fortalen til abet Bind af fin Bog figers 
nat jeg tager den. hele Pentateud fra Begyndelſen 
fl Enden impthiſt Beiydning, er dog intet videre 
Deol. Bibllothet 1hi2. 3D, | Les S 


Ns 
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end Confegvenzs thi lom Det Enkelte, faa og det 
Hele; men hvorledes Fan han da anfee Joſeph og 
Moſes for hiſtoriſte Perfoner, imedens han ei vil 
tillade 98 at betrágte Abraham fom en hiftorifl Per⸗ 
fon (ater Band S. 107.), men kun ſom et. Spas 

bol waa Meligtofitet og ubétinget Hengivenhed une 


der Jehovas Styrelſe? Handler han ikke her netop 


felo ſaa vilkaarligt, ſom han beſkylder andre For⸗ 


olkere for at handle? Skal alt tilhore Poefien og 


Kictionen, hvad ber breier fin om, eller er blandet 


med Myther, ba have vi ligefaa lidet Grund til at 


troe, at Moſes eller Joſeph fom-at Abraham har 


levet ber paa Jorden. Dog — vi ville ei Loengere 
Boele ved Gjendrivelfen af en Mening, ber allee 


eede vebd at ſtride imod det Indtryk, Pentateudens 


— 


Losning gier paa Enbver, maa ſtode alle Dom⸗ 


mere fra ſig. 
Men bet lader ſi ig tente, at vi kunde vcere 


uenige med de Mette bm Pentateuchens Udtydning, 


og dog ſamtykke i den af ham foreſtaaede nye Bez 
neeonelfe, Bi have feet, at defte imponerende 


Maon: et Epoë,:og dertil et hebraiſk Na: 


tional⸗Epos, allerede hav vundet Bifald hiſt 


gg ber, ja er endog bleven optaget i en academiſt 
Leerrebog (fom vel forft bor give Notice om npe Hy⸗ 
_ wothefer, men ſidſi bor indromme bem Plads i Sand⸗ 


— 
N 
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umenterede, hiſtoriſke Reſultater, ba afvi⸗ 
ſes den lettelig med ben Bemarkning: -at Hiſtorie⸗ 
gtandſteren ſaa langt ſom han er iſtand til at gaae 
tilbage, beftroeber fig for, endog efter blot ſand⸗ 
ſynlige Data, at finde Sammenheng i Hiſtorien 
(er den gamle hebraiſke), vg (ager at udfinde dette 
loi Gagnbiftoriens og endelig at det langt meer 
tilftedsſtiller den toentende Hiftorieforfler, at ud⸗ 
folde det tidligere Sammenhæng i Folkenes Begi⸗ 
venheder, i Stammernes op deres Hovdingers Ops. 
üindelſe eller Hiſtorie, ved ſandſynlige San, end 
het atrlade et aabenbart Hul og give Slip paa ets 
boert oet faa ſandſynligt Forſog paa at udfylde bet. 
Dette er Hoved⸗Indholdet af Meyers Apolo⸗ 
gie for Pentateuchens hiftoriffe Udtybning og Afbe⸗ 
nyttelſe. Bi ter nu forudſcette fom afgiart, at Pens 
tateuchen indeholder vigtige hiſtoriſte Bint og Ops 
lhͤninger henhsrende tit Menneſteſlagtens aldſte 
Hiſtorie, og navnligen de fornemſte Begivenhedet 
af Jodernes Hiſtorie fra dette Folks forſte Stiftet 
indtil dets anden Stifters Dod. Vi Danfle ville 
laa meget mindre, ttenker jeg, give Slip pua 
dette gemle men ene rigtige Anſyn af Pentateuchen, 


ſom vi beſinde os netop i famme Tilfolde ſom det 


bijte Jolkz tht vi have jo en blot mythiſt Hiſto⸗ 
Wom vor Nation igjennem et lige ſaa langt Tido⸗ 
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rum, ſom Joderne, nemlig zooo Aat (jeg veguer fes. 
Abraham indtil Sauls Tib, hoorfta vi forft findet 
Kongernes Boger en temmelig documenteret Zes 
telling; og fra Odins Ankomſt til Norden, fl 
Suhm fo Aar f. Chr. , indtil Gotm den Gamkesp 
Harald Haarfager). Hvad vilde vi ſvare ben, ſca 
bob os enten at udſlette vor Saro af Hiſtorieſtu⸗ 
vernes Rakke, eller i det mindſte afſticere de fot 
o Beger af hans Hiſtorie, hvilke ihenſeende tl Ind 
klæedning, Grundvold og Vilblivelfe3maade haw 
faameget tilfelleds meb Mofebager? Og head vide 
vor Suhm, benne puur-⸗kritiſte Hiftoriegranfle 
have domt, hois Rogen havde villet frafjende Janb 
vidtloftige Underſogelſer om vort mnthifte Hed 
old hiſtoriſt Brugbarhed, fordi de flefte eve hagede 
paa Sagn, iſtedetfor paa famtidige- Beretninn® 
eller Documenter? Og hoi ſtulde vel Hiſtorieſtch 
veren gyſe tilbage for det fabelagtige Olds pos 
tiſte Tusmorke? Af Frygt for at forvilde fig B 
ban: Der feer fig forladt af ben nyere Hiſtories Hars. 
Ens? Men derfor mangler ban bog ikke bift d 
Weiledning: Fornuft og Erfaring kan ogfaa be 
tjene til Lygte for hans Fod og til E98 paa ad 
Sti. Giver han lun Slip paa ben fuldendte bil” 
riſte Vished (men rigtignok Fofter det manger Hi 
ſtoriegranſter, fom fordum vor Gram, mett 
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ber tiſkſjeudegive Bogens veefenttigfte Beſtanddeel; 
Biordet derimod den mindre vigtige Deel og de 
underordnede Oiemed, Geis faadanne findes, iſcr 
i enkelte Stykker — og dernceft begyndte med at 
beſtemme, hoad ethvert af dem forſtod ved de om⸗ 
tviſtede Ord. Dette er her ſaa meget vigtigere, 
fom ben foreſlaaede Bencevnelſe er laant af et frem⸗ 
mb Sprog, og har deri faavelfom det ſynonyme 
Cvopse en videre og en ſnevrere Betydning; 
ligeſom og den danſke Benevnelſe (Heltebdigt) fom. £ 
Didetz inbfFscentede Bemerkelſe ſottes iſtedetfor 
det, ei af alle Kunſtdommere bruges paa een Maade. 
Men det vide alle, at Forfatteren af et Heltedigt 
flal vere, i bet mindſte indbilde fig og foregive at 
at vere en Digters ba nu DPentateudsens ſidſte 
Bearbeider ſikkert hverken var eler troede fig at 


bere dette, faa mener jeg, atenbverteefer, dee 


ei elſter Paradoxer, vil tear erklæœre fig imod Naus 
… mEDeltedigt, om han end vilde vere villig til 
at kalde Dentatenden en Cpopse i gammelgraft 
Beloning 3 thi ba det her er et greef Ord, boor 
Om det gfcelber, faa Prover Bilighed imod Veder⸗ 
Varten, at vi-ei overfee hood der i den greffe … 
Sprogbrug maatte tale til Forfoar for lamme. 

En af Meyers Hovedindvendinger imod Be⸗ 
ernelſen Epos var, ‘at Pentateuchen er — paa 


7 n ® vv 


mogle faa Styler ner, fom tage en hoiere Flug 
64 fom ſandſynligen have havt far „Hebreernes. Dre 
ren vië Rhythmus — ſtreven i den fimplefte Profo. 
Zmod Beneonêlfen Heltedigt erkjender jeg 
benne Indvending for gyldig; men ſtal den ogſaa 
formaae noget imod bet greſte Navn, da maa det 
beviſes, at Grekerne have. ubelukket alle proſaiſte 
Varker fra Skriftſlagſet Epos o: Epopoe. Og lvir⸗ 
keligen have adftillige garde t elbdre og nyere Tider 
af Forkjerlighed for Vers misforſtaaet Hovedſtedet 
om denne Sag bos Ariſtoteles ſaaledes, at denne 
urigtige Mening der fandt Medhold. Det findes i 
hans Poetik 1Cap. 8-7. og 8. (efter Hermanns 
Udgave; Lipsie 1802) og lyder paa Danſt ſom 
folgerzu Men Epopoen, ſaadan ſom den hidind⸗ 
til var (eller: hidindtil blew beneonet:.# mezp: ra 
+òr) betfener fig enten af blot (ſimpel) Profa (wovon 
rois? Nop/dts spehore) dller af Detter (Vers). og ane 
vender ba disſe enten blandede af. flere Arterl, eller 
af eet Stags:, Thi ellers (doe; hots vi ikke wilde 
antage Navnet Epopoe for profaifte « Arbeider), 

_ fEulbe vit ikke have noget fœlleds Navn, bworunder 
vi Ende indbefatte Sophrons og Zenarchs Mimer, 

og de SobratifBe Dialoger.. Dette er den tydelige 
Mening af dette Sted, hoilken ogſaa allerede Das 
cier har truffet i ſin franſte Doerfettelfe: L'Rpo- 








| | 
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pée sa sert du discours en prose ou en vers, 0% 


fom han i fine Anmerkninger bar forfoaret imob 


dem, Der wilde, at WeAor Noyor ei ſtulde betpbe 
fimpel Profa, men-des vers depouillez de nombre 
et d'harmonie (ſmukke ers !). govmobentligen 
wil i Fremtiden denne rigfige Mening blive uangre⸗ 
ht, efterat Hermann ei alene har. giendrevet Tyr⸗ 
whitts og Buhles lsſe Giëninger *), men. tilige med 
ele fin Lerdoms Fylde godtgiort, at be tl Ops 
bêning neonte greſte Verker, Sophrons og Ze⸗ 
narchs Mimer, faavelfom de Sokratiſte Dialoger 
vate ſtrevne i Proſa; og endelig har han ſamlet en 
Nangde Steder af andre greſte Skribenter, hos 
boem. der omtales poetiſke Arbeider, ſtrevne 
iDrofa Gearahoyadni), hvoraf de to korteſte mage 
Îane her til Beviis: Suidas figee om Fon ben 
Chier under Actiklen dru pap ———— eygape 
de kutsaidrar zat erny papjara xaraloyadns; og un⸗ 
der Zwordeos ; oypapas de za: zompara xarakoyaòns. 
Det er da ophoiet over al Tvivl, at de gamle 
Graker antoge Epopser i Profas hvorfor ogfaa 


Den ſi ſidſte forftaaer ved Noyes. bides metrifë 
‘Tate uden mufitarft Accompagne: 
“ment, fe hans: Ariftoteleg Aber bie Kunſt der 
Doefie. Betlin 1798. ifer- hans hidhovende An 
merkninger, nemlig den 3, 4, 5te. 
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nogle faa Stykker ner, fom tage en betert Flugt 
"68 fom ſandſynligen have havt fax. Hebreernes Dre 
‚en vië Rhythmus ſtreven í ben ſimpleſte Profs. 
ZImod Benevntlfen Helt ed (gt. erfjender jeg 
benne Indvending fot gyldigz men ſtal den ogfaa 
formgae. noget imod bet groſte Naon, da maa kt 
beviſes, at Grækerne have ubelukket ale profaift 
Werker fra Skriftſlagſet Epos 5: Epopse. Do lrir⸗ 
keligen have adftillige garde i celbre og nyere Tider 
af Forkjerlighed for Vers misforftaact Hovedſiedet 
ont denne Saa hos, Ariftoteles ſaaledes, at denm 
„urigtige Mening der fandt Medhold. Det findes i 
hans Poetik 1Cap. 8.7. og 8. (efter Hermanns 
Udgave; Lipsie 1802) og lyder paa Danſt ſon 
folgers: ” Men Epopoen, ſaadan ſom den hidind⸗ 
til var (eller: hidindtil blev benzvnet: aexb t 
vv) betjener fig enten af blot (ſimpel) Proſa (arr 
org: Noſꝙois  sprhort) ler af Metrer (Vers). og ar 
vender ba disſe enten blandede af. flere Aeter, die 
‚af eet Stags. Thi.ecllers.(d.-e, hots vi ikke vilt 
antage Navnet Epopoe for proſaiſte - Acheider 
fEutbe vi ikke have noget felleds Navn, hvorunda 
vi kunde indbefatte Sophrons og. Zenarchs Mimt 
og dé Sokratiſke Dialoger.. Dette er ben tydelige 
Mening af dette Sted, hvilken ogſaa allerede De⸗ 
cier har truffet i ſin franſke/ Ovexſcettelſe: LE 
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pée se sert du discours en prose ou en vers, og 
(om ban i fine AnmeerEninger, har forfoaret imob 
Dem, der wilde, at Wear Noor ei ſtulde betpbe 
ſimpil Profa, men des vers depouillez de nombre 
et d’ harmonie (ſmukke Vers!). Formodentligen 
vil i Fremtiden denne rigtige Mening blive uangre⸗ 
bet, efterat Hermann ei alene har giendrevet Tyr⸗ 
whitts og Buhles loſe Gisninger*), men tillige med 
hele fin Lerdoms Fylde godtgjort, at de til Ops 
lening nevnte grafle Berker, Sophrons og Ze⸗ 
aard Mimer, faavelfom de Sokratiſte Dialoger 
vate ſtrevne i Proſa; og endelig har han famlet ens 
Mangbe Steber af andre græeſte Stribenter, hos 
boem der omtale8 poetiſke Arbeider, ſtrevne 
i Profa (swarakoyadus), hvoraf de to korteſte maae 
fase her til Beviis: Suidas ſiger om Jon ben 
Chier under Actiklen — —RXX 
de —ED —A —X 5 og un⸗ 
der Zwordegs : paas de xa romuara —RR 
Det er Da opboiet over al Tvivl, at de gamle 
Groter antoge Gpopaert i Proſa; boorfor ogfaa 


) Den ſidſte forſtaaer ved Aoyss Pikes meteift 
Tale uden mufitalft Accompagne⸗ 
ment, fe hans Ariſtoteles uͤber die Kunſt der 
Doefie. Betlin 1798. iſcer hans hidhorende An-⸗ 
meerkninger, nemlig den 3, 4e 5te. 


nês 


vetning; koran dem deras fynlige Forer, hans Heevn 
mob: be Gijenſtribige, Mannaet, Overpraftens 
gronnende Stav, Heltens Dod — ex. alt dette, ci 
Vangt- meer enb Vuicans Skjold og ke:for Ttoja 
ſtridende Guder — hoi⸗ epiſt? Gavas der endnu 
Ungen Gebraer, ſom aft disſe Materialier ſtabte et 
Deelt?) 

…… Sfjenbt Herder her ſom febratiligen bar frem⸗ 
Fat ſine Tanker i:et clair- obscure (hvortil han, 
ſom man veed, havde vennet. fig deels ved ideligen 
… at tale i Billeder, deels af Lyſt til at: gieelde for 
_Dethobor, felo naar ban fremfatte heterodore Mez 
Ringer), ſaa er det dog af bans fidfte Ord Kart, 
at::ban i Pentateuchen Fun faac Materialier til et 
Heltedigt, ei dette ſelv, ei noget poetift Kunſtveerk. 
Da anderledes kan Ingen domme uden Den, ſom 
endnu ikke har bragt fine Foreſtillinget om Forſtjel⸗ 
len jmellem Hiſtorie og Poeſie i det Rene. Poad 
er det vel, ſom ſtaffer os et ſikkert Merke, hvor⸗ 
paa ivi kunne aäbſtillo den epiſte Digter fra Hiſtorie⸗ 
friveren, felo naár benne fortæller ligefaa meget 
fabelagtigt, ligefaameget opbdigtet fom hin? Hvad 
_ uden det forſtjellige Princip (den overſte Lov), font 
Pret enhver af bem under fit Zoretagende: Dig⸗ 


“sr 
« 


9 ee: beata x ee. €. 300. fe — 


aar 


cius *) treeder ban frem, hvem Skabningen bois 
tideligen blev overgiven til, hois Beſtyrelſe og Ud⸗ 
dannelſe ben bleu betroet. Med: ham og hans 
Slagts udvalgte vandrer fremdeles hand Skyteaud 
og dennes Sendebud, frelſende, ſtraffende, pro⸗ 
vende, velſignende! Et faſt F orbund imellem Gud og 
et Hyrdefolks Stamfaber bliver derpaa dette Folks 
koſen, hvortil ale bets Stjebnet have Henſyn, 
hoorof dets Forhaabninger udvikle fig: Dette Folks 
Befrielſe, Moſes Lovgivning, et herligt Epos! 
Underfuldt blev Befrieren holdt i Live, underfuldt 
ooetantvordes ham hans Kalds: at redde og danne 
fin Nation. Ved beonende. Vegivenheder heyiſte 
hans zedres Gud, at har wat et troe Sendebud. 
dollets Udfsrelſe, Lovgivningen paa Sinai, Stifts⸗ 
hytlens Aibemdeiſe den tilkommende Stats Ind⸗ | 
9) Naar gan vi bod blive enige om et danſt Orb, 
fom kunde aflofe dette katinſte Ord og bet tobie 
Stellpertreter? Det af Tyge Rothe foreſlagne 
Stedholder ſmager maaſkee formeget af det 
franſte lieutenant, ſom han og nærmeſt derved 
vilde udtrykte. Pladsmand er et Ord af 
egte banft Malm; men det hade allerede nogte 
@lbre og nhere Stribenter optagét for et andel 


Vegreb, hvortil vi dog ei manglede Udtryk, nem⸗ 
lig haie Embedsmend. 


Kl 
m8 


vetning; foran dem deres fynlige Forer, hans Ge 
imod be -Gjenftvibige, Mannaet, Dverprafn 
gronnende Stan, Heltens Dod — er alt dette 
langt meer end Vuleans Stjolb og de for Zr 
ſtridende Guder — hoi⸗epiſt? Gavas ber vbu 
Ungen Gebraer, ſom aft disſe Materialier flabter 
Heelt ? . ſ. 

Skiondt Herder her fom febranligen bar freal 
ſat fine Zanker tet clair- obscure (hvortil han 
ſom man veed, havde voennet. fig deels. ved (delige 
at tale i Billeder, deels af Lyſt til at gielde ſt 
Drthodor, ſelv naat ban fremſatte heterodoxe Res 
ninger), ſaa er bet dog af hans ſidſte Ord Wart, 
at han i Pentateuchen kun faae Materialier tl d 
Heltedigt, ei dette. ſelv, ei noget poetift Kuufverf. 
Da. anderledes Lan. Sagen domme uden Her, ſon 
endnu ikke har bragt fine Foreſtillinger om Forſtjeb 
len imellem Hiftorig-:0g Poeſie i det Rene, Dodd 


| __@& bet vel, fom flaffer os et filtert Merle, beer 


_paa'vi kunne abſtille den epifte Digter fra Hiſtorie⸗ 
Wetioeren,' felo naár benne fortdeller ligefaa meget 
fabelagtigt, ligefaameget opbigtet fom bin? pod 
uden det forſtiellige Princip (den gverfte Lov), ſom 
MWiede enhver af dem under fit Foretagende: Dis 
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een nemlig den. hoieſte Grad af Fried, ber endok 
jos den wbannede: eller for. Kunſtner⸗Inßinct blots 
tede Digter ubarter til Lovlsshed; Hiſtorieſtrivoren 
berimob- Tvang, Wrbedighed for Sandhed (Dd. e. 
hvad han anfeer derfor) og Erkjendelſe af den Pligt, 
ei at torde vilkaarligen forandre det mindſte i det 
ham ded Skrift eller Tradition overleverede Stof? 
Det kan wel hendes, at en og. anden Digter:feds 
figer fig frivilligen er Deel af fin Frihed og ben HEE: 
med forbundne Vitfaarlighed 4 -Wmrets- Behands 
lings at ban underkaſter fig Sandhedens:ftrenge, 
iſedetfrr Sandſynlighedens mitbe Bovo: ſaaledes 
vide vi, at Lucans Pharſalia lyder ſnarere ſom en 
Heltehiſtorie end ſom et Heltedigt; ja en nyere 
epiſt Digter, Spanieren Ercilla var endog ſtolt 
af at have i fin Araucana ſaa troligen fulgt Hiſto⸗ 
tien, at han opforbrede fine Samtidige tl at ‘overs 
beoife ham em nogen Urigtighed i de araucanifte 
Begivenheber (quorum îpse imagya pare fueret). 
Men begge disſe Digtere erkjendte dog, at be 
fun paa Skromt 08 ligeſom for Lyſt bar Hiſtoriens 
Lag; hvorfor de 08 afryſtede det, faafnart de fandt 
for godi. Dier forekommer ogfaa hos begge fors 
ſatlige Fictioner, og fom de gerne vedkjende fig, 
ba derimod Hiftorieflriveren, naar han vover pâr: 
ff at opbigte moget, omhyggeligen maae fordolge 


Kad 
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Bet for ikke at tabe fin Characteer. Santebdes in 
blander Ercilla mange Digtninger f. Er. Forte 
gen om Troldmanden Fitons Underviisdom og p 
radifiſte Hauger; Hiſtorien om den ſtjonne Bil 
Glaura m. ur. og om end mindre Digtning an 
hos Sucan, bar dog ogſaa han forfoetligen fore 
nogle Facta og forſtjonnet Characteverne, ligefn 
han og haaber til Belanning at ſtraale fom i 
Digter ved Siden af Homer *). — 
«Bille vi endnu tydeligere overbeviſes oer ik 
tigbeden af det her fremſatte afgisrende Rjendemarl 
paa hvad ber, naar Alt kommer til Alt, maa ber 
regnes til Hiftorie og hoab tl Digt, ba Tanne ® 
_ veelge teerde Skrifter af et og lamme Maen, me 
bois Forfattere Have havt en forſtjellig Heufigt, | 
ben ene nemligsben at hlive Sandbeden tro, KE 
andenkun at hylbe. ben): forfaapidt Pet Bunde fen 
sie bans Phantafieg Berk. Bader os tante v 
Legendenz benne maa nodvendigen regnes 
be hiſtoriſke Monumenter, faalcenge beu fn 
_ tellende Munk mener og loregiver at t berette en vie 


J 


9 Nak, sí quid batu⸗ fas ‘est. promãttere Mus 
Quantum Smyrnæi durabunt vatis honores, 
Venturi me), teque legent, Pharsalin nostrs 
Vivet, et a millo tenebris damnabimur 0, 
Phare, Lb, IE. vo 983 #4. 
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g Hiſterie (lad ben end vere nok ſaalidet tros 
big); derimod have vi andre Legender, iſar fea 
tte Lider, bearbeidede efter Poefiens Love d. e. 
d Friheb og Vilkaarlighed, hvilke maa henfores 
Peeſien, om de end indeholde fetre Fabler end 
le Overtroens Foſtere fra Midalderens At ders 
od Retrum og Rim ei afgiver noget tilſtrakkeligt 
endemerke, behsver jeg pi videre at beviſe: Abels - 
® af Genet er et epiſt Diet, ſtjondt ĩ Profa ; 
Broder Nielss Rimkronike maa gielde fot et his 
wt Arbeide, ſtjondt pan Bers. 
Anvende vi mu benne Beftemntelfe paa Penta⸗ 
uden, ba mage. vi erklæere 08 imod Benavnelfen : 
hebraiſk Heltedigt, efterfom be fem Mos 
Agt, i dem Skilkelſe, hoots be ete komne tl 08, 
Wanlidet. robe den kunſtneriſte Behandling ſom 
n heiere Tone, hvilken man ogſaa med Grund 
Ari Heltedigtet. Imod de Wette iunne vi ej | 
lere 8 faa beftemt fom imod Auguſti, efterſom 
a indſtrenker fig til at tale om ct Epos, der 
Wht ligge til Grund for Pentateuchens forſt naar. 
mn noget noiere angiver alle bets Dele, kunne w 
gitre, hvordidt han het Ret eller Uret. Derimod. 
det indtyſende for enhver uindtaget Safer, at 
nm die Samler og Bearbeider af Pentateuchen et 
K behandlet fit. Stof vilfearligen, ‘oi fe Ex. pom 
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naar dette ſtal udtrykke ſamme Idee. Bilde ders 
imod nogen tage Epopoe i dets videſte Betydning, 

og folgelig derunder blot forftaae en Fortelling om 

en ſtor merkverdig Handling, foredraget med en 
vig Omſtændelighed og Eenhed, ba ſtulde benne 

‚ Benesnelfe vel Eunne anvendes paa Pentateudjen. 

Jo meer man overhovedet teger Henſyn til de Gam⸗ 

les freie Beſtemmelſer for Skriftſlagſenes Grandſer, 

deſto ſnarere vil man begvemme ſig til at fale med 

De Wette og Auguftf. Thi det er langtfra, at 
Groekerne droge en faa noiagtig Grendſelinie imellem 


.ppetiſt og proſaifk Fortelling, imellem epiſt Digt 


vB ben fanddrue Hiſtorie, ſom ben ſtrongere Kritik 
har leert os at giore. Ville vi ogſaa her have et 
Erxempel, ba er det beljenbt, at be gierne betrag⸗ 
tede Homer fam Herodots Forgienger og Forbille⸗ 
be; 08 tenfte fi fig ingenlunde et frabant focels 
gende Dyb befeeftet imellem Hiins Sange og Dens 


nes Hiftorie, fom vi, plete at foreftille 983 det var 


daa langt fra, at nogen Toivl om ben trojanfle 
Krigs Sandhed ſtulde ferurolige dem (ſaaledes four 
nyere Hiſtoriegranſtere have felt) at de ganſte trygge 
henviſte til Homer fom en hiſtoriſt Kilde. Tidligen 
veennede Vette Foll fig til De ſtore Former; Graz 
Perne faae i ethoert Runftens og Flidens Berk meer 
pak bet Indtryk, fom det hele frembragte, end 
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tg vaa ef andet Sted har bemeerket %, var ganſte 


onfeavent af be celdre, Theologer, fom holdt Mos 


es for Forfatter til hele Pentateuden, at de tils 
ige ubgave De ham tillagde Mirakler for bogftaves 
igen fanbe, Da bet derimod er inconfegvent, ja 
mog fornermeligt for Mofes Troverdighed, naar 
nogle nyere Kritikere med Eichhorn vel antage def 
fore, men ille tillige bet ſidſte. | 
Hoig man Derfor ved Navnet Epos vilans 
tyde det famme fom vi fedvanligen kalde et Hels 
tedigt, d. e. frie og vilkaarlig Digtning, da 
maat vi fraljende Pentateuchen dette Navn faavels 
(om det andet af Auguſn foreflaacde: * Re ſaide, 
8 
lukker jeg itt⸗ den anden ligeſag bekjendte Soes 
dring, at han flal kunne. ſige Sandhed; bog 


er Opfpldelfen af den forſte Fordring nodvendi⸗ 


gere end af Den anden til'at faae Naonets 
thi boor mange kaldes ikke Hiſtorieſkrivere, ſom 


have manglet den ſidſte Egensfab. Man kunde 
derfor mnaftee ſige: at tit at ſpnes Piftoties 


ſtriver, var den forſte Egenſtab nol; men til 


at veere det, udfordres rigtignof abe i lige 


hei Grad. ... 
9 3 min Afhandling om Forſtiellen imellem ben 
moſaifke og chriſtelige Religions hiſtoriſte Docu⸗ 
mentation. Theol. Bibl, 1ſte Bind. S. 106. 


— 





nKrifke Arbeide er Cronos ‘zakai) met bet Vils 
lag: "thi jeg. ſtammer mig ille ved at ſige, at 
ieg holder dem for poetiſte Arbeider, ke. | 
Men naar vi, kun under disſe Betingelfer. B 
med ſaadant Henſyn til en nuomſtunder temmelig 
ubekjendt og aldeles afſtaffet Talebrug kunne kalde 
Pentateuchen et Epos eller womor warns, Da maae 
pi naturligviis aldeles misbilig den Maaleſtok, 
hvorefter Auguſti i de ſolgende Paragrapher af hans 
Indledning vil have Pentateuchen vurderet. Var 
denne endog et med digteriſt Frihed udkaſtet og 
noie fammenbangende Deelt (hoillet han her for⸗ 
udſctter, ſtjondt han ſtrax efter, i 8. 103. billiger 
Vaters Foreſtilling om Pentateuchens tuange og 
Ì heterogene og tildeels ſtet ſammenhangende Dele) | 


‚5 Ba Pulbe det endda vere misligt at bedgmme et hes 


braiſt Epos efter de ariſtoteliſt⸗ horaziſte Regler, 
ſom ere abſtraherede af occidentalſte Digtervarker. 
Mel vide oi et, hvorledes en egte hebraiſt Epopse 
vilde. ſee ud, ſiden vi ingen ſaadan cie Jobaiden 
tor vi ei anſee derfor, da Digteren ſtedſe deri ſtju⸗ 
Ver fig bag fine talende Perſoner, ſtiondt dette Digt 
af alle det G. As kommer Ideen narmeſt), men. ſaa⸗ 
wel af den op hekijendte hebraiſte Digteraand, ſem 
af andre orientalſte Folkeſlags Forſeg i Epopoen 
tar vi med Vished flutte, at bet vilde nere ſaavel 


— 
N 
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aa ben Zilfredsſtillelſe, ſom Micrologen finder ved 
t ophage Flid og Noiagtighed i de mindſte Deles 
hhatbeidelſe. Saaledes mener jeg og, Det er gaact 
ned beres Dom em hiftorifke Varker, idet mindfte 
de aldre Tiber indtil Thueydids critifte Noiagtig⸗ 
xd og ſenere Polybs dybt inbtrengende Pragmas 
niemus lerte dem at legge en anben Maaleſtok til 
Örmd, Men nu vide of, aten heel Tidsalderß 
Dinter og Tragten Lan i Digterens Speil vie fig ” 
ligelaa fand og klar, fom t den noiagtigſte Hiſtorie⸗ 
Reivers detaillerende Beretninger. Fordi Grækerne 
landt deres heroiſte Old ſaa troligen (og for ſtorſte 
Delen lige ſmigrende) afſtildret i de homeriſte 
Cange, beraabte de fig paa ben gamle Barde ſom 
en troverdig Hiemmelsmand i deres aldſte Hiſtorie: 
intet Under, da vi flo, ſom Leve i Kritikens gyld⸗ 
ne Alder. (den fortjener vel dette Navn uden Smi⸗ 
Ber, thi Guldet medfsrer jo ſom Kritiken Xngſte⸗ 
ligbed og Uroe)-maae i de fleſte TVilfelbe lade ham 
huetilttoende, Det varede og meget lange, im 
den Grakerne kunde vive fig los fra ben woetifte 
Anſtuelſe af Hiſtorien: vi ſinde endnu i en temmes 

lig filbig Periode, at ent ffarpfindig Kunftbommer, 
dionyſtus fra Halicarnas, i hans bekjendte Bred til 
honpeius, kalder Herodots og Thucydids af ham 
ſenmenlignede Hiſtorier to fortroffelige dig⸗ 
Dieol. Sige & —* 30, » 2 
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ieg hoͤlder dem for poetiſte Arbeider. Dn 
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Baters Foreſtilling om Pentateuchens mange 4 
heterogene og tildeels ſtet ſammenhangende Dlh 
da ſtulde bet epbba vere misligt at bedomme dW 
braiſt Epos efter be artftotelifk zhorazifte Kil 
ſom ere abſtraherede af occidentalſte Digterven 


med ſaadant Henſyn til en nuomſtunder temmt 
ubekjendt og aldeles afſtaffet Talebrug kunne la 
| Pentateuchen et Epos eller —AX— ba m 


‚wore fammenhengende Deelt (hoiltet ban ber 


ler fig bag fine talende Perſoner, ſtjondt dette 
af alle det G.X8 kommer Ideen nqemeft), aen | 


4 * 


4 an 90, 
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ter iſt e x rbeide er (womens ‘zalat) mek: bet 
leg: ” thi jeg ſtammer mig ikke ved at fige, 


Men naar-vi, Fun: under disſe Betingelſer 


— 


vi naturligviis aldeles misbillige der Maaleß 
hvorefter Auguſti i de ſolgende Paragrapher afhe 
Indledning vil have Pentateuchen vurderet. U 
denne endog et med digteriſt Frihed udkaſtet 


udſetter, ſtjondt han ſtrax efter, i 8. 103. billi 


Mel vide of ci, hvorledes en egte hebraiſt Evo 
vilbe fee ud, fiden vi ingen ſaadan ete Jobeides 
tor vi ei anfee derfor, da Digteren ſtedſe deri fis 


wel af den os hekiendte hebraiſte Digteraand, 1% 
af andre orientalſte Folkeſlags Forſog i Epopet 
er wi med Vished lutte, at Dek wilde were foar 
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homeriſte Heltedigte ſom de nyere Moſaider (foe 
z. Seidels Mofes, ein Gedicht in 12 Gefângen, 
ena 1d05. eller wor Herz's Befriede Jsrael) heel 


igt i PHlan og Udfsrelſe. Forfatteren har ogſaa 


vfelt, at Pentateuchens Vurdering kun med 
egen Tvang Lader fig anſtille efter Reglerne i Ho- 
nii Ars poetica; ja han har endog et Sted, hoor 
t [kt ille vilde gaae an,” nemlig i Anmærkningen 
(8 ga. udtrykkeligen protefteret imobd fih egen 


tmganggmaabe, naat han vigtigen bemerker, at 


tenten ei lader f ig tage fangen unber Occidentens 
boel, 


di gaae nu over tit benne Afhandlings ttedie 


att, boort Auguſtis Udforelſe af ben omhandlede 
wothe6 ſtal forelegges Laeſeren med Forfatterens 
herh, hvortil jeg giver mig den Frihed para⸗ 
apheiig at fete mine Bemarkninger, forſaavidt 


n den foregaaende Underſogelſe ei har giort ſaa⸗ 


Ané overflsdige. 

o0. "De fan Beer kunne vi lade gilde 
ligeſaamange Ryapſovier, hvori Poeſie og Profa 
verle med Gfnanden. Denne Paaftand er ikke wils 


Rlig, ‘men Indhold og Form af disſe enkelte 


le, hvoraf atter enhver Fan betragtes ſom et 


Welt for ſi fig flo, balen berfor. Folgende eve nogle 


T 3 











| of be Grundo, ſom Enne anforet aiuedelur 
— for benne Foemodning … 
| Anm. » Bence vnelſen Khapſodler erinbee 


\ 
& 


J Rhapfodierne i Pentateuchen hoœnge fac 
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der anfsres i Noten, kan noget veeſentlig 


vil man ikke i noget af disſe Digte findt 
Rhapſodier, der ere faa loſelig fanimenlnd 
ſom ade og ste Moſebog. Denne gemert 


“Stof med den Frihed, hyormed Rhopfoder 


oM 
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Homers garbeodras, ifer efter bet Anſyn, 
golf i Prolegomena in Homerum 6. 
_fg. har givet deraf. Ogſaa her finder 
KATANOYOV VAV, Leirregiſter, Zeltz Zopor 
phier.Funeralier o. ſ. v. 


Ligeſaalidet imod den Hovedlighed⸗ geth 
her angtver, fom (mob De partielle Lighe 


indres. Kun maa man ikke deraf ſlutte 


ſammen fom i Iliaden og Odysſeen; toorts 


er ille Forfs. Hypothes gunſtig; thi den pi 
at Pentateuchens Samler ci har behandlet 


behandlede de eldre Digteres Vers. Sei 
anforte Sted i Wolfs Proleg. hoor han vel ht 
den gamle Etymologie af Rhapſodie giatde 
fo, Perre &Ìyv, consuere sive conneciete 
men: men bemarker tillige, at man gi het 


wieg tante, fg en viltaarus Sammenfilun 
ni 


. ie ° 


Tes: 


! 
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Ì En 


3 n m7 Efter bew ariſtoteliſt- hovagifte Regel, 
fora forbyder den, epifle Digter at begynde 
ab ovo Ledæ, maatte Moſaiden begynde 
med anden Moſebog. Men denne Regel er 
til ingen Tid bleven alminbeligen fulgt; 

mindft lader Dtiepten fig-tagt fángen unbet 
Ocecidentens Begel. 8 | 


Deb: benne Anmerknins bar bet ‘seerd 
fig mob dem Indvending, fom man elders vat 
befetet AF mobfette hand Mening, Faant. af 
Fortcellingens Lengde/ der ſtrekker ſig igjen⸗ 
nient et- Tiderum af'u Aartuſende. Men han 

har derved tige bekjendt fi fia til ben (viſtnok 
umiétjendelige) Sandhed: at Bogens Orden 
er hiſtoriſt⸗ chronologiſt. Sa bead han figer 
om Emnets Aumeldelfe j Geneßs, er ubeviifts 
thi hoo fan vel ved at-lefe denne Bog endog 
Plot giette fig til bet Abema- * dorf. 
deri vil have behuder?. 

Be 3. *III. Det. mangler hverken paa: Vegi⸗ 
wnhedemes Sammenkjedning, eller peat et pas⸗ 
ſende Vaig af Handfingens vigkigſte Momenter. 
Digteren opregner ci alle enkelte Tildragelſer efter 
Raden, æmen, idet han ſpringer over nogle Mel: 
lem⸗Acter, lade: han por Phantaſie have frif Soail- 
lemen, + Han lader ob kaſte et Blik. pan: Itraeliter⸗ 


- 1 —8 / 
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nes betrcengte Siillingi Wsbpten/ fr allabẽ 08 
ſelv fole Nodvendigheden af en National⸗Frelſer. 
Han viſer os Amtain' 8 Dreng i i Kiſten, men han 
forbigaser den hele gotteling om ben af Bander 
_gebbebe for atter at wijk o8 den. fuldnorue Moſes 
ſom Flygtning af Petriotiemng og ved Bierget i 
Ildbuſten og med Slangeftaven. Tilſidſt ſee vi 
Helten paa Pisga, hoor hand Apothes fé hoiti⸗ 
delzboldes te EREN eet 
J nat. Vi finde i enhver Bes af Pentateuchen 
vid „eat Forfazteren med frit Valg beſtemmer 
Handlingens Momenter, b) at. haxꝝ ſaale⸗ 
des motiverer bern i det Enkelte, At Hoved⸗ 
momentet fremgaaer deraf meb, zt. Slags 
Nodvendighed. Exempel: Sofénhd Hiſto⸗ 
ee, hele Erodus. Et Spring af 40 Aar i 
LHeltens Liv. Slutningen af Deulerominm. 
odernes Sagni | | | 
_Sdenie 8. findes, efter min Mets, Mere | 
Urigtigbeber. For dt foute er beb Bte Digte⸗ 
gen-alene, Som tedeffer et: Valg, og. helft dvᷣcler 
ved Hovedmomenterne i Heltens Bies rdet fam: 
ure gisr ben ſtjonſomme Gioderlei oeh; fot det 
andet vidne He ore Spring, ſom vi ſtobe pria i 
Moſes' Hiſtorie, meer: om at Forfwtteren: var 
Hiſtoriefkriver end at han vat Digter; den forſt⸗ 
mae nemlig, naar han lever large eſtzer mn. | 


> - < « hd * F J 


J 
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Hielt, taale be Buller, fom Mangel paa Efter⸗ 
retninger foraarfage i hang Hiftorie, imedens 
det ffaaer Digteren frit for at ubfylde dem ved 
Hhantaſiens Hielp. Zeg fan derfor ille opdage 
noget haandgribeligere Beviis imod Forfattes 
teng Hypothes, end dette, ſom ſtal -befoefte 
ben, Er det Da troligt, at en Digter-flulde 


have ſorbigaaet de ligefaa interesante fom paa 
goetifl Stof tige Aar, ba Moſes opholdt fig: 


ved det egyptiſfe Hof? Reppel Snarere lod 


det fig tente; at han kunde have giort bet an: 
det Spring (over de 39 Aar: af Jsraeliternes 
Opbotb i Vrken) for at undgaae Eensformigheb: 


dog vilde en hebraiſt Digter nok ogſaa vidſt at 
diye ſin Fortelling derom Intereſſe. Som en 


Folge herof maa folgende Paaftand (i Anm.) “at 
dorſt med feit Valg beſtemmer Handlingens 
_Domititér, erklæres for falſt; og hvad der 
trie, at ben ene “Handling med en vig Nod⸗ 
vendighed fremgaaer af den anden, er intet Be⸗ 
vid zatr Oigtning; thi det ſamme er Wilfceldet 
med enhder Pragmatift Hiſtorie. Deri beſtaaer 
jo netop Pragmatksmen, at Begivenhedernes 
Semmenhang og ben· eñnes nodvendige Frem⸗ 
gang af ben anben udvſkles og viſes. 


€. : F ‘ 


| §. 94 “IV. Det er ophoiet over al Toiol, 
et Pentateuchen fylbeftgjar den Fordring til Epos. 
fet: “at Gienſtanden for ſamme flal verr ſtor, 
ſtor i Anleg og i Fremgang, ſtor i Udfaldet og 
dets Folger. Thi hvad Ean vere ſtorre end, Moſes, 
eg folgerigere end hans Lovgivning?. Fer dem, 
fom ille finde en fand Hiſtorie i Pentateuchen, 
vilde dette Fun Heere en np: Stadfeſtelſe af den for⸗ 
meentlige Regel: at Gjienſtanden maa vere valgt 
af Fabelverbenen og ille af Hiſtorien. Men 
benne Regel beroer-blot paa en vilfaarlig Vedtagt; 
og ben mofaifle Hiſteries Sandhed og Arewers 
dighed kan derfor ved denne Hppothes p paa ingen 
Magqde ſettes paa Spil. | 
Anm. »Grekerne have ſtedſe betragtet ber 
mers Digininger fom Hiftorië, og Paaßan⸗ 
… den de Troja non capta faldt, dem aldrig 
_ inb, Tasfos befriede Verufalem. ogrfaa - 
| mangt andet epift: Meſterſtykke vidner om 
bet Vilkaarlige i bin Bordring,' en en 
“Man feer af denne 5. at gorf. gierna eis redde 
Pentateuchens hiſtoriſter Anfeelfe og dog tillige 
hage Vet til at betragte den ſom et Digt; men 
epype vil vor. kritiſte Fidsalder tillade bam 
Bette; vi ere ikle Graker, og ville mindſt vere 
det, hoor Gebigften derved ei erjanden end at 
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opoffte Tydelighed i Ideer og-Talebrug. Ee 

Digt Ean vel indeholde Hiſtorie, 
men ei (elv vere bets thi hood ber er en 
tro Aſbildning af Forgangenheden, det kan vel 
affpeile fig ten Digters Phantaſie; men det er 
le dens Foſter, det er ille Digt. 


$. 95 »v. Den bekjendte Regel: Nec Deus 
intersit, nisi digaus v vindice hodus ipciderit,, overs 
redes ligefaa, offe af Jliadens og Odysſeens Digter 
fm af Moſaidens Forfatter. Mu er vel Guds 
Finger ved enhver Leilighed ſynlig heelt igiens 
nem bet G, XE} men faä talrige finbe vi dog ins 
genſteds Underne, fom i Dentateudhen, hoor Jeho⸗ 
vas Nedkomſt paa Sinai er Oldtidens meeſt glim⸗ 
rende Aheophanie. Men man ſtulde ganſke mis⸗ 
bende Oldtidens Gharactaer, derſom man vilde 
fotklare disſe Ind virkninger af en hoiere Magtfom - 
et blot Maſtinerie, meer til Forlyſtelfe end af Nod⸗ 
vendighed. Shenitendt. til Theophanierne overhos 
bedet kumne Moſaiden og iaden poa en lererig | 
Rube’ ſnmen niünet.n , 
i sibratneië gorlatt. at Alt heri er ſandt. 
Viſtnok er det Underfulde £ Pentateudjen cf 
brugt ſom. MRaftinerie, ſaaledea ſom f. Ex. i vor 
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Hertzs Befriede gerdel ©. gorfatteren af Pens 
Lateuchen antog ligefaa viſt fom Homer, at La⸗ 


A feren med hant vilde beundre bet Overordentlige 
i Begivenhederne uden at forklare bet af natur⸗ 
A, et ——5, 


| Maaſtee kunde bet undftyldes em fea Len Note 


til benne Afhandling beroerte benne danſte Mo⸗ 
ſaide, fom tillige er vor Uteraturs forfte Epos 
f bet afoortige Slags, og visſelig fortjente at 
holdes imeer Heeder, end leegges tilſide, fom 
var det lovfeldet ved et Epigram. Ook heller 


| enb felo tilfeie:wbgen Daur; . vil. jeg; giete en 


ſmagfuld Literators til min. Den findes i Ge⸗ 
ſchichte der ſchoͤnen Redekunſte der Daͤnen (hoi 
Forfatter ten ceiſende baalt Veri). j⸗ Eichhorns 


7 „Sed. bee Biter, 4 Bp. 3 Abtbeifung, fom filtert 


kun er Bommer ‘mieget faa at mine Laſere til 
il Hende, og derfor ber vit leſes tien Interesſe 


1.Det vár det robe Adxehuͤndrede forbehöfne út ‘afs 


…hieipe denne Mangel. (paatet alvorligt Heltedit) 
i den danſte ſtjonne Literatur. He cf sbearheie 
Dgde f Stilhed et: bihelſk Ehuma ss. Jargalieus 
Udgang af Xgypten under WMoſes Anfyrſch 

Man har ſagt: et ſtott epiff Digt flat ved fit 
Sujet interesfere den Mation, foe hvilken bet er 
Brevet. * Her er el Stebet til at Underſegẽ Grun⸗ 
den til benne Fordring. Kun iod ber fig iSaͤnd⸗ 
hed ganſte andre og veegtigete Grunde fremſette 


\ 
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lige Aarſager. Men hoad felger beraf? Dog 
vel ille at Fovfatteren har digtet disſe Undere? 
eer at han ingen Hiſtorieſtriver er, fordi Gan 
fortaller dem? J faa Fald var Livius def beller 


— 


for denne Paaſtand end de clagfifte epiſte Digte⸗ 
res Exempel hos olde og nyere Folkeſlag; og 
visſelig den dauſte Nation ſtulde, hoië den var 


bleven adſpurgt, ifelge dens fedrenelandſte Mpy⸗ 


thologies og Hiſtories fore Rigdͤm, have vate 
ben voerdige Forfatter et ganſke andet Thema. 
Zmidlertid er det valgte, for fig betragtet, ikke 
uheldigt; tvertimod er det med Henſyn tl def 
brugende Maſtineries Rigdom og Stands -endog 
meget fcugtbact. Havde Fun Forfatteren, idet 


han heelt igiertnem naturligviis lagde den bibelſte, 


for Digteren faare tige Dogmatiëmys tit Grund, - 
vidft ganſke at benptte benne Bordeel. Dien dette 
& desverre ille Tilfceldet, og fornemmelig af 
denne Mangel, hooctil da endnu komme andte 
Aaxſager, fom udſpringe af Digtets hele Orgas 
aifation, Ean Leſeren forklare, hvorfor hane 
Interesſe, uagtet al Rigdom daa ſande ſtjenne 
Steder, uagtet det poetiſte udtryes bele Correcta 
bed og Fylde, uagtet al Eleganz i Stilen dog 
ofte kjolnes. Overhdvedet har Digtet langt flexe 
otatoriſte end egentlige epiſte Stjenhedet. — Mers 
i, Sprogets Hiſtorie giot dette Digt uſtridigen 


ſee ham for Digter. Men dette er efter Forfat⸗ 
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ille, Run det Tilfalbe, at det lod fig beviſe, 

at Mytherne i Pentateuchen vare brugte ſom 
WMaſtinerie/ ſtulde de vidne imod Forfatterens 
ſubjective Troverdighed og tvinge os til ar aut: 


tevens Tilftaaelfe ingenlunde Tilfeldet; ei hel: 
ler ivrer han fom de Wette imod Mythernes 
hiſtoriſte Udtydning, Vel lover han Â en Note 
vat ville mundtligen fra dette Synspunkt bebant: 
me de nyere Forſog pua at forklare Pentateu⸗ 
chens Undere naturligen; met vi. ter, ifolge 
Forfs. Grundſetninger troe, at benne Dom ci 
vil falde ſaa haard fom de Wettes, der ideligen 
fpotter over Eichhorns, Bauers og Andres 
Forſog paa at bortforklare Underne, fom mig 
ſynes, meget utidigt; thi, hvad han foregiver 
| | 
Epoche. Det er blevet omtvivlet, om bet darts 
ſte Sprog tilader ben hexametriſke Verſebygning. 
Nu, eftetat det befriede Jsrael "er udkommet, 
pil vel ingen meer toivie om, atmeget ſtjonne 
banfte Gerametrer lade fig banne, “naar fun 
Kunſtneren forſtager at beuge fie Inſtrument fom 
Derk. Dette Dist vil pbe en Fremtids Barco, 
fom Det danſke Sprog endnu trenger faa haardt 
til, betydelig Dielp cit enganh at befterame 
Sprogere Proſodie. 
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at Leſerens efthetifte Nybdelſe derved forſtyrres, 
er ingen nedvendig Folge deraf. Ingen Leſer 
med eſthetiſt Sands vil under Nydelſen af Pens 
tateuchens underfulde Skildringer formindſke 
fig benne ved at afklede dem deres poetiſte 
Indhylling; men efter benne Nydelſe ter ban 
om Hiſtoriegranſker ogfaa her fage Nering for 
fin anden og ei mindre «ble Sands, jeg mener 
ben for Sandhed; 08 bet uden Forner 
melle fot ben gamte Forfatter, var ban endog 
Digter, Hvo paaftbd vel, at man fornermede 
Dolb, naar man f. Er. efterforflede bet Facs 
tum, fom ligger til Grund for hang Skildring 
ef Deucalions Vandflod? eller — for ogſaa at 
loge Henſyn til en philsſophiſt Mythe⸗- naat 
Men i Heſiods Skildring af Menneſteſlegtens 





Addere ſogte af ogdage den derunder ſtjulte 


Sandhed? Hoi ſtulde da benne Fremgangs⸗ 
Maade vere utilladelig, naar ber tales om: Pez 
breernsë mythiſte Skildringer af den Noahſte 
Doerfvemmelfe, af Uſtyldighedsſtanden i Pas 
Wide f. 0.2 | | 
an 96. ” VI Uagtet, al ovgenaturlig u n⸗ 
attelſe bliver Moſes dog i Ordets egentlige 
Hand Helt, be. ban bar.at kiempe med Bane 


kude og Hindringer af alle Slags, men han 


EN . SN 
— \ 8 t 
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petkſemper dem med den t bam boende kraft, hvor⸗ 
ved han ſelv ſtrider med ben bydende Skjcebne. Has 
| teene't Wgypten, et halsſtarrigt Folks Knurren, 
Fortradelighederne i hang egen Familie og nogle 
Dumdriſtiges Rebellion ere ligeſaa mange Prover paa 
haus Heltemod. Moſes beder Jehova meer end een 


Gang om ſin Dod, men han maa holde ud; han 


haaber med Longſel efter det forjettede Lands men 


det nogtes ham at betrede det, Han maa bede for - 


den en eſte Feil med Undveerelſe af denne Nydelſe. 
Jevnf. 4 Moſeb. 20, 8- 12. 27, gis 085 Dof. 
1, 37. da. St, 

Wpaatvivlelig er Moſes, nagtet han ſaa ofte 


underſtottes af en hoiere Haand, fig ſelv ſaa 


meget overladt, at vi kunne fompathifere med 
bam ſom med en menneſtelig Helt. Han maa 
ſelv anſtrenge fig om han vil vere vis paa et 
helbigt Ubfalb, Er denne Slithne, han maa 
kjempe imod, end ikke de groſte Tragikers fa- 
tum ibeluctabile, ſom felo Guberne maae baie 
ſig for, faa et den Eun berfor faameget meer bez 
goem for bet epifte Digt. Ogfea kunne vi, 
ſom Forf. i Noten anviſer os, lettelig, wed at 
overſtue alle Moſes' Bedrifter og Gjenvordighe⸗ 


der, faae en ſtorre Sum ud end hos Eneidens 


—8tt 
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Bn me me Ge favo profueus | 
= -Multutn ille et terris jactaius et alto 
‚ Visuperum — se — — — 


Multa qnoque et bello passus, dum conde: 
| tet urbem (leger); 
Inferretdque Deos, — — a — — 
Men hvad beviſer alt better Mon andet, end 
bet, fom Herder bar fägt op Alle erfjende: at 
Noſes Hiſtorie indeholder ſotreffelige Mate⸗ 
olet til et beltedigtt 


9. »VIn. Hois Epiſoder ere vaſentlige 
ot Lyeiſet, ſom ſcedvanligen antages, ba mang⸗ 
et Jentateuchen heller ikke disſe. Iſtedetfor alle 
in Bileams Hiſtorie (4 Moſeb. K. 22-25.) tiene 
Erxempel. Men dek et anbragt med megen Snild⸗ 
dd, faa at ben uden Vanſtelighed vender tilbage 
Hanblingens Middelpunt. Ogſaa Loths og 
ſaus Hiſtorie i Geneſis maae holdes for Epiſoder.. 

Epiſoder hete Eposſet til, men ille udeluk⸗ 

bendes thi ogſaa bert ſanddrue og kunſtfuldt 
ordnede Hiſtorie tilegner ſig dem. Netop heri 
finder imellem Homer og Herodot den ſtorſte 
Lighebd Sted. Ware derfor end àlle Epiſoderne i 
Dentateudhen ligeſaa godt anbragte og vel ſani⸗ 
menhengende med Howedfortdellingen fom Bie 
leams Hiſtotie (yvilket de ingenlunde ete) fan 
Den Biko gu, B rt, 


9 « 


a 


Oldtiden gjorde af Pentateuchen, ei at fhride i 


hans Magna chartà forekomme i bet hele G. 
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fluïde be endda intet ſikkert gjendemarle 

J paa at Bogen dar et Epos. | 
6 98. ”VIIL Eposſet indeholber,. naar 
Wal vere fulbendt, et Anfyn af Berkt 


Deraf bliver bet begribeligt;, hvorfor et ftort 
raad af be mangfolbdigfte Kundſtaber Ean nt 


ges i det, enb f andre poetiſte eller profaifte | 


dukter. Jliaden gialdt fra Arilds Tid af for 
cornu copiæ af alle Videnſtaber og for ef 


chiv for bet gamle Graelenlands famtlige liter 
og Kunſt. J en endnu fortrinligere Grad er iN 
tateuchen givet os en Enkkyclopedie af bt 

hebraifte og otientalffe Cultura 
Viſtnok Ean et Epo8 optage en temmeligfÂ 
ſtaendig Skildring af Menneftenes Kunt 
deres Digten og Tragten til en given Tib; d 
kan man ikke giore dette til nogen veſen 
FSordring hos et Epos. Ogſaa kan Hiſtorie 
veren ligeſaa klart og ſandt Com juſt ikke fac 
ligt) ftildre fin Samtids eller Fortidens 
og Sader i fit Bert, ſom Digteren i fit. 
5. 99. "IX. Enbdelig ſynes ſelv den Brug Í 









vor Synsmaade. At Mofes: er Propheternes 
Prototypus, og at faa byppige Henſyn kil ham 


, Na 


— 


BN 
D E 
- 
Ld ed * 
kJ - Ed 
. „, ® 
ren . - 
. hed - n & 
‘ “ 
Ld La 
, 
re « - 


Or 
AE, bef faber fig forklare pan en anben Daabe. 


Ren vore Evangeliers epiffe Chatacs - 


teer ſynes at have et paafaldende og virkeligen 
ille tilfaldigt Slaegtſtab med Ventateuchen betrag⸗ 


tet fom Epos. Man kunde ff ge: “DElteFE: ligefaa 


fort ſom neidens Odereensſtemmelſe mrb Ilia⸗ 
den. 

Med ingen $, bo Forf. er jes meer misfor⸗ 
noiet end med denne, fordi det forekommer mig 
at robe en hoi Grad af Letſindighed eller Para⸗ 
dorſyge maar nogen for at ſige noget Nyt 
(Fendt han i Grunden mener det Gamle) feetter 
bore chriſtelige Oldſkrifters Anfeelſe paa Spil. 
Det manglede da endnu, at man efterat have 
optaget en lidet pasfende Ben«vnelſe paa Pen⸗ 
tateuchen, ſtulde overfore denne paa vore Evans 
gelier, eller i det mindſte antyde en ſaadan 


Talebrug, fordi man i bet forſte Dieblië undſaae I 


ſig ved at udtale Ordet. Saa ſtal da omſider 
ogſaa den evangeliſke Hiſtorie hedde et Epos! 
— Jeg haaber Meis thi ſtjondt man Ean inds 
tomme Forfatteren, at Ligheden imellem Pens 
tateuchens og Evangeliernes Characteer ille er 
tilfeldig, faa finder bog en endnu ſtorre Ulig⸗ 
hed Sted. Ligheden grunder ſig deels paa begge 
Striftfamtingers ſalede d. e. hiſtor iſte Dies 
Uu—— 
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med, deils paa de orientatfle Synsma: 
hvorpaa ſaavel de helleniſtiſte ſom be hehit 
Skribenters Foredrag grunder fg. Hril 
Forſtiel derimod naar Sporgsmaalet er om 
Mythiſkei Pentateuchen , for hois Skyld 
Wette netop gior den til et Epos: vi ind 
me, at alt det Underfulde i Moſes Hiftoriek 
vœre en Virkning af den gamle Verdens gl 
ſtillingsmaade og Sagnets Udpyntninger;: 
hvilken CEhriſten Fan eller bet troe dette om 9 
Undergierninger, hvilke vi efter den ſtreng 
kritiſte Provelfe ikke unne nœgte Trovardiß — 
ihvorvel det er umiskjendeligt, at Fortalan 
ſubjective Anſtuelſe ogſaa har havt nogd ad 
flydelfe paa Jeſu Gjerningers gremftilelk 

. 100. “GSkulde imidlertid disſe og a 
Grunde endnu ikke fpnes tilſtrekkelige, til at 
Pentateuchen gijelde for et Epos, ſaa Ean M 
overlade til dem, der, ei Eunne Eomme til KN 
‚ Dverbeviisning, at veelge et Navn, fom ders 
| tykkes, for dette literariffe Produkt. Men foar 
get bliver i alle Tilfelde afgjort, at Pentatruik 
ille er nogen febvanlig Hiftoriebog , men of 56 
af en ganfte eiendommelig Gharacteer. … | 
‚ Det fidfte inbramme vi gierné FJorfatterc 
og benytte 08 afd den Ziuadelſe- han í 6. 8 
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\ 


08, til at kalde Pentateuchen fom hidindtil et 
mythiſt⸗hiſtoriſt Boer, der vel ei er nogen ſed⸗ 
vanlig Hiftoriebog, men netop ffrevet i den 
Land 08 Smag, four vi fra en faa hei Alder 
kunne vente den. Saaledes bliver da Reſulta⸗ 
tet, at vi (berefter fom hidindtil) vegne Pentas 
teuchen rigtigere til de hiſtoriſte, end tik de poes 
hie Boger i bet Gamle Teftament, 


\- 
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) J | VIIL | 


herl Biogedphiee 09 Carat 
Bed udoiveren. On 


Necrotog. 


Biſkop Ban fen, Draft Datgat, 
Opdrager Salzmann. 
Den 26de Deember 1810. bobe Peter Hanſen 
Biſkop over Fens Stift, Doltor og Voofdlst 
Theologie famt Ridder af Dannebróg. gan 
fodt i Kjobendavn ben 8de Mai 1746. Hart hd 
ber, Matthias Hanfen, var bet Borger, 09 hand, 





Modes Anne Maria Malling var Amme-o9 arb, 


frue hos Kong Chriſtian ben Syvende. 1764 bla 
han demitteret fra Kjobenhavns Skole, og eftad, 
_ have taget her ved Univerftetet alle fine Erament 

med Udmarkelſe, veifte ban med Fongelig Underſtolz 


— 


3 
Re 


— — 


3rr 


/ 


ielſe ubenlands, forſt til Halle 1768, vere 1770 


til Jena, boor han blev- optagen til Medlem af 
let weimarſte lerde Selſtab. Strar efter fin Hjem⸗ 
_ Eemft bley han 1771 udnavnt til reſiderende Capel⸗ 
_ lan ved Slots: og Garnifonsmenigheden i Helfinz 


Ber. J dette Embedel fil han Leilighed til at proe 


_ bile for Dronning Caroline Mathilde imedens hun 
Opholbt fig paa Kronborg, (Dise Prebdilener ere 


udgivne 1773 under Titel af Hellige Taler, afs 


bandlede i Cabinettet paa Kronborg for Dronning 
_ Caroline Mathilde). JAaret 1775 (efter Penia, 
Borms Lexicon hat 1776) blev ban Ealbet til 
Sognepreeſt for Skanderborg, Standerup og Stile- 
_ linge Mertigheder i Aarhuus Stift, og berfra 2779 
ſom Sognepreſt til Ringſted og Beenlofe i Sjets 


land, 1730 fik han Titel af Professor Theologie 


extraordinariuss og i%. 1785 blev han kaldet A, 


| Sognepraft ved Helliggeiſtes Kirke i Kisbenhavn; 
berfta 1798 til Biſkop iChriſtianſandsfiift, hvorfra 


ban 1804 forflottedes til Biſtop over Fyens Stift. 
Den 28de Yanuar 1809 blev han Ridder af Dannes 


bog, — Han var tvende Gange gift; forfte Gang - 


ned, Maria Hedevig Runchel, his Fader var Sog⸗ 
wyreft til Sengelofes anden Gang med Abeline 


_ Narie Clauſen, en Datter. af Hoflarmelter Chris 


fan Clauſen i Kjobenhavn. 


— 


bdette Arbeibe var bleven overflobigt: ved ben i 





| „35 
Nebd biste Notieer, ſom ere uddragne 
Worms Lexicon, zdie Deel, og Denia, bte 4 
gang No. 9, maa Udgiveren, fom ei perfonlig 
Henbte ben Afdode, bebe fine Leſere tage til Ze 
Dog ſtkulde jeg ved en Ben have erbolbt en & 
bring af Mandens offentlige Fortjeneſter, bois! 















teresſante (kun maaſkee altfor panegyriſte) Chart 
teriſtik af Hanſen ſom Skolemand og Fattigfors 
ger, hvilken laſes i anforte No. af Penia. 8 
kunde jeg af Hanſens Skuifter tilfaie en Dom, 
| haf Fortjeneſter ſom Th eelog og Læerdill 
mindelighed, men da benne et vilde forsgt U 
Beerd, ſom hiin Skildring giver Manden Lel 
rens Dine, og bet ille er min Sag at nedſent 
afbab, i flere Henſeender fortjent, Mand i Cw 
tidens ellef Eftertideng Mening: faa noies 15° 
: ben Bemarkning, at neppe noget af hans Glri 
ter vil bringe hans Navn ned til en ſildig Cf 
feat, men hang Voer for bet Gode og ier | 
Ungdommens Underviisning vil ſtedſe gisre W 
agtet og elſket. Hvad der lengſt vil vedligehob 
hans Raon i den danſtke Literatur, torde kt 
blive hans velſkrevne Afhandling om en Relik” 
lerers Gravitet. Hans avrige eldre Shrike 


— 
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nforte af Worm, og be flefte nyere t Juſtitsraad 
haͤrenbs biograpbifte Skildring. J 


— * | 

JJuni Maaned 1811 dode i Frederitg en veer: 
Dj Religiongleerer, J. M. Dalgas, Preft ped 
den derverende franſke Colonie, i fit 5gde Aar, 
Gan var fodt i Baufanne og blev 1783 Ealdet fra 
Erlangen til Frederits. (Af den danftke Literatur⸗ 
Vdende for 1811. No, xx, hoor tillige hans Skrif⸗ 
tet onfores, — Demme Hiord haer nu et heelt Aar 


venet iden Hyrde; dog indeholde de ſidſte offente 


Ue Eſterretninger fra Colonien Haab om, ſnart 
Gt faae en Proeft fra Tydſtland, Sikkert er det og⸗ 
ha her wort flette Pengevefen, Der vifer fin fore 
dervelige Indflydelſe paa et ſaa vigtigt Anliggende). 


* 
** —X * 


hand 


Den Site Oktober 1811 bede paa Schnepfen: 


thel den bersmte Opdrager Chriſ tian Gotthilf 
valzmann, ‚67 Aar gammel. Gom Opbdrager 
bar ban virket midbelbart, og ſom peedagogiſt Skri⸗ 
UE umiddelbart til Opdragelſes⸗ og Underviis: 
Angtoeinets Forbedring i Danmark, hvorfor hand 


LL, 
\ 


Ne 


Ed 


EE 


| betjempet d Dent med den i ham boende araft, hvor⸗ 
ved han ſelv ſtrider med den bydende Skjcebne. ju 
gecne't Wappten, et halsſtarrigt Folks Knunen, 

Fortradelighederne i hans egen Familie og nok 
Dumdriſtiges Rebellion ere ligefaa mange Prooupt 
hans Heltemod. Moſes beber Jehova meer end un 
Gang om ſin Dod, men han maa holde ub; hat 
haaber med Lengſel efter det forjoettede Land; men 
bet nœgtes ham at betrade bet, Han maa bede fet 
den en eſte Feil med Undverrelſe af denne Nydelſo. 
Jevnf. 4Moſeb. zo, 812, 27, gt òg5 Re 
1, 37. o. a. St, 

Upaatvivlelig er Mofes, nagtet han faa sftt 
Aunderſtottes af en hoiere Haand, fig ſelo Ld 
meget overladt, at vi kunne fpmpathifar uch 
ham ſom med en menneſtelig Helt. Han md 

ſelv anftreenge fig om han vit vare vis pat 
helbigt Ubfald, Er denne Stjebne, han mas 
kjeempe imod, end ille be groefte Tragikes ie 

_ tum iheluctabile, fom fel Guberne maar b 
fig for, faa er ben Eun derfor faameget meet 
goem for bet epifke Digt. Ogfaa kunne 
ſom Forf, i Noten anvifer 08, lettelig, ved 
overflue alle Mofes’ Bebeifter og Gjenvordi 
Der, fade en ſtorre Sum ud end hos Vneide 


Helt: : 












—8 


hal 
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=--Mülitum ille et terris'factatus et alto 
‚ Visuperum — == — — — 


Multa qnoque et hello passus, dum condee 


tet urbem (leger); 
Inferretque eos, — — a — — 


Men hvad beviſer alt dettel Mort andet, end 


det, ſom Herder har ſagt og Alle erkjende: at 
Mofes’ Hiſtorie indeholder ſertraffelige Mate⸗ 


toet til et Heltedigtk 


bon “Vi Hvis Epifober ere varfentlige 


Ot Cyotſet, ſom ſcedvanligen antages, ba mangs , 


er Jentateuchen heller ikke disſe. Iſtedetfor alle 
in Bileams Hiſtorie (4 Moſeb. K. 22—25.) tiene 
lErempel. Men den er anbragt med megen Snild⸗ 
cd, ſaa at den uden Vanſtelighed vender tilbage 
lHandlingens Middelpunkt. Ogſaa Loths og 
ſaus Hiſtorie i Geneſis maae holdes for Epiſoder.. 
Epiſoder hore Eposſet til, men ikke udeluk⸗ 
kende; thi ogſaa den ſanddrue og kunſtfuldt 
ordnede Hiſtorie tilegner ſig dem. Netop heri 
finder imellem Homer og Herodot den ſtorſte 
Lighed Sted. Vare derfor end alle Epiſoderne i 
Hentateuchen ligeſaa godt anbragte og vel ſani⸗ 


menhengende med Hovedfortdellingen ſom Bi⸗ 


leams Hiſtotie (hvilket De ingenlunde eve) fan 
e. Sibllothet Ba 3D u 








—— 
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ſtulde de endba intet ſikkert Kjendemaerke vast 
4 ‚paa at Bogen Bar ef, Epos. | 
G. 98. ”VIIL Eposſet indeholder, noea hf 
fat vere fuldendt, et Anſyn af Berden 
Deraf bliver dek begribeligt, hoorfor et- tort jee 
raad af De mangfoldigfte Kundſtaber Fan nlet 
ges i det, end f-andre poetifte eller proſaiſte Pe 
bulter. Iliaden gialdt fra Arilds Tid af for d 
„cornu copie af alle Videnſtaber og for et Ue 
chiv for det gamle Grakenlands famtlige Biteatt 
og Kunft. Fen endnu fortrinligere Grad er Jur 
tateuchen givet os en Enkyclopedie af den 
hebraiſke og orientalſke Cultur. 
WViiſtnok Fan et Epos optage en temmeliz alt 
ſtendig Skildring af Menneſtenes Kundßthet, 
deres Digten og Tragten til en given Vid; 108 
Ean man ille gjere dette til nogen vaſentliz 
Fordring hos et Epo. Ogfaatan Hiſtorieſtii⸗ 
veren ligeſaa klart og ſandt (om juſt ikke faa liv 
ligt) ftildre fin Samtids eller Fortidens Cultur 
og Sader i fit Vark, ſom Digteren i ſit. 
$. 99. “IX. Endelig ſynes ſelv den Brug, (B 
- Olbtiden giorde af Pentateuchen, ei at ſtride imod 
vor Synsmaade. At Moſes er Propheternes fort 
Prototypus, og at faa hyppige Henſyn til bam oß 
hans Magna chartà forekomme i bet hele G. 0d 


/ 
— 
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LE, bet lader fig forklare pag en anden Maade. 


lim vore Evangeliers epiſke Characs 


ter fpne8 at have et paafalbende og virkeligen 


le tifaldigt StegtfFab med Pentatindjen betrag⸗ 


tfom Epos. Man kunde fige: pette.xx ligeſaa 


ont fom Rneidens Ooereensſtemmelſe utd Ilia⸗ 
xn. 


Ned ingen 8. hos Forf. er jeg meer misfor⸗ 
noiet end med denne, fordi bet forekommer mig 
strobe en hoi Grad af Letſindighed eller Para⸗ 
dorſyge naar mogen for at fige noget Nyt 


(mbt han i Grunden mener det Gamle) fetter 


bore chriſtelige Oldſtrifters Anfeelſe paa Spil. 
Det manglede da endnu, at man, efterat have 
Optaget en lidet pasfende Bencvnelſe paa Pens 
tateuden, ſtulde overfore Henne paa vore Evans 


gelier, eller i bet mindſte ant y de en ſaadan 
Talehrug, fordi man i det forſte Oieblik undfaae 


fig veb at udtale Ordet. Saa flal da omfider 


ogſaa den evangeliſke Hiſtorie hedde et Epos! 


= Seg haaber Neis thi ſtjondt man Ean inds 
tomme-Forfatteren, at Ligheden imellem Pens 
tateuchens og Evangeliernes Gharacteer ille er 
tilfeldig, faa finder bog en endnu ſtorre Wigs 
beb Sted. Ligheden grunder fig deels paa begge 
Shifamingers feeds d.e. hiſtorifſke Dies 
UuU2 


⸗ 








J London 1811. 86 G. 800. 


816 















Bogens Vitel er: Summary Account of the pro. 
ceedings of the British and Foreign Society; ad 
of the. beneficial effects which have resulted fron 
áts institution. By the Committee of the Soc 


Efter en gortegnelfe paa Gelflabets Embe 
mernd (iblandt hvilke findes Lord Teignmouth fo 
VProſident; og een, Erkebiſkop famt 7 Biſtopp 
iblandt Vicepraſidenterne) og over Committeeal 
Meblemmer (fom ſamles i London ben forſte Man 
Dag iĩ hver Maaned, og oftere hois fornodent gif: 
res) begynder ſelve Beretningen, bateret aſte Dop 
x8rr, faalede: 
| » Gomnritteen for bet brittifte og uier 
landſke Bibelfelſkab *), dybt giennemtreng 
af Felelſe for de Belgierninger, ſom ere udſprungrt 
af dets Indretning, indſeer, àt Intet vil fan kof 
tigen fremme ſammes Varighed og Udſtrakning 
ſom en almindelig Kundſtab om de Kjendsgiernin⸗ 
der, boorpaa benne Dverbeviisning er geundtt 
De ere derfor tilboielige til at troe, at en neich 
tig Fremſtilling, ſom freunviſer Reſultatet af Gib 
ftabets vigtigſte Boretagender fra bets Gtiftelit 


9 zor Kortheds Skyld kaldes det faboentign 
bette ik bet Britiſte Vibelſelſtab. us 
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l. 1804 indtil bet ſidſte almindelige Made i May 
dii, vil, uagtet den mere detaillerede Underret⸗ 
ing, ſom indeholdes i dets aarlige Beretninger, 
i alene vere Stiftelſens Medlemmer og Venner 
ardeles behagelig, men endog vere et Middel til 
t forflafre Det fovoget Underſtsttelſe og Tilſtud. J 
ette ſerdeles Diemed forudfende8 folgende Beters 
ning om Samfundets Gienftand og Conſti⸗ 

tution. 

Gjenſtanden for det brittiſte og udenlande 
ſie dibelſelſtab er beſtemt og udelukkende at fremme, 
iden ideſte muelige Udſtrekning, Omlobet af des 
helige Skrift, uden Anmeerkninger og Commentar, 
(aasel inden⸗ ſom udenlands. Ifolge en Selſta⸗ 
betz Grundlow og Beſtemmelſe ere Exemplarerne, 
ſom uddeles i det forenede Kongeriges Sprog, alene 
ſaadanne, ſom folge dert authoriſerede Overſettelſe. 

Selſtabets Conſtitution indbefatter Ghrifta 
Waf enhver Bencvnelſe, ſom ete tilbsielige til at 
modtage dets Underſtottelſe. 

Selſtabets Foretagender ſtyres af en Commit⸗ 
tee, ſom beftaaer af 36 Large (laici) „ af hoilke 6 ere 
dremmede, boſiddende í Bordon og dets Omegn; 
Galoparten af be svrige ere Medlemmer af ben ens 
Vlfle Viele, og ben anden Haloparr Medlemmer 
IDE andre dyriftelige- Sekter. 


\ 
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Fremtiden, cre Stereothpe⸗ Plader til en franſt Bi⸗ 
bel giorte i England til bdetf tydfle Bibelſelſtabs 
Brug. 4) Befordtet en Udgave af 4000 Exempla⸗ 


rer af bet Gamle Teſtamente paa Franfl, hoillert 


et Medlem af Bibelfelftabet i Bafel focetog ſig. 
| 5) Befordret to Udgaver af det Nye og een af det 
Gamle Teſtamente for at afhielpe Graubuͤndernes 


Trang, i deres (deregne Dialekt. De bleve mod⸗ 
tagne med overordentlig Glæede af dette fattige 


Bliergfolk. 6) Befordret en Udgave af ct italienſt 


— 


N. J, under ſerdeles gunſtige Omſtæendigheder. 


Bibelſelkabet iBerlin. 
Dette Selſtab bleo forſt ſtiftet ved ſamme 


Foranledning og Pengehjelp ſom det foregaaende, 


under Anforſel af baie Rangsperſoner, og med ud⸗ 
trykkeligt Samtykke af den preusſiſte Konge, ſem 
forsgede dets Fonds med en Gave. 

Dette Selſtabs Beſtræœbelſer have veret hen⸗ 
vendte paa tre vigtige Foretagender, nemlig at 


trykke Udgaver af den hellige Skrift i den bohmiſte, 
polſte og lithauiſte Mundart. 1. Den behmis 


ſte Bibel, beftaaënde af zoo0 Exemp., er bleven 
fuldendt, og det hele Oplag hurtigen ſat i Omlsb 
iblandt be proteftantifke Menigheder i Bohmen og 


Sleſien. Da Selſtabet bellagede, at bet ei havde 
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baſel, bev dannet efter Anbefaling fra Commit⸗ 


teen for det Brittiſte Bibelſelſtab, ber var lebfaget 
af Bofte om en. Dengeunderftsttelfe. Selſtabets 


Bonds eve ſiden gavmildt anvenbte tif at fremhjelpe 


dets Foretagender, med at trykke 1) en Udgave af 


ooo Eremplarer af bet tydſte proteſtantiſke *) npe 
Leſament; disſe bleve ſtrax affatte for ben meget 
bilige Prijg 10 SP, (danſte) for hvert Cremplar **). 
2) Zie Udgaver af deg hele Bibel med ftaaende Ty⸗ 
br, 3) Har det uddeelt en Mangde franſte pros 
tlantike Bibler i forſtjellige Egne af Frankrig og 
Shwez. For at udbrede Omlobet endnu meer i 


9 Dette ſtal vel ſige lutherſtedb.e. efter Luthers 
Overſættelſe? Ne _ Ubg. 


Wen at ville formindſte denne Selſkabets Fortje⸗ 
nefe maae vijdog erindre, at Trangen tit Npe 


é) 


Zeſtamenter i bet proteſtantiſke Tydſtland et Lan — 


vere folelig, da den Canſteinſte Bibelgnſtalt 


(fom er forbundet' med Waiſenhuſet i Halle) hae — 


indtil Aaret 1795 leveret for en beift ubetpdelig 
Priis af ben hele Bibel 373 Oplag beftaaende af 
L659,863 Gremplacer, og desuden af det Npe 


Leſtamente 170 Oplage, udgjerende 883.890 
Eremplarer. Se Frantent Stiftungen, Eine 


Zeitſchrift von Sdjulze, Knapp und Niemeyer. 
Halle 1792—96, 3 Bde. I _Ubg 


haf 


\ 
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Fremtiden, ere Stereotype⸗Plader til en franſt Bu 
bel gjorte i England til betf tydſte Bibelſelſtchl 
Brug. 4) Befordret en Ubgave af 4000 Erempies 
ver af Det Gamle Veftamente paa Franfl, hits 


| et Medlem af Bibrlſelſtabet i Baſel forktog fi 


5) Befordret to Udgaver af det Nye og een of td 
Gamle Teſtamente for at afhijelpe Graubuͤndernts 
rang, i deres ſeregne Dialelt, De bleve mob: 
tagne med overordentlig Gleede af dette fattigf 
Bliergfolk. 6) Befordret en Udgave af et italie 
N. J, under ſæerdeles gunftige Omftendigheder. 





Bibelſelkabet { Bertin. 

Dette Selſtab blev forſt ſtiftet ved (art 
Foranledning og Pengehjelp ſom det foregaurbe 
under Anforſel af baie Rangsperſoner, og mé ur 
trykkeligt Samtykke af ben preusfifke Konge, et 
forsgede dets Fonds med en Gape. 

Dette Selſtabs Beftrebelfer have veret bw 
behdte paa tre vigtige Foretagender, nemlig d 
trykke Udgaver af ben helige Skrift i ben bohmiſt/ 
polſke og lithauiſte Mundart. 1. Den bbm 
fke Bibel, beſtagende af 3000 Exemp., er bleven 
fuldendt, og det hele Oplag hurtigen ſat i gab 
iblandt be proteftantifke Menigheder i Bohmen 9 
Sleſien. Da Selſtabet beklagede, at bef ei hont 
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nes iblandt de meeſt velgisrende Virkninger af det I 


Brittiſte og Udenlandſte Bibelſelſtab, ſaa have bog 
dets gorige Foretagender paa Europas Faftland, 
iheller veeret uden Gavn og Vigtighed. 


Geland Ny Tellament og Bibel. 


3000 Exemplarer af det islandſte N. x. ere 


bleyne trykte i Kisbenhavn paa Selſtabets Bekoſt⸗ 
ning, og en Deel af Oplaget var bleven befordret 
il Island fer Fiendtlighedernes Begyndelſe. Og⸗ 


faaerben Sum 500 Pund bleven beſtemt af Sels 


flabet til Dielp ved Trykningen af ben hele Bibel i 
bet i8landfle Sprog, i Danmark; hoortil bet 


_Ebinburgfte Bibelſelſtab har faiet zoo Pb,“ Ubfos 
_teljen af bette Vark bleo uuudgaaeligen afbrudt ved - 
Kigen; men Der er Grund til at ttroe, at bdenne 


Standsning nu er endt, og at Varket enten alle⸗ 
iede er begyndt, eller meget ſnart vil vorde foretaget. 


\ 


… Det nne etzament paa Torkitt. J 


De af det Edingbuͤrgſte Misſionsſelſtab ir 


Saraf8, paa Kyſterne af. det kaſpiſte Hav, fendte 


Risfionerer er det for en tum Tid fiden blevet bes 


foet, at foranſtalte en Overſettelle af det N. T. 
vet tyrkifte Sprog, ſom er Modersmaalet iblandt 


in dolkemengde af neften zo Millioner, ſom ſtrek⸗ 


X 2 So 


« 
. „a Ta ER 





















Kyſter. For at fette dem iſtand til at tm 
5000 Exemplarer deraf, har det Brittiſte Bibelf 
ſkab foriynet dem / paa bets Bekoſtning, ud | 
Sat arabiffe Typer og et tilfrelleligtgorad 
Bogtrykkerſvcerte og Papir; og ifolge Efterre 
af ſidſte Auguſtmaaned er Varket allerede betydel 


gen fremnmt. J | — 


St. atthai Erancelium i den Lalmuckfe Mur 


| En Gave fra Selſtkabet med Lofte om v 
gits har beveget Proefterne for be fore 

dre Ì Sarepta *) til at begynde paa en D 

feettelfe af. Matthei Goangelium i det gula 
Sprog; 09 man haaber med Tillid, at be vilt 
ratie bered. Arbeide over hele bet N. ha 


De genie Skrift paa. sifand 08 Efhlardf. 


Til Indbyggerne af Lifland og Eſthlanb 
bleven opoffret den Sum 6oo Pund, for atſe 
dem i Stand til at trykke 10,000 Teftamente Ì 
hoer af disſe Mundarter. Gommitteen blev be 
get til bette Skridt ved de mee authentſt 


LN — 


| D En Beebe Colonie [bet rueß ke in Aſien. 
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retninger om, af 400, ooo Familier i disſe Provinds 
ſer vare ganſte blottede for Bibler, uagtet neſten 
boert Individ her i de ſidſte 40 Aar har lort at 
lefe; og at Medvirkningen tik Skriftens Trykning 
og Udbredelſe kunde ventes fra mange agtverdige 
Perſoner ſaavel iblandt Verdslige ſom! Geiſtlige. | 

Af foregaaende Beretning er det Bart, at 
Selffabet har bidraget til at befordre j Europa Ud⸗ 
gaver af den hellige Skrift og Dele af lamme i fol⸗ 
gende Sprog og Munbdarter: Tybſt, Franft, Ros 
manfË (Graubuͤndernes Dialekt) Italienſt, Boh⸗ 
miſt, Polſk, Lithauiſk, Svenſk, Laplandſt, Is⸗ 


landſk, Tyrkiſt, Kalmuciſt, Liſlandſt og } Enh⸗ 


ak. | 
| Arien. | 

«Aften frembyder Virkſomheden en ſaare viid 

Mark; og bet Brittiſte Bibelfelſt abs Zoretagender 

have ſtaaet i Forhold dertil. … 

Bor at fremme Skriftens Overſettelſe og Be⸗ 
tjendtgisreife i Indiens Dialekter, har Selſkabet 
allerede tilſtillet ſin correſponderende Committee i 
Calcutta 5ooo Pund, og har endvidere forpligtet 
ſig til at afgive 2000 Pund aarligen i tre paa hiin 
anden ſolgende Aar. \ | 

Begaver af Skriften feranſtaltes t Inbien f 
fslaende orientalfke pros. 08 NMundartern 


"7 


neſiſk, Siamefift, Macasſars, Bu 
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Tamuliſt, RMalayiſt, Sanscrit, 
Bengalens, Orisſas, Seekernes og 
Hinduſtans. I 


begyndte der 
under Ptefu 


Arobiſt Perſi ſt „Telinga, Ma⸗ ) 8 
layalim, Burmanſt/ Carnatiks, wa Feranſet 
og nog 
gis, Afganifl, Rakheng, Maldiviſt begyndte af 
og Dſchagatais Sprog. J43 tryllih 
Et Bibliotheca Biblica er blevet anlagt 1 


tutta under Beftprelfe af den correſponderende Cow’ 
mittee, hoilket beftaaer i et Oplag” Bibler i lt 


Sprog til Salg, og et Vibliothet til Deerfatie 


nes Brug. 


Foruden den ovenmeldte aarlige Undetletuiſt 
i Denge har Selffabet anſkaffet paa egen Bekofning 
en Bogtrykkerpresſe og et St. Tamulſte Tpoe tl 
Misſionen i Tanjore, for at‘ lade den hellige Ekiſt 


trykke; 6oo Riis Papir til Bombay til det R. 2. 


i Malayalim til Brug for de ſyriſke Chriſtne AP 
vancore; Papir til det Npe Teſtamentes Zrylnins 


paa Cingaleſiſk til Ceylons indfodte Beboert, tib 


ligemed et Forraad af engelſte, hollandſte og #7 


tugiſiſte Bibler for Indbyggerne af: andre Ratiera 


paa benne Des og et udſogt Forraad af Boftborr 5 
belſte Barber til Overſætternes Bibliotheki galuilk 
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almeria ” 
xt bet Brittiſte Bibelſelſtabs Indflydelſe 
vilde foles i Amerika, kunde naturligviis venteë 5 * 
ogſaa har det frembragt Stiftelfen af talrige Bi⸗ 


belſelſtaber i denne Verdenspart. Fortegnel⸗ 
ſen over dem ers ſom folger: Philadelphia Ie, 


Mp: Dorf 3 Rp: Hampſhire r, Masſachuſets 3,* 
Connecticut 1, Ny Jerſey 1, Baltimore Ii, Syb 
Carolina 2, Savannah r, Kentudy 1, ‘Maine 1,/ 
tiſſammen 16. Alle disſe Samfund maae betragtes 
ſom Dottre af det Brittiſke, af. hvilket ogſaa den 
ſtorſte Deel har modtaget Underſtottelſe, og De ov⸗ 


tige ville faae en forholdsmæesſig Hielp, ſaaſnart 
ſom de ordentligen ere bragte ril Committeens 


Kundſtab. 


Indenlandſke Foretagender. 

| De kunne i Almindelighed henfores hd fols 

_ Bende Hovedſtykker. 

1) Underftottelfe, ydet andre. Samfund, fom pane 
lammé Diemed (opregnes). … 


bd 


2) Boripnelfe med Cremplarer af bibelſke Skrifter ‚ 


t forfljelige Kungemaal, til Salg eller Udde⸗ 


ling efter Omftendighederne. (Af Specificaz 


tonen ſees, at ber er fendt Exemplarer til de | 


flefie Lande í be 4 Berbensarten. 


Ì 


8 











3) Den virkſomme Zoet for ben: hellige Ghijs 
_Uobrebelfe, fom ved det Brittifke Bibelid 
er opvalt i adſtillige Egne af det forenede fer: 
gerige. Denne Iver har viiſt fig ved Stifte⸗ 
ſen af mange Filialſelſtaber til. ſamme Dient 

‚ (Her opregned 27 i England, 71i Statham! J 

3 i Ireland). — 
© Ubdgaver af ben hellige erft, verte for Ol 
ebets Regning for bet aarltge Made 1811: 

—… Gremplare 

Bibler De 70,7 
Veftamenter 126,9 
Bibler ee «20/0 
Teftamenter .  … … 4400 
| oe Bibler* … . . . , D 
Saun A meftamefite se … 
Zranfke Biblet med Stereotyper . 5 
Franſke Veftamenter med Dito . :, 44 
Spanſte Teſtamenter ee WW 
DPortugififle Dito . …..-. WW 

_ Stalienfte Dito d En: 


ener, ariige wel 


mi oi 


4 \, : . 

9 Paa engelfE Welsh, bet er det Sprog, 
Bonderne tale i Fyrſtendommet Wales, hrillet 
ſom bekjendt, er en n Levning af bet gamle Br 
„ie — Udg. 
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d | Exemplarer 
Hollandſte Teſtamenter ..—5/000 
Danfle Dito … . . . » « < 5,000 
Nyere og gamle Grafte Dito, i paral⸗ 
lele Columner.... 57000 
auifte, med Stereotyper .. . « 2,000 
Mankiſt **) med Dito … . .. 2/000 
Mohawkift Dverſattelſe af Joh. Ebang 2, ooo 
Esſsquimaur Dito. ….... “1,060 
Der engelfle og waleſiſte Bibler og EN Teſt. 
tte alle preentede med Stereotyper, under Ops 
ſyn af Univerſiteterne Cambridge og Orford. 
Det hele Belob af Bibler og Teſtamenter, fors 
anſtaltede af Selſkabet fra dets Stiftelfe indtil 
ben onbe Marts 1811 (i ſyv Aar) er af Bibler 
04725 Exempl. og af Aye Zeſtamenter 220,791. 


) Man vit fiben eee, hvortil disſe Npe Teſta⸗ 
menter ere anvendte: at ſende Exemplarer deraf 
til Danmark er neppe nodvendigt, da vore Way⸗ 
ſenhuus⸗-Udgaver deraf faaes for faa godt Kieb, 
at enhver Bonde let Ean anftaffe figiet Exemplar. 

Udg. 


N aa engelſt Manks: derved forſtaaes ben blan⸗ 
dede Dialekt, ſom tales paa Den Dan. 
ud 5. 
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(og veraf er neeften Halvparten uddeelt i be ftbfke 
13 Maaneder.) En 
"De foregaaende Kjenbagjerninger ville i 

vig Grab fette Almeenheden iſtand til at —* 
be Velgierninger, ſom ere udſprungne fra denm 
Gtiftelfe. Det wil af dette Eorte Udkaſt til Selſka⸗ 
hets Hiſtorie vere klart, at Selſtabet allecebe har 
veeret et Redflab "til at medbele Hotter og 
Fengsler, Sletninge og Fremmede, 
Fattige og Fortrongte, i egne og freu— 
mede Lande. det evige Livs Ordz, og be 


. tragter man. tillige at Kredſen for bets Virkſomhed 


ſtedſe udvides, maa benne Indretnings Fortreffe⸗ 
lighed og Gavnlighed vœre indlyſende for Alle, 





Derefter folger en Udſigt over Selſtabets aat: 
lige. Ubgift, famt Ubtog af Regnſtabet: bet forſte 
nedſettes her fom et nyt Beviis paa, hoor let en 
Gag bet er for edle Englenbdere „ naar be ville, at 
famle uhpre Suinmer, til Mennefkeflegtens Bebfte 
(ligefom for deres Miniſtre at frembringe endnu 
langt ſtorre til Menneſkehedens Undertrykkelſe). J 


denne Udgiftsliſte er Skillinger og Penge udeladt: 


1 Aat, ſom endte zr Marts 1805. 691 Pd. St. 
2 Aar — — 31 Marts 1806. 1,637 — — 
3 Aar — — 31 Marts 1807. 5,053 — — 





4 Aar, ſom endte zr Wart 1808. 12, 206 Pb, Ste 
54ar — — zr Marts 1809, 14/5605 — — 
6 Aat — — 31 Marté 1810, 18,54 — — 
7Rar — — 31 Marts 1811, 18/3023 — — 
Regne vi det fidfle Aars Udgift efter neeroerende 
Cours i danſte Bancoſedler, faa var Selſtabets 
Wgijter i dette ene Aat omtrent 850,000 Rd, ſiger 
otte og en halo Tonde Guld, og bet alens 
til at trykke Bibler for. 

Dog ville vi ei af dette Selſtab lade 08 bea 
fliemme (ogfaa iblandt os trives og blomſtrer mangt 
Samfund, hvis ODiemed er at afbjelpe Medborge⸗ 
res og Medmenneſters vigtigſte Trang); heler ville 
vi uden uebdel Skinſyge glade os ved, at et fas” 
menneſtekjerligt og egtechrifteligt Selſtab endnu tan 
beffaae og yndes England. Gierne vilbe jeg ders 
for endnu meddele mine Laſere mange interesſante 
Oplysninger ſom finbés iblandt Bilagene, iſer i de 
mange Breve, ſom ere aftrykte af Selſtabets vver 
hele Jordkloden udſtrakte Gorrefpondence; men jeg 
node til, af Mangel paa Plads, at indffreente 
mig til folgende, fom angaae bore egne Landsmend. 

Udtog af et Brev fra Sottenbord 

dateret den 20de November 1807. 

"Det vil glæde dem at vorde underrettet om, 
at bet JIslandſte Nye Zeſtamente har undgaaet den 


Pd 


/ 
/ 


/ 
Ps Ka 
' 
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aibetenb, fore lagde en ſtor Deel af Kiobenharr 


i Aſte. Det. er meer end jeg til en Vid venter. 
To Bomber faldt ned i det Huus, begr de laat 


ſom ware uindbundne; og bet Pakhuus, hoort de 


ſtobe, fom ſkulde ſendes op tit Bifloppen, vw 


_ met afbrendt indtil Grunden, da den Deel alert 


blev reddet, hvori de ſtode. J Forvieringen bleve 
nogle ‘af Kasſerne forte bort, og een eller to hvori 
kunde vere 50 Exemplarer har Hr. Boeſen ei varet 
ant til at fine for min Afreiſe; men der er ín: 
gen Toivl om, at:de nú ere bragte tilvete 

Udtog af et Brev fra Hr. U F. Re: 
ſins „Draft ved den danſke Kirke i London *) 
dateret den 17 November 1808. 

»gfolge ben ſtore Gavmildhed og utreticlige 
Ridkjerhed, hvormed Selſkabet fra det ſorfte Die 
blik, det blev til, har fremmet Udbredelſen af den 
hellige Skrift iblanbt be Fattige, i alle &ande og 
Sprog, er jeg overbeviiſt om, at mine ulykkelige 


— 


*) Man kunde vente ber at finbe benne Mands 
Raon, ber i England var vòre ulpkkelige Lands— 
meends Fader. Det vil interesſere mangen fra⸗ 
verende Leſer ber at erfare, at han er vendt tits 
bage til Danmark, 03 bleven Sognepreſt til 
Iyllinge i Sieland. üd g. 
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Landsmends Stilling vil blive deelagtig f Same 
mes Berlige og edelmodige Opnrerlfomhed. Fol⸗ 
gende hidhorende Omftendigheber giver jeg mig iſcer 
den Frihed at henvende Deres Opmeerkfombed pan, 
Antallet af danſte Fanger-belpber:fig for nerves 
tende Tib her € Landet til henimod 3,000, efter De 

fbfte Berefninger fra Transport⸗Contoiret. Der 
er nemlig i Chatam 13597 i Plymouth 944, E 


Greenlaw nerved Edindurg 303; i Portsmouth 


176, tilſammen 2782 Perſoner. Fer hvorvidt disſe 


te ſorſynede med eller mangle Bibler, Fan: jeg ei 


figt ned Vished. Kum ont Fangerne i Chatam kan 
jeg tale beſtemt, da jeg for Eart Tid ſiden har med 
Kegjeringens Tilladelſe beſogt dem, og holdt Guds⸗ 
tjeneſte med dem. Hos dem bar jeg Fun feet to 
Bibler, hvilke, ſaavidt jeg veed, ere de enefte 
blandt et Antal af over 1300 Perfoner. Ligedan 
vil man ſandſynligviis finde alle de Doriges- Fort 
ſatning. Hvis derfor ved Selſtabets edelmodige 
Veſtrebelſe Bibler kunde foxſtaffes dem, vilde 
uimodſigeligen en veſentlig Trang blive afhjulpet; 
og de vilde takke Selſtabet for en Trsſt og Velſig⸗ 
telle, ſom de ikke pas wogen anden Maade kunde 
erholde. 


Xt be faavel: bleve forſynede med bet fornodne 


Antal Teſtamenter, ſom at de Aroligen benyttede 
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fis deraf, kan erfares af folgende udtos af et 
Breo fra Plymouth, d. 5 April 1810, — — —— 
„Siden de danfle Teftamenter bleve uddeelte har 
jeg medt en vagthavende Betjent fra Fangeſtiben 
ſom underrettede mig om, at Fangerne daglige 
ware'fpöfelfatte med at leſe i be danſke Veftamen: 
det, og at han ofte faae ſtore Hobe ſidde hiſt og 
her omkring paa Skibet i denne Beſtijaftigelſe. 
Det glader mig at kunne meddele Sibelſelſtabet 
penrie behagelige Efterretning, da jeg er overbeviift 
om, af de nu ille vil fortryde den Udgift, de har 
_ havt med at forfpre taboe danft Banse med ct 
geftament. 
Kun een Omfenbigheb beroret ikke her, ſen 
man dog har erfaret af Selſtabets ſpecielle Beret: 
ni ingbfor 18ro (The sixth Report of the. British fand 
Foreign Society. London 1810) og fom jeg endnu 
ber vil tilfoie, da den ogfaa gjst vore fangnt 
Landsmæend Wre.. Da nemlig Selſtabet fore 
Gang lob de danſte Krigsfanger tilſtille 791 Ny 
Teſtamenter paa Danſt, vegrede de fig forſt ved 
Qt modtage dem (ſikkert i ben Tanke at-bef var es 
Gave fra ben engelſte Regjering og altfag en Felde 
til at fange’ dem i; thi mon ei ved flig Leilighed 
hoer danſt Mand tente maa, om ille fige: 
„ Quicquid id est, timeo Danaos èt dona ferentes): | 
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men ba be bleve bedre oplyſte (nemlig om Gavens 
Beſtaffenhed og Kilde) bedrede de fig og lefte 
dagligen deri. — Met faa brave Landsmend! 
vedbliver til. Eders Deb at hade og foragte ben 
trolsfe engelſte Negjering, men lader ille baant 
om ben Deeltagelje £ Eders tunge og ufortjente 
Ehebne, ſom faa mange edle Englaendere fole og 
web ſete beiuigheder have givet Eder Beotfer paa! 





\ E - ‚ | B. | 
Nogle Eftertetninger om de tbeologiffe Stu: 
dium ved Kiebenhavns Univerſitet, Ans : 


ledning af et Par urigtige Journal: Bes 
merkninger om lamme. 


Stisnbt Ubgiveren ef onſter fit Sibliother be⸗ 
tragtet ſom en almindelig Journal, indviet alene 
Dagens Anliggender eller. beſtemt til at have Die 
med andre Dagblâde, anſeer han det dog for fin 
Vlist at berigtige faadanne, falfte eller halvſande 
dJournalberetninger, ſoͤm angaae Ting, ber berere 
ham eller hans Embebskreds „og tillige kunne for⸗ 
hene at droftes offentligen. Tvende Pttringer af 


J— 
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dette engs er det, ſom her ran pios 9 bee | 
rigtiges. IJ 

Den forſte findes Det Brev fs Danmart og 

om Danmark, indrykket i Neue theologiſche Nach⸗ 
richten for Marts 1811. S. 105., ſaaledes Iydende: 
Meget ſlemt ev. Dit, at ſtedſe farre unge Mond 
af Hoved og Hierte ſtudere Theologie, og at de 
fleſte Theologer ere af De laveſte Stender; ja at 
ſelv mange Praſter fette ordentligen en Wre i at 
afholde deres Sonner fra en Stand, hvortil de for⸗ 
nemmeligen ſtulde opfordre Enhver, paa hvem 
Hovedet og Hiertet fidder paa det rette Sted, paa 

dret at det Hoiere ikke endeligen ganſtke ſtal bukke 


De under for den jordiſke Digten og Tragten.. 


I benne korte Notice troer udgiveren at have 
opdaget ei mindre end tre Urigtigheder: 1) at ſtedſe 
foarre unge Mend af Hoved og Hijerte her ſtudere 
Theologie, 2) at de fleſte Theologer ere af de la— 
veſte Stœender, og 3) aͤt mange Prieſter ſette en 

Wte i (Gat afholde deres Sonner fra den geiſtlige 
Stand. Hyad det forſte angaaër, ba er Udgiveren 
af den Mening, at aldrig, ſaalenge han har kjendt 
Het kjobenhavnſte Uninerfitet, have forhotd s⸗ 


| mesfigen flere unge Moend-af Hoved' og: Flid 


ſtuderet Theologie end i be ſenere Aar (hvorom 
Brepſtriveren balen), Sandt er bet, at de Stude⸗ 
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rendes Antal i Almindelighed, og de Theologieſtu⸗ 
derendes i Serdeleshed har i den fidfte Tid betydeli⸗ 
gen aftaget; men iblandt dem, ſom ſtudere Theo⸗ 
logie findes nu forholdsmesſigen ligefaamange - 
buclige Subjecter fom for et Decenntunt ſiden (og 
ſktert langt flere end for et halot Seculum fiden). 
Gaavidt fom bet er mueligt at beviſe fligt med Act⸗ 
foller, ſtal jeg gobtgjere min Paaftand bed at 
fammentigne et Antal Candidaters Cramengdsaracs 
tret fra tvende forſtjellige Vivsrum. Til denne 
Gammentigning er ben ene Epoche beſtemt ved For⸗ 
ſatttens Anke (jeg velger de tre Aar, ſom vare 
Ídffalebne, da han ſtrev), ben anden er over⸗ 
ladt til mit eget Balg: her vil jeg ba, fom en bits. 
lig Vederpart, weelge bet Aar, fom er min Brev⸗ 
ſtrier det gunſtigſte (ba det frembragte et flort An⸗ 
tal brave Candidater) nemlig 1800, . J bette Aar 
ff af-89 Candidater 44 Characteren Laudabilis, 
32 Hand illaudabilis og’ 13 Non contemnendus. 
Derimod í Aarene 18081810 gaves ſolgende Cha⸗ 
tacterer: 
1808 af 22 Gand. ſik 7 Laud. rr Haud ill. 4 N.c, 
180g af 27 Gand. fil 14 Laud, 10 Haud ill. JN. c. 
idio af 31 Gand. fil 19 Laud. ro Haud ill. aN.c. 





folgelig erholdt i disſe tre Aar af 80 Candidater 42 


bedſte Characteer, 31 neſtbedſte og 9 fate og 
Throl. Bibliothek 1812, 3 B, 9) 
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atſaa blev netop Haloparten. i disſe Aar, ſom for 
et Decennium ſiden, erkjendt for Laudabilis Imod 


En benne Maaleſtoks Gyldighed kunde nu vel indven⸗ 


des, at Examen ei til enhver Tid er lige ſtreng; 
men Alle, four have kjendt wort Univerfitets Fors 
fatning i det angivne Tidsrum, vide, at hvis At⸗ 
teſtats et er bleven ſtreengere, ſlappere er den ſik⸗ 
kert ikke bleven. J bet hele taget torde Forandrin⸗ 
gen vcere ubetydelig, idet mindſte efter mir Dom; 
os denne grunder fig waa Erfaring, Da jeg. i bet 
forſt engione Aar var iblandt de Examinerede, og 
i de ſibſte iblandt de Examinerende, upaatvivleli⸗ 
| gen. be toende Casſer, ſom bedſt kunne domme om 
en. Examens Verd og Strœnghed.⸗ Saaledes vi⸗ 
ſer da Examens Udfald, head jeg desuden pag 
Grund af mit noie Bekijendtſtab med de. Theologies 
ſtuderende kan forſikkre, at der endnu gives iblandt 
de unge Theologer Mend af Hoved og Kundſtaber. 
Men ſtulde Brevſtriveren bevaabe fis paa, at Aare 
18oo ligger, for net. ved vore Dage, og heller velge 
et tidligere Aar til Sammenligning, ba, vil. forſt 
Babens. Univerfitets = Journal og fiden Eramentz⸗ 
protokollen viſe, at jo lengere man gaaer tilbage | 
Tt Tiden, deſto fœrre blive Laudabiliſterne. Og 
ſerulde han endelig indvende, at han kun teenkte 
paa De meeſt ubmerteds Subjecter, ba. vil 


\ 
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en lignenbe Betragtning af Examenscharaetererne 
udviſe, at de, ſom i den ſenere Tid ere blevne di⸗ 
ſtingverede, ‘ere forholdsmasſigen ligeſag 
mange, om ikke flere end i deldre Tider. 

Hvad den Beſkyldiing angager, at En faa 
afde unge Theologer fEulbe vere Folk af Hierte, 
da er ben Sag vanfkeligere at afgjore; tager han 
Ordet i ben egentligfte Betpdning, vil han forno: - 
dentligen ligeſaavel fom Udgiveren erkjende fin In⸗ 
competence til at domme derom; ſiden han alligevel 
hat giort dette, forftaaer han naturligvils et andet 
derved end gode Sader, altſaa omtrent bet 
ſamme, ſom han antyder ved den folgende Klage: 
at de fleſte Theologer ere af de laveſten 
Stender. Dette er i faa Fald ligeſaa urigtigt 
fem det foregaaende. De flefte Theologer ere end⸗ 
nu, ſom be ſtedſe vare i Danmark ſiden Reforma⸗ 
tionen, af Middelſtanden, (der, ſiden den 
dannedes i det nyere Europa, allevegne afgav de 
flefie og dueligſte Arbeidere i Herrens ſom i Muſer⸗ 
nes Viingaard) og iſer af Embedsklasſen, 
hvilket Enhver, ved at giennemgaae Candidatli⸗ 
ſterne i Juſtitsraad Engeltofts Annaler kan over⸗ 
beviſe ſig om. Kunne vi derfor end iklke roſe os af 
at telle Adelsmend iblandt de Theologieſtuderende 
lem i Tycho Brahes og Holger Roſenkrandſes 


Dage, faa geraader Dette ifolge ben Aand, hoots 


med Adelen nuomftunder i Almindelighed ſtuderer, 
Theologien og Kirken ſnarere til Gavn end tit 
Skade. Derimod var det paa den anden Side hel: 
Yer ikke enfteligt, at mange af Bondeftanden eller 
ben vingere Borgerklasſe ſtulde beſtemme fig til ben 
geïftlige Stand, forudfat af be et kunde aflegge 
Bondeſeder og Bondetentemaade (hoiltet ſynes at 
vette Brevſtriverens Mening) 5 tmen Hette er i vore 
Dage aldeles ikke at befrygte, da Antallet af benne 
Klasſe aldrig har veret mindre (blandt de Stude⸗ 
zende ved Gort Aniverſitet end netop í be ſidſte Aar, 
hvilket deels er en Folge af Stipendiernes Formind⸗ 


flelfe og vifere Uddeling i de offentlige Stoler, 


deels af de flere mindre beboftelige men mere (uctas 
tive Neringsveie, ſom nu ſtaae aabne for de lavere 
Stenders Bôrn. De unge Menneſker af disſe 
k Stender/ der nuomftunder blive Studentere, ere 
i Almindelighed' udmerkede Hoveder. Antager 
man altſaa, hvad jeg troer at vdere rigtigt ‚ at 
Pluraliteten af disſe (ifotge Almuens endnu ef gan⸗ 


ſte ſveekkede Agteife og Forkjerli ghed for den geiſt⸗ 


lige Stand) beſteinmer fis til Theologien, ſaa kan 


denne tegel rion ei anber end anſees for en ſand 


Geoinf 


| 


4 34E En: 


Hodad Hen tredie Anke angaaer, ”at mange 
Preſter Danmark fette ordentligen en RXRre i at 


afholde deres Ssnner fra den geiſtlige Stand: da 

lan ben ogfaa gjendrives ved Actſtykker. Jeg har 
af Atteſtatsliſterne i Engelstofts Annaler uddraget, 
at ihlandt de ovenanforte 80 Candidater fra Aarene 
B8-18ro wate 30 Praſteſonner. Vilde 
wan herril foie de Candidater, ſom here til ſamme 


Cathegorie (fordi deres Foedre ogfaa drive en viden⸗ | 


ſtabelig Sysſel) faafom Bifpes, Rector og i Al⸗ 


mindeligheb Stolelater=Senner, da vil Antallet | 


vel forsge8 mied ven Fierdepart; folgelig blev det 
Omtrent Galv'parten af alle theologi— 


ſlecandidater. Af ben anden Palopart vil 


wan finde, at omtrent Halften beftaaer af andre 
Enbedoͤmends Sonner og Halften (altſaa Z af bet 
Dele) udgior andre Klasſers (ifer den hoiere Bors 
Berftands) Sonner. Man vil finde dette Forhold 
meget gunſtigt for Preſterne, abſolute betragtet; 
egſaa anftillede jeg gierne Sammenligning imellem 
dette Forhold og de forbigangne Ziders; men der⸗ 


fil mangler ieg de fornodne Data, da hverken Ba⸗ | | 


dens Univerſitets⸗ Journal eller Eramensprotokol⸗ 
ln angiver Candidaternes Fedres Stand, men 
bin deres Fodeſted; hog have neppe Praſteſan⸗ 
nernes Antal imod de ovrige Theologers nogen⸗ 
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nde veret forholdsmæsſigen ſtorre end vi nyligen 


__ have fundet det, ſom z til 5. Hvor meget betk 
BSorhold taler til Gunſt for Preſteſonnernes Forfje: 


lighed for deres Fedres Studium og Kald, ſtjor— 


nes lettelig, naat mag betenter, hvilken bete 


lig Miotitet af Statens Embedsmend Preftuat 
udgiore imob be civile og militaire tilfammentog 
ne*). Men for at forebygge ben Indvending, d 
Eun faa af disſe Embedsmænds Sonner ſtuder, 
vit jeg af UniverfitetSannalerne, 1811 4de Oval 
S. 205. nedſkrive folgende Fortegnelſe over be fit 
indſtrevne Stubenteres Oertomft Blandt 1330 
mitterebe vate da « 
45 Genner af civile Emdedsmend 
9 — — militære Embedsmend 
40 — — geiftlige Embed ëmeend 
13 — — Kiobmand og Handlende 
12 — — Proprieterer, Forpagtere op bir 
valtere 
9 — — Borgere og Haandboeerkere 
5 ——Bonder. 
Borholbet iwlandt Studentere af Proſteſoꝛ⸗ 


* 


* Herom fan man faae en anffuelig Foreſiilleg 

\_ ‚ved at jevnfere Juſtitsraad Froſts geifttige Es: 
lender med Sammes Hof: og Stats » Galendt 
ſamt Siggagfeefor Kierulfs Militair⸗Calendn. 








\ 


\ 


4 | 


e be 


ker til bet bete er altſaa ſom 40 til 133, eller for 
nt faae et mindre Val: Preftefannerne udgisre dé 
entredie Deel af det hele Antal Stubdes 
tende, ba be derimod udgiore neften Hal vs 
parten, t det mindſte tre Ottendedele af be The o⸗ 
logieſtuderende. Heraf er bet Blast, at et 
forholberreesfigen fart Antal af Preſteſonner endnu 
ſuderer Theologie; og at folgelig ikke mange 
Drefter i Danmark og Norge fette en Wee i at 
afbolde deres Sonner fra den geiſtlige Stand. Vel 
Bar jeg kjendt nogle Prefter, ſom af gode Grunde, 
faafom Sormebelft Sonnernes Mangel paa udvortes — 
Gaver, he fornodne Forkundſtaber i de gamle Sprog 
of v. ftaraabebe deres Sanne at fludere Theolo⸗ 
Bles men’ jeg hat endnu ikke truffet paa nogen, 
ſom ſatte en Wre beri: en, faadan Perſon 
tilde da og, hvis han fandtes, vanſteligen kunne 
bere ſin Tenkemaade bekjendt, ſaa Gud maa vide, 
boorfra Brevſtriveren har oft fin Kundſtab om. be 
mange, formodentligen af en (igefaa veen Kilde, 
ſom den, hvorfra i ſamme Hafte af Theologiſche 
Annalen ern ligeſaa fand Eiterretning var hentet: 
“at Kundſtab om det tydſte Sprog tager meget af 
danmgrk. (päa en. Tid da det er. opbsiet til Un⸗ 
Vevigkingsgienffand, i alle Danmarks og Norges 
kiobſteder fra bet mindſte DPugeinfiirut indtil Ho⸗ 


Pd 
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vedſtadens Cathedralſtole, ia ſelve det padun 


ſte Seminarium!) 


Da min factiſtke Giendrivelfe af hiin anonem 
Beretning her er endt, kunde jeg her afbryde, hit 
ei den anſtillede Sammenligning imellem bet ele, 


og verk Eandidatantal frembod er faa beqvem ẽe 
Nlighed til at bersre et andet Spsrgamaal, ſom 







lerede ſofte hortes opkaſtet og ſom er vigtigt mof 
at fortjene Opmorkſomhed: Hvorledes nemlig Dj 
ſtekalbene i Danmark og Norge med Tiden vld 
kunne beſettes, da de theologiſte Candidaters IB, 
tal tager ſaa betydeligen af? — Visſelig Fan vogtt 


Ì Wetcentelighed opftaae, naart man feer, at Middels | 


tallet af be aattig eraminerede Candidater harpst 
den ſidſte Vid neppe’ veeret zo, iſtedetfor at MÁ, 


forbigangne Aar var over Bo. Af Beregnin® ; 


voer de Befordrede (fom f. Er. ere anſtillede i PW : 


‚ flor Fallefens Vourrtaf) weed man, at omtrent po, 
theologifke Candidater udfordres aarligen til at be | 


fette be for dem dacantvordende Embeder; laegtze 


man nu hertil, at nogle Gandidater höert At} 


velge en anden (verdslig) Naringsvei, at nosk 
bee, og endelig at nogle Non contemnendi tagt 
tiltakke med Landsby⸗ eller Borgerſkolemeſterpladfe 
(om be latinſte Skolers theologiſke Lerere tales htt 
ikke, de ere alle medregnede uober forfte Nummer) 


Ss 
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a 


aa fan man tegne 60 Candibater font det fornsdne 


9 folgelig onſkelige Antal af theologiſte Candi⸗ 
dater om Aaret. Frembringes der flere Candidater, 
ba er bet til Skade for dem (thi derved ſinkes deres 
Befordring: ſaaledes fee vi tiaarsgamle Candibas 
tt med egregie hengaae ubefordrede), pg frem⸗ 
bringeg der ferre, Da bliver det omſider til Tab 
for gicken og Staten, ſom forſt kommer til at tage 
til Zakke med ben forſte den bedſte, og omſider tik 
at ſavne geiſtlige Embedsmæend. Dette ſorgelige 
Ulſalde er allerede indtruffet i Ungarn og adfkillige 
tydſte Lande; og har havt den Virkning, at man 
hat üücattet befcette de vigtigfte Embeder, Profes 
forater; Rectorater, Paſtorater med Geel maadee 
lige Perfoner-*)3 og bet er for at berolige de Foer 
drenelandsvenner, ber maatte befrygte famme Virk⸗ 
ninger her i Danmark, at nedenſtaaende Grunde 
for den modſatte Mening anfores. | : 

Hoad da for det forſte den befrygtede Mangel 
paa Droefter angaaer, da Fan den aldrig, ifslge 
ben menneſtelige Naturs Tilboieligheder, opſtaar 


*) Brom handler cblandt andet folgende Program: 
De discrimine, in qvo Scholee Evangelice in 


Ungaria cum tota re Evangelica versatur, - 


Autore P. Magda, Rectore, Neuùsohl 181, 


Se et Udtog beraf i Allg. Halliſcher Litt. seit. 
Ne, 56: for Ir, ‘ 


— 
. 


\ 
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mend. eve i Almindelighed langt bedre aflagte end 
be juridiſte eller hvilkeſomhelſt andre Statens Tje⸗ 


\ nete, Endelig har jeg 4) ogſaa nogen Tillid til de 


dere Beveggrunde, der hidindtil beftenste faa 


mangen Yngling af Hoved og Hierte til at ſtudere 
Theologie — Interesſe og, Sands for Menneſkets 
dyrebareſte Anliggende, nd i Forbindelſe 


mied Loft og Drift til at befordre Mebmennefters 


Bel, head vore Febre kaldte bet indoortes 
Kald til Ben geïftlige Stand, Og, benne ſidſte 


Grund maa jeg legge dobbelt Vagt paa, naar der 


befrygtes Mangel paa verdige Perſoner til Profes 


ſorater, Rectorater og deslige Embeder, hvor den 
verdslige Lon nuomſtunder ei ſtaaer i Forhold ‚ jeg 
„pit ei fige til Embedets Bigtighed, men til Em: 
bebömeendenes: allerforſte Fornsdenheder. Vel kan 
jordiſt Trang i Tidens Lengde medfsre al Aands 
og Videnſtabeligheds Forfald (og visſelig ber denne 


Tanke ei forbigaaeë iblandt de vigtiafte Srunde, 


‚ hoorfor en viig Regieking arbeider mod Pengeva: 
ſenets Fordervelfe)s men hvorledes den paa faa 
‚Aar Fan frembringe be Virkninger; (om den f. Er. 
allerede flat have frembragt. paa Embedernes Befcet: 
° telſe i de oſterrigſte Stater, er mig ubegribeligt. 
Her maae andre Grunde vere komne til; og boo, 
Jom kjender Studiereſenet {Ungarn og Oſterrig 


\ 
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fides Joſephs II. og Leopolds II. Det, beo ſom 
erindrer fig f. Er. Proteſtanternes tit gjentagne 
Klager ‘over allehaande Indſttonkninger, og navns 


lig over Forbudet imod at maatte beſsge be tydſte | 


droteſtantiſte Univerſiteter, han vil vere iſtand til 


at lsſe Gaaden. Lykkeligvlis finde beélige megtige 


Biaarfager ille Stee i vort Fedreneland; deſto 
lettere vit det lykkes Religionsvidenſtaben(ſom alle 


de ovrige) ved fin egen tillokkende Kraft at vinde 


nogle faa udſogte Dyrkere, hvem dens Beſtyttelſe 


og Udbredelſe, endog under de meeſt trykkende ud⸗ 


vortes Diflendigheber, tan betroes. — Det ſtee! 
. ' * 


Min anben Berigtigelſe gfetber en VYttring af 


5. Paſtor Grundtvig i Kjisbenhavns Nyeſte Skil⸗ | 


derie, boort han forſt havde pttret: "at det hebrais 


ſte Sprog ſtammelig afjaſkedes paa de flefte —* , 
ſtoler, uden udtrykkeligen at tillfendegive paa 


hvis Side, Larerens eller de Studerendes, Style 
den ſtulde vœre (ſtjondt Ordene involvere der 
Zante, at begge have Skyld). Siden forklarede han 
ig (i fit Soar til Dr. Larfen No. 42.) beſtemt med 

biëfe Ord: »Jeg tilſtager ˖ imidlertid ligefrem, at 


jeg troer, der er Skyld paa begge Sider; Laærerne 
legge ved Eramen et ſaa megen Vagt paa dette 
Sprog, ſom ve burde, men det vilde rigtignok kun 


Theol. Bipiiethet 1812 38. 3 
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mend. eve i Almindelighed langt bedre aflagte e 
de juridiſte eller hvilkeſomhelſt andre Statens fi 
“nete. Endelig har jeg 4) ogfaa nogen Tillid rit 
edlere Beoeggrunde,. bee hidindtil beſtemte 
mangen Yngling af Hoved og Hierte til at fiater 
Theologie — Interesſe og, Sands ‚for Menneft 
Oe dyrebareſte Anliggende, Meligionen, i Forbinde 
mied Lyſt og Drift til at * Medmenneſtt 
Bel, ‘hoad wore Febre kaldte bet. indvort: 

Kald til den geiftlige Stand, Og, benne 
„Grund maa jeg legge dobbelt Vegt paa, nat 
befrygtes Mangel paa verrdige Perfoner, til Duis 
ſorater, Rectorater og deslige Embeder, HU de 
„verdslige Lon nuomſtunder ei ſtaaer i Forhold/ 1 
pit gi ſige til Embedets Bigtighed, men fl EF 
bedsmandenes allerförſte Fornodenheder. gets 
joidiſt rang i Tidens Sengbe mebfare al At 
08 Videnſtabeligheds Forfald (og visſelig ber den 
Tanke di forbigaaes iblandt be vigtigſte Grunt 
hvorfor en viis Vegieting arbeider imod Dendt 
ſenets Forderdelfers men hvorledes den paa Î 
Kar Fan frembringe be Virkninger ; fom ben j 
allerede ſtal have frembragt paa Emb edernes Bl 
telſe i de oſterrigſte Stater, er mig, ubegribeli 
| Der maae andre Grunde ore Eomne til; eht 
1 fom Bender Studievaſenet i Ungarn og &f 


\ 


< 
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toert og for hvilke be ved en ordentlig Exegeſe ſtulle 
gisre Rede, Naar, nu en Candidat angiver een 
profaiſt og et Par poetiſte Boger (endda ei af de 


korteſte), faa eve Examinatorerne ei ffricte befaiede 


til at fordre meer hebrdiſt Eregeſis (derimod vel hi⸗ 
forift Kundſtab on de ſvrige Boger i G. T.)!Alt 
hoad dé altſaa endnu ſom retfæerdige Eram is 
natorer' kunne giore, gt, at be: tunne'erieë omt 


ei at: udmerbi-uden de Candidater, fom vife 


fortrinlige Indfigter Jaavel i det bebraifke Sprog 


ſom t be !odrige Diſciplier. Dslaa dette bliver 


iagttegel. «kr ete 

Dog et ber: endnu et andet wibrel, de ſom 
derere kunne anvende, og ſom Hr. G. maaſkee 
ogſaa har⸗ havt i Tanke ved be ſidſte Dvd, at en 
ſttengere Exramination kun lidet vilde hjelpe, fa as 
lenge. ei en anden Land befieler de 
Studerende. Ditte ſynes af Hr. G. godmodi⸗ 
gen at ‘veerd tilfkoiet ſom en undſtyldning for 
Profesſorerne; men jeg mener, det med mere Foie 
kunde fortolkes ſom en ny Ankepoft; thi fra 
boem ber den. bedre Aand i Studeringer komme 
ſnarere enb fra be atademiſte Lærere? Bifkebe de 
ſig ile for: at meddele dere Tilhorere denne, da 
opfylde de kun halvt deres Beſtemmelſe. Men jeg 
troer heller ikke, at Nogen, fom i i de ſenere %a 


‚8? 


Vo 


— 


hebraiſte Sprog, ſom Anordningerne berettige ben 


lidt bielpe, om de giorde bet, faalcenge ei uu 
ben Aand befjelet de Studerende. 

Havde Pr. Grundtoig indſkrænket fin Ank 
endeel Studerende, flulde jeg ladet den giel 
fom vel grundets men da han udtrykker fig faaul 


mindeligt, ja endog vil tilaegge Seren 
nogen Skyld, maa jeg bemarke folgende, der, ſa 


—_ jeg haaber, vil tjene til at indſtronke ben for 


Deel af Beſtyldningen, og ganſte opbhoeve Hen andir 
Ingen Candidat faaer bedſte Characitti 


ved Atteſtats (og det er jo den Examen, hoort 
‚ det her egentligen gjeelder?), med mindre ban fas 
vel munbdtligen fom flriftligen gjor „ordentlig 


fuldſtendig Rede for de opgivne Steder i be af 0 


„loefte Bager af det G. T. Hoad her altfaa nd 


kan paaankes, er at Candidaterne i Almindeligo 


angive for korte Penſa af det G. T. Og bed 
giver jeg Hr. G. Ret. Men Skylden derfot hid 


ei, ſom ban mener, paa Eraminatorerik 
Disſe lagge ved Examen ſaa megen Vagt pao J 


til, Iſtedetfor nemlig at den Eldre Forordning ſoh 
drede, at de Candidater, ſom attraaede bebt Er’ 
racteer, ſtulde have leeft hele det G. J., tl 
den nu gieldende dem at angive enkelte 31 
af ſamme, hoille be flittigen mage have gient's 


Î 
/ 
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wende, af theologiſte Candidater tif bet philufor 


phiſke Facultet indgivne, Magifterdifputatfer, hoor: 


til Wmnet var tagct af de orientalfte Sprog (af 


_ hoille ben eng ved Trykken er bleven bekjendtghort, 
Dr. Rasmusfens de monte Caf; og den anden af 
Dr. Dampe vil formobentligen fnart blive bet). - - 
Hvad bet theologiſte Facultets Andeel i dek 
G. Ts. Oplysning og Foredrag angaaer, da has 
ben maaſtee aldrig yttret fig mangfoldigere end juſt 
i de ſenere Aar. Foruden de tvende @idre og, alle 
mine Laſere haderligſt befjendte Profesſorer, Biſtop 
Muͤnter og Dr. Horneman- ſom endnu af og tit 
holde Foreleêninger over det G. T. have de. yende 
pugre Docenter, Prof. Thorlacius og Udgiperen af 
_ dette Bibliothek naften uafbeudt læſt over de vig⸗ 
tigfte og vanfliligfte Boger af-famme. . Om de 
forſte vil neppe Nogen forlange eller behsve mit 
Vidnesbyrd; og om mine egne Beſtræbelſer kan 


jeg naturligylis ile domme. Saameget maa jeg 


bog til Sagens Dplysning tilfoꝛe: at heo ſom ie 
faaer Lyſt tU og Sandé fpr ben bibelſte Exegeſe 
ved at here em faa Llard-og ſmagfuld Fortollker, 
ſom forſtnævnte Docent af alle eri jendes for at voere,. 
bam er den ſikkert af Naturen næegtet. Dg til min 
egen Ketſardiggiorelſe (ſiden jeg foruden dé mig 
overdragne-hiftorifte Diſcipliner, har valgt mig til 


— 


OO 5 854 
_ Bairegienftanke, ben. bibelſte gritit * bet G. Ts. 
cxegeſe) voere Det mig tilladt at bemerke: „at jeg 
| hidindſil iefbeset Semeſter har forebraget enten en 
Bog af. het, G. T. (og ſtebſe en nú for at befordre 
Afvrrling os Mangfoldighed i Studiumet) eller og⸗ 
ſaa en. hiſtoniſt⸗kritift Indledning til hele det G.T. 
ENvijlen , faavidt jeg veed, aldrig forhen er bleven 
ferebragst i det mindſte ef i faadant Omfang/ her 
ved Uniperſitetet). Iblandt fleve gavnlige Virknin⸗ 
‚er. deraf, vil jeg/blot anfare, at Candidaterne nu 
begynde til Atseftats: at angive flere GBoger af det 
G.T. (ſaaledes havde ved ſidſſe Examen omtrent 
Halvparten af Candidaterne angivet ertra, ſom 
dei dedder, Stykker af Eſaias og Sob) og-at alle 
Studerende derved nodes til at forſtaffe fig i det 
mindſte en almindelig hiſtoriſt Kundſtab om ale 
det: Ge TE: Boger, deres Indhold, Verd. Fors 
fattelſestid of. oe : Ponitebég:ietrigt mine bide 
bevende Forelesninger. hade veret befBafne, derom 
Fan Leſeren nu felv⸗bonmie; Da Dette Bind inde: 
holder Prover. af begge Slags (Tommentoͤren over 
Job og Underſogelſen om Pentateuchens Natur 09 
Veſen). J det mindſte vil man — ſaa haaber jeg 
fade dem vederfares den Bet at be itte ere 
eſiaſeune Bee es | 


N F ' — 
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toende, af theologiſte Candidater til det philufos 
phiſte Facultet indgivne, Magiſterdiſputatſer, hvor⸗ 
til Wmnet var taget af be orientalſte Sprog (af 
buille ben ene ved Trykken er bleven befjendtgjort, 
Dr. Rasmusſena de monte Caf; og den anden af 
Dr. Dampe vil formodentligen fnact blive det). - - 

Hvad bet theologiffe Facultets Andeel i bet 
6, 38. Oplpsning og Forebrag angqaer, da har 
ben maaflee aldrig pttret fig mangfolbigere end juſt 
de fenere Aar, Foruden be toende gldre og, ale 
wine Leſere heederliaft befjendte Profesfoter, Biſtop 
Runter og Dr. „gorneman. fom endnu af og ti 
holde gorelesninger over. det. G. T. have de 4yende 
zugte Docenter, Prof. Thorlacius og Udgiperen af 
ette Bibliethel neſten uafbrudt leeft over de vig⸗ 
tigſe og vanſkeligſte Boger af-famme. Om de 
fore vil neppe Nogen forlange eller behave mit 
VLidntsbyrd; og om mine egne Befirebelfer kan 
jeg naturligviis ikke domme. Saameget maa jeg : 
bog fil Gageng Oplysning tilfaies-at-heo fom ile 
hoer Lyſt Lil og Sands kor hen bibelſte Eregeſe 
ved af bere en fag lard og ſmagfuld Förteller, 
(om ferfiaczonte Docent af ae erijenbdes for at vere, 
bam er den ſikkert af Natuten megtet. Dg til min 
en Retferdiggisrelſe (Moen jeg foruden de mig 
dverdragne hiſtoriſte Difcipliner, har valgt mig til, 
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rapegienſtandenden bibelſte gritik os bet G. % 
xegeſe) vore. det mig tillabt at bemeerle: at ig 
hidindfil iezhvert Semeſter har foredraget enten 
Bog af. Bet, G. T. (os ſtedſe en nj for at beford 
| toa en hitori ericift Srblebning ir bete bet G. ï 
ypilken, ſaavidt jeg veed, aldrig forbenser bleven 
oedraget. i det mindſte ei i ſaadant Omfang, 
ved. Univerſitetet). Iblandt flere gavnlige Virkrin⸗ 
ger deraf, vit jeg / blot anfore, at Candidaterne w 
begynde tit Atteſtats at angive flere Boger af bt 
G. T. (ſaaledes havde ved ſidſte Examen omtrent 
Halwyarten af Candidaterne andgivet extra, ſon 
det dedder, Stykker af Eſaias og Job) oget dt 
Stubderende derved nodes fil at forſkaffe ſigidet 
mindſte en almindelig hiſtoriſt Lundſtab om ole 
| Det” G:-X5. Boger, deres Indhold, Verd. HP 
fattelſestid of. oe Hvorledes iovrigt mine bi 
bevende Forelesninger. Gude voeret befBafne, berott 
Pan Leſeren nu felv⸗bomme; Da bette Bind inde 
holder Vrvver. af begge Slags (Tommentaͤren ovt 
Job og: Underſogelſen om Pentateuchend Ratut 08 
Hefer). J bet mindfte vil man — faa haaber 1 
— Fade em vedetlares den Ret, at be irte ere 
estaft ke be = 


er 
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355 


Vil Slutning bemarker jeg, at jeg gjerne vit 


toe, Hr. Grundtvig ved den paaantede Yttring 
narere har willet vife fin roe8verdige Iver for bet 
ebraifle Sprogſtudium, end fornerme mig elec: 


nine Coleger. Men-da hans Otd fnareft: Eunne 


nodtage en for os fom Embeds⸗ og. BVidenſtabs⸗ 
mend ugunſtig Fortolkning, vil han, der ſelv ee’ 
nifjer Sever, og felgelig maa vide, at Nidkjerhed 
ti taaler nogen ufortjent- Plet, paaſat fig enten i 
god eller ad: Mening, lettelig overtyde fig vut; at, 
eg ei for at pppe Kiv, men for at hylde Sanbhes 
den op bringe-ben-for Dagen, hat nedſtrevet p oven⸗· 
ſtagende Beretning. | ì 


‘ 


8 —Arokfeili andet Bind. 


S. ze. Linie 2 fra neden: Kirtes Ies Rieke 


_ PM. 3 — Pateurs (@é Pasteurs. 
— 117 2 94 [rs Og 


— 183. — 5 fra oven: Boarn, tilfaied: Kitel 


— 216 i vreerſte Note: Cotintb ted Cerinth 


— 466. binie 5. theologiſke Profesſorater, las: pir 


teſtantiſtetbeolosilte Dreft 

… Soeater: > ‚8 

‚ x J Nid 
JIſ tredie Bind 


S. 1. Pinte 3. institusis (es institntis 


— 6. — 19, poesa [Tô poeta. 
— 26, — 4. spontese (mé sponte se 


Ogſaa etc uden Toivl noale Trykfeil, Biendt retiede i 
anden Correctur af mig, blevne tilbage i Dr bekt 


‚ffe Ord, iſar Dageich i Bogſtaver, boor det u Ful: 


Gaat. 
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hedens tweede Beftieftigelfer i Biborg Sujt, 
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uUdg. ee En J 330 
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—J Hrilte Betragtninger kunne fornemmelig 
give Opbrageren Lyſt og Kraft tit ufortees 
bent at rogte ſit Kald? En Tale af Wog. - k 

I. Beviib for de. chriſtelige Oidfteifters Xgthed 
af deres indvortes Kjendemeerker. Af Dr. 
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IT Udſigt over et Bert, fom Pe. Paftor Mous 
tier agter at udgive under Titel: Dele Chri⸗ 


flendommen. benfert til tee uadfkillelige Prin⸗ 


ciper. Overſat af det franfte Manufteiyt 
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fette Relteaheha for at. wife. Haen laadan vint 


laug tilfBriver jeg ogfaa den Deeltogelſe i i ungdom⸗ 
mens Dannelſe, ſom kaldte en ſaa udmeerket Fors 
ſamling af Fadrenelandets forſte og bedſte Mand 


hid til benne Opdragelſesfeßt. Ogſaa erkjender jeg 


at det var ſaadant Borgerfind, jeg havde at takke 
_ for ben, Opmoerkſombeb. 98 Overberelſe, hoormed 
jeg ſidſte Gang hortes, ligeſom jeg ogſaa haaber i 

Dad at ſkaffe mig Adgang dertil ved at valge et 


WMWmne, hvis Vigtighed maaſkee vil erſtatte hvad 


der vil mangle Foredraget ßFynd og Vnde. Man 
pleier at tilgive den Troſtyldige meget blot for 


hans Oprigtigheds Skyld. Hvyi ſtulde jeg ba fors 


dolge, at jeg, ſaa ofte Embeds- eller Venſtabb⸗ 
Pligt byder mig at tale offentligen, pleier, fuld af 


| billig Mistillid til mine Refter og Talegaver, at 


raadſporge Fodrenelandets Genius om hyvad 09 


negte Ordene det fulde Hjerte beres Tjeneſte, 09 
ſpnes end det hele Foredrag mere beregnet poa kjer⸗ 
lige Medborgeres Skaanſel og Humanitet, end 


paa oplyſte Dommeres Kundſtab og Smage lige⸗ 


meget! baade Jorſamlingen og Ovofgreven. vinder 


Bervebd ben’ usvede Taler forglemmes over den vele 
wenende Borger: og Filhorerne troe ſig nitebeſi 


| fader veidige, Dette ebdle febrenelandfte Sinde⸗ 


— 


hoorledes jeg ftal tale? Stammer ba end Tungen, 





J J | NE L 
Doilfe Betrageninges kunne foenemmelig giee 


Opdrageren Wft 09 Kraft til uforsepdent, 
at rogte ſit Kald? | | 


J En Zale, 


4 


hind aegmencheniden i bet Geitianifte Zaſtiue 
1 8 1 2. —W 


„Af „Hosineren. 
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Ne 


dsifterebe Med b org ere 08 
Mebborgerinder! 


É, dar er henrundet, fiden jeg Badde ben Wie at 
île far Benne hoie og beederlige Forfamlins. Me⸗ 
et har i den Tid forandret fig i og udenfor Fedre⸗ 
wlandets kun ikke oor hoimodige Konges faderlige 
duſorg for at ſikkre os Fredens Belgjerninger midt 
iKrigens Redsler, ei heler taknemmelige under⸗ 

Se moge 4. Bb. 1614, ——. & | 
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mn rata efeabe for at. wife ſgen ſaadan Larde 
fader vardige. Dette ble febrenelandfte Sinte 
laug tilſtriver jeg ogſaa den Deeltagelſe i Unghen | 
meng Dannelfe, fom kaldte en faa udmarket Jor 
famling af Fadrenelandets forſte og bebfte Pad 
hid til benne Opdragelſesfeſt. Ogſaa erkjender ite 
atdet var faadant Borgerfind, jeg havbe at tafft | 
_ fo ben, Qpmarkſomheb og Overberelſe, boerad 
jeg fidſte Gang hortes, ligeſom jeg ogſaa haaheri 
Dad at ſeaffe mig Adgang dertil ved at velg 4 
Wmne, hvis Bigtighed maaſtee vil erſtatte ho 
Det vil mangle Foredraget TFynd og Dude. Zu 
pleier af tilgiye den Troſtyldige meget blot ſu 
hans Oprigtigheds Skyld. Hoi ſtulde jeg ba fw 
bolge, at jeg, faa ofte Enbeds- eller Venfii 
Pligt. byder mig at tale offentligen, pleier, fid d 
‘ billig Mistillid til mine Krafter og Talegaver, d_ 
raadfporge Fedrenelandets Genius om hood 9 | 
hvorledes jeg flal tale? Stemmer ba enb Tungen 
neegte Ordene det fulde Hjerte deres Tjeneſie, H 
ſynes end bet: hele Foredrag mere bezegrigt paa fit 
lige Medborgeres Skaqnſel og Humanitet, erd 
paa oplyſie Dommeres Kundſtab og Smag: lige⸗ 
meget! baade Forſamlingen og. Ordfsreren vindt 
derved: den usvede Taler forglemmes over den vk 
menende Borger; og Tilhorerne troe ſig tilfredoſil⸗ 
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- 


‚ 5 


| Gieuſtand, der for mig felv har meeſt Tillokkelſe, 


sfeer. naar jeg ſeger at efterligne den mindre liden⸗ 
ſtabelige Elſker, hvis Valg ei beſtemmes blot ved 
Henſyn til Hieblikkets Nydelſe, men efter ſindigt 

Deelen af hwad ber i Fremti iden vil befordre hans 
og andres Eykſalighed. Det er ſaaledes ei alene 
for at tale ct Troſtens Ord til be mange Larere 68 


Dpdragere, ber lide under Tidens Byrde, men til⸗ 


lige med ufravendt Blik paa bet Sindelaug, ſom 
til enhver Tid ber befiele Opbrageten , at jeg agter 
i benne Hoitidstime at dvele ved be Betragts 
nin ger, fom fo tn emmelig kunne give 


Opdrageren Lyft og Kraft, bil uförtro⸗— — 


bent at vagte fit Kald. ‚ 
1) Intet ſtyrker den trette Vandrer kraftigere 


paa en lang og beſvarlig Reife end. Tanken om Det 
herlige Klenodie han ſtunder til, forenet med den 


Ovetbeviisning, at han ſoger det ad den rette Vei. 
Det. forſte derfor, ſom Opdrageren har at giore, 
naat fluffet Haab, Miskendelfe, Mangek eller 
andre Vanheld ville ſtandſe hans Virkſomhed, er 


tet levende at overveie ſit Kolb 08 


fin Beſtemmelfes Vigtighed. J denne 
Bettagtning fan ban finde Zen 08 bemuntting 


uden at blive urétfeerdig imod andre: Stander eller Je 


Haandteringer. Fordi vi anſee Menneſtets For 


) hi . ‘ « / ï 
, . 
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geiber Peufſel o 08 Meiſel; ; at Haandvarteien agt 
tan opfdre Vindſtibelighedens og Lqrdommm 
sadelagte Boliger; at vore Born i üforſtyrret DE 


ben beſsge Skokerne? Gre vi-ba end ikke Alle ſu 


lykkelige ſom tilforn i Danmarks Guldalder; fik 


⸗ 


enb Rogte iblandt os mere vindeſyge Medbotges 


end Krigens Tryk, og raͤmmer end denne ufortjent 
Nod meeſt dem, hvem Nationens Bevogtning 


Foredling er betroet: ſaa vil dog Ingen iblandt 


bortbytte. fin Sindsroe fop Aagerkarlens Blodye 
ge: vi ville da heller ikke medbringe nogen Forte 


delſe derover i vore Borgerforſamlinger; men bla 


tkenytte disſe til at udvide vor Velvillighedefoleſe 
til det hele Samfund og til at befoefte os ubibt 


Forſat: i Modgang ſom i Medgang at britt 


Kongen og Fedrenelandet troe. 


LN 


‚ Men fliondt jeg. ſaaledes indſkrænker mit B 
til be frebelige Idrotters Grendſer, overſtuer is 
endda en viid Mark, hoor Gjenſtandenes Mangiele⸗ 
dighed og forſtjellige Interesſe gier det vanſtelig 


at veelge netop det Wmne,” ſom en ſaa talrig je 


ſamling paa denne Tid og paa dette Step fnac 
maatte onſte afhandlet. Da jeg neppe torde haebe 
ved noget Valg i lige hoi Grad af tilfredsſtille Ile, 


venter {eg L-tteft at ſaae Tilgivelſe af de Utilftede⸗ 


ſtillede, ‘waat jeg ligeſom Elſteren kaarer mig den 


Larere har har Gort og / dybt indpreget ſig bet ren 
tillidsfulde Alder, at Veien til de hoiere Boliger 
gaaët et fgjetnem Muntens: eller Eneboerens nia 


gelige Selles. men over, bet: bagbfulbe Borgerlivs 
dielbe og Stromme. Han vilde paa fin Hele 
over disſe, ſaa. godt fom bet ſtaaer tit ham berebe 
Veien for de Medvandrende og Efterfolgende; hau 
vit ridet han ufortrodent fuldender ſi negen Sbret, 
ved Tale 58 Gierning opmuntre ‘andré tif at iagt⸗ 
tage detes. Hoilken Fortjeneſte ef bet ei, hvis Op⸗ 
drageren ſkaffer Staten ſaadanne Borgere, der, i 


dette ſtunde deres hoiere Seſtemmelſe imbbe, paa 


det kriftigſte opfylde bek; be have therneden at J 
danne og forberede ſig ved! Og bode” roligglad 


maa den ei kunne bedraͤgte ſi n Stilling⸗ ſom I 


er fig beviöſt at have ind viet fig ſelv til bette: Rb, 
fl benne Opbens- iénefle!. Ei lade han fig af⸗ J 
ſtrakke veb den Zante, at hans Bert ghaêt langs 
fomt fem, imebens bet Laſtefuldes Erenipel vir⸗ J 
ker ſnart. Bel Een. Dobeit ef, ifolge fin Natur, 
ſmitte ſom Laſterne; men den udbreder dog/ elo 
boot den ufjendt eller uſynlig viſer ſig, en vis Vei⸗ 
lugt, om jeg ſaa maa ſige, og et viſt Velbefindende 
trindt omiring fig; Hoad vilde da ci flee-om- den 
ſynligen aabenbarede ſig for Menneſtene? Sikkert 
vilde ben, ſom diato fia, indtage alle ved ent. 


} 


| | 6 | 
eedling ved Underviisning og gob Tugt for eu u 
de adleſte Beſtieftigelſer, Menneſtet Ean opoffee fs 
til, foragte vi ei be meer verdslige Sysletr. B 
lade den virkſomme Borger i enhver Livels Dont 
veberfares al den Ret og Heder, han fostjena; 
men vi prife 08 ſeiv lykkelige ved at kunne meddele 
J Andre de aandelige Gode Vi forſomme inge 
lunde at Hanne vore Opdraglinge-til be forſtjelige 
borgerlige Forretninger; men vi vide, at Opw 
gelſens Maal ligger langt haiere; at Sjelens 
Hiertets Foredling maae fremmes i ſamme gorke 
ſom ben. borgerlige Brugbarhed d. €. Beqpemhed tl 
Livets Sysler. Skebe dette end ikke hidtil ale 
vegne, ſaa har dog vel nu en ſorgelig Grains 
lafrrt dem, Der ei wilde troe Viisdommens og HÉ, 
gionens varslenbe Stemme, at Borgerbeld, lm 
de ideligen forte i Munden, ei kan fremmes de 
beſtaae i det Samfund, Door al hojere Sands ober 
ſig i Heerdagslivets ſnart eensformige, fnart eger⸗ | 
nupttige og faſt altid aandsforterende Sysler; e 
alle jordiſte Baand, ſelv Lovenes, ſlappes, mn 
ei bet uſynlige, Samvittighedens, holder det 
ſammen; at derimod den Mand, ſom er opdragen 
til ſtedſe at have Himmelen for Mie, vorder ei alt 
ben roligſte, men og ben hjelpſomſte, uegennpttigke— 
tort, i enhver Henſeende edleſte Borger. Af 


| 
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J 
Larere hat har hert og dybt indpreget fig det í- ben 
tilidsfulde Alder, at Veien til de hoiere Boliger 
gaaer ei igiennem Munkens eller Eneboerens ma⸗ 
gelige Celle; men over. bet daadfulde Borgerlivs 
dielde og Stromme. Han vilde waa fin Kelſe 
Over dißſe, ſaa. godt fom det ſtaaer til ham berede 
Veien for de Medvandrende og Efterfolgende; han: 
vil, idet han ufortrobent fuldender fin egen Idret, 
ved Tale ög Gierning opmuntre andré til at iagt⸗ 
tage detes. Hvilken Sortjenefte er bet ei, hvis Op⸗ 
diageren ſtaffer Staten ſaadanne Borgere, der, i 
derde ſtunde deres hoiere Beſtemmelſe imode, pan 
bet draftigſte opfylde den,de have herneden at. | 
banne og“forberede fig wedt Og hode'roliagtav 
aa ben Mand ei kunne betraͤgte fin Stilling⸗ fot 
er fig bevivſt at have indviet fig: ſelv til dette Kalb, | 
til denne Dydens Djeneſte! Ei {abe ban” fig afz 
flratle ved den Tante, at bans Verk ghaer lang: 
omt frem, imedens den Laſtefuldes Exempel vir⸗ 
ker ſnatt. el kan Dyden ef, ifolge fin Natur, 
ſmitte ſom Laſterne; men. dem udbreder bog, ſelv 
boot den ukjendt eller uſynlig viſer ſig, en vis Bels 
lugt, om jes. faa-maa fige, og et vift Velbefi ndenbe 
trinbt omkring ſig: Hoad vilde da ci fPee-om dert 
nligen aabenbarebe fig for Menneſkene? Sikkert 
Wilde ben, fom-Plato ſiger, indtage ale ved ert. 
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„ubefkeivelig o8 haagelss Stionhed. Een Bani 
det mindſte har den fuldendte Dyd aabenbaret ff 


 “faatebes i menneſtelig Skikkelſe; og mange Mile 


mers forbedrede og frelſte Siele ſi ige 08, bead Ms 


Aabenbaring har virket. Men at. jeg We frau 
Oe, verdslig Taleſtoel ſtal priſe Guddommens Adſendn 


ſporger jeg biot, med hvilke Folelfer vi pleie at We 


ſtue ſelo Gienſtinnet af be DMands og Quindes 


Gbharacterer , fom Hiſioriens troe Speil fremſila 
os til Monſtre; med yvilken Wrbabighed vi be 
fragte en Melanchtons eer Fenelons, en Sigi 


Gioes eller Eleonore Chriſtines cedle "wg, froust 
Daad? Er bet ikke, ſom om vor Aand ⸗ei blot ops 
loftes, men luttres og forhedres ved Omgang =d 


disſe og deres Lige? Dvab, er felo. ndtrofit ef 


den meeſt fuldendte Schulziſte Harmonie. imobdtts 
ſonm en fuldkommen / uddannet Siels Harmonie iᷣ 


terlader i vort Sind? Hyad er den ſobeſte Bl 


lyſts Nydelſe imod de ſtore Gledes⸗ og Begnbring 
SZolelſer, ſom Hoimodighed og Selvopoffrelſe eas 
J bringer hog, 682 goor ſtor maa ba ei Oyden 

Abei vere, ſiden ben Ean frembirke ſaadanne zel: 


fers og boor agtverdig be Mand, font helige fd 


dens Zieneſte! Ei heler maa nogen tros, at de 
blot er en Folge af Dydens Sieldenhed, at di 


med d ſeadzn regt betragte dens Aabenbareſa: 


— v { In 


Ed 
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eller Biiebommené Gudinde Minerba, ‚ beri Men⸗ 


tors Stikkelſe veiledte den uerfarne Telemadssoa ads. 
varede bam nu fot Ealypfos Kjertegn, nu for Sire⸗ 
nernes Sang, det underſogte forſt de ſeuere ſmag—⸗ 
leſe Grekere, ſom et vigtigt Sporgsmaal. O8 
ban bet vere aldeles ligegyldigt, da det ikke er My⸗ 
thens Indklædning men dens Bdee ber Hat begei⸗ 
ſte s.“ 

Saa ſtal ba i Modsangens Mistjendelſens 


EN Zilfidefwttelfens matte Dieblifke den Tanke give 


os Lyſt og Kraft til at virke ufortrodent, at vi ere 
i Guds den ſtore Opdragers Tieneſte; at vi, faas 
lenge vi. blive hans Billie og Henfigter troe, et 


bebove at forſage; thi han forlader ei fine Fjenere, 
_fertbi be miskjendes af Menneflene. Dg ere vi ved: 
nebe med Dette Harniſk, ba fan hverken Migundels - 
ſens giftige Piit,: eller Klafferens grümme Fand 
ſtade os. Men Vee ogſaa den,-ſom vover at til⸗ 


egne ſig ſaadant Pantſer/ uden at vœre Det verdigt; 


Dt vil trykke, pine og cengfte ham, indtii han· 
ben feeble. Hykler, fuld af Anger ſelv afkaſter det 
tilſtaaende fin Brode. Ingen driſte fig til derfor at. . 


kalde fig en Stridsmand for Gud og den gode Sag, 
med mindre hans Samvittighed kan iſtemme Tun⸗ 
gens Vidnesbyrd. Ingen troe at kunne finde Troſ 
ler Styrke i den her aabnede Site, med mindre 


— a B 


‚to, 


| tragte bi ei boert Aar meb akotmindftet, jꝛ 
endog med figende Beundring/ Maturens floret 
En verlinger? See vi et hoer ſtjerneklar Rat med lig 
Studſen Himmelens ordnede Here at legge te 
res Baner tilbage? Herfunne vt Leere, hoorde 
Naturens Herre virker, og hvad Indtryk, Hw 
monie gjor paa bet teenkende Veſen. Ogſaa krme 
wi her overtyde os omt, hvortil vt ‘ere kaldede, 08 
boor vigtig vor Virkekreds er. Som han, da 
Heles Regent, haandhæœver Orden i bet Chr 
ſaaledes fEulle vi indfsre og beware moralſt hut 
monie i Bet Smaa. De Gamle bigtede, at ht 
velgiorende Guddom overlod fra Fodſelens git 
| af de pede Mennefter til nogle venlige Aandert, 
de ehulde Geniers Varetegt og Beſtyttelſe. Dt 
er“en ſtolt men ſand Tanke: disſe Menneßenes 
Skytsengle ere J, Bjerlige Feedre og Madre, Dik 
ere J, hulde Opdragere og Opbtagerinder, fem 
Skaberens Haand modtage den fremmede Skabning 
enten ved Indgangen ad Livets Dort, eller ved Ind 
treedelfen paa Verdens Skueplads. Ingen vil ils 
‚€ disſe Forſtandens Dage forarges over min Udtye 
ning. Som Chriſtne kunne vi ef paa anden Mart. 
beholde den betydningsfulde Mythe; og ſelv ke | 
bigtende Græker vitbe min Forklaring maafte t 
have mishaget. Thi, om det var felve Viisdommen, 
| | 


PN ’ : . | 


| 
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Mer Biisdommeng Gudinde Minerva, der i Diens 
vrsGShikkelſe veiledte den uerfarne Zelemad).og ads 
zatede ham nu foe Calypfos Kjertegn, nu for Sires 
nernes Sang, det underfogte forſt de ſenere ſmag⸗ 
seGrabere, ſom et vigtigt Sporgsmaal. Os 
tan det oere aldeles ligegyldigt, da det ikke er My⸗ 
thens Indkladnins men dens Bdee det feat begei⸗ 
ſte os. 

Saa ſtal da i Modgangens, Miehhendelſens | 
4 Lilfideſettelſens marke Dieblifke den Tanke give 
os Lyſt og Kraft til at viste ufortrodent, at vi ere 
(Gus ben ſiore Opdragers Tieneſte; at vi, faas 
lenge vi blive haus Billie og Genfigter troe, et 
behave at forſage; thi han forlader ei fine Vienere, 
ſordi be misfjendes af Menneflene. Og ere vi veb⸗ 
nede med bette Harniſk, ba Pan hverken Misundel⸗ 


fend giftige Piil, eller Klafferens grumme Fand: 


Pate 08, Men Bee: ogfaa ben, . fot vover at til⸗ 
egne fig faadant Pantſer, uden at deere det verdigt; 
bet vil trykke, pine. og cengfte ham, indti han, 
ben frekke Hykler, fuld af Anger ſelv afkaſter det 

lfaaende ſin Brode. Ingen driſte fig til derfor at 
lalde fig-en Stridsmand for Bud og den gode Sag, 
med mindre hans Sam vittighed Ean iftemme Tunz 
ens 8 Vidnesbyrd. Ingen troe at kunne finde Troſt 
ee Styrle i den her aabnede Kilde, med mindre 


1F 
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‚han neermer fig den med vene Laber og ef Pint 


fuldt af fanb Nidkjerhed! Vangen kaldet fi m 


fi inbigen Leret og Opbragers ja! Lordom op O 
bragelſe er mange Slags; men ville vi. fortjen 
disſe Navne, ba ber vi forſt Leve Andre üden Acth 
hvori Guddommen felo ved ſine Udſendte har (ef 
08 d. e. i Fromhedens og Sagtmodighedens Kaal 
da maae vi opdrage vore Beorn og Ynglinge, ft 


J Gud dagligen opdrager bew hele Meunneſteſlezt: 


‚Dette, da tor vi med Frimodighed og glad gortreft 


_ ies hidindtit,! og maaftee, altfor lange, har (a 
. mine Tilhorere boete. 


ver Monſtret paa den fuldkomneſte Orden op ha⸗ 

| inonie i det Phyfiſte ſom i det Moralſte, i den 

n vortes font ij det Indvortes. Vi maa da ei slut 
give vore Skoler og Opbragelfesfteber hikt gylde 
Indſtrift af ben romerſke Digter : 

Eangt fra J vige Ae, bead Deb og Guid 

. beſmitter ): 

| wen vi bor fremfor Alting vere opmeerkſommi pat 

det indre Menneſte, vel widende, at det Pomme 
inden fra, fom gior bet Udvortel ureent. Gintv 





ning neerme 08 bet vedergwaegende Beld, heet 







6) Nil dictu foedum ‚ visuquw heo Jsmina tangtt 
Juvea, Sat. XIV. v; 44 


I5 
og med Fom Fortroſtning til hoiere iſtandt 2 Er. bet : 
ba faa underligt „om mange af Nutidens Anſtalter, 
der bebudes ſom Humanitetens Templer, ſtjondt. 
be fun ere, Verkſteder for den growefte Egennytte, 
forſvinde font Ephemerer, imedens Herrens Bel: 
ſignelſe hviler fonligen over Stiftelſer, ſom Fez 


drene grundede 6 from Aand og unde egen Opof⸗ 


frele? Hvad Ret har da bel den forfangelige Rig⸗ 
mand, fem. uden Sands for Sandhed, Videnſtab 
og Mennefteheiv, ofrer paa Forfœngelighedens eller 
Nodens Alter en Sfierv til Skolebrug af de Smu⸗ 
ler, ſom falbe af hans overflodige Bord, hvad Ret 


har en Saadan til at vente faa rige Frugter af ſin 


Daad, ſom der f. Cr. fremſprang af den fromme 
drankes, eller den edle Birgitte Gises Stiftelfer 2 - 
Hror blomſtrer ef endnu det Halliſte Vaiſenhuus, 
hvortil Grunden lagdes med faa Penninge! KF 


hoillen frodig Bert ſtander endnu Herluf Trolles 
erverdige Minde, ſom den ſieldne Dannegvinde 


opteifte med Opoffrelſe af fine famtlige Eiendomme, 
a med Opoffrelſe af ſin kiere Bolig? Vel ſandt, 
hoad Gorfdengelighed grundede for Dieblikket, Fan. 
Retſind Fromhed og «del Virkſomhed foredle og 
beffie fot Aarhundreder; det var ei heller min 
Henſigt at ville ded denne Bemerkning bero ve Fors 
ſangeligheden Lyſt til at pttre fig paa en roesvœr⸗ 


< 


: 
1 
U 


J 


En, Ì IA 


Ì rokles; thi hen veed, at Frugtablingen gaaer 


langſommere frem i Aandernes end i Legemern 


Berden. Han vil derfor heller ikke wed Funfig 
Varme eller andre unaturlige Midler fremdrive uti 


bige eller golde Blomſter; men overlade det til hes 


flans Perre, naar. Modenhedens Tio flat Eomnt, 


ſtulde han end ſelv ei Forme til at afplulke gun 
ten. Ham maa Het, verre nok at vide, han ei urbs 


dede forgieves; bet var jo kun for at frembrine 


ei for at vofe fig af Hoſtens Belfignelfe, at ha 
nedlagde Sabekornet. en 
Men faa vift fom def. er at al gavnlig ODad 


har mogen god Virkning, og at al ayttig Lerden 
bringer nogen Frugt: ſaa viſt anſeer jeg det egſ⸗ 


haal 


fot at vere, at Pun dert Opdrager Fan gla ſig 


ved Tanken omen tig Hoſt for Menneſtehiden. 


ſom virker med from Hu og et velmenende Gine 
laug. Maaſtee opvakker jeg Spotterens Batte, 
der ei vil troe, at Arbeiderens Sind har Indflydelſe 


paa Udfaldet af hans Daad. Lab ſaa vere! mis 


Paaftand ſtaaer alligevel faft, ftadfeefteb faavel vd 


Religionens Wofagn, fom ved Karbógernes Vione: 


Byrd. Dg er bet ba faa underliët, om den Krait 


\fbm flat give Alt, hood Menneſtene plante B 
_ vande, Bert og Frobighed, vigeligft meddeles Het 
Sadekorn, fom udſaaes i menneſtekjerlig Henſigt 








| 17. 


Samtidens og Cfterfloegtens Foreedling. Sidder 


han end i en lav Hytte, omringet af Armodens 
halvnogne Born, hilſe vi ham dog ſom en anden 
Peſtalszzi, hvis Gaver faae ſaa meget mere Weerd, 


ſom de mebdeles dem, ber allermeeſt treenge til 


ſamme. Ja af denne adleSveizer og de Faa, ſom 
ligne bam i Aand og Gjerning, ſtulle vi lere, hvad 


Opmuntring og Kraft der ligger i den Bevibfihebe 
at atbeide for Menneſteheld og Oplysning uden 


Henſyn til Gevinſt eller anden jordiſt Lon. 


3. Dog Menneftet bleu fat i benne Berden | 
ei alene for at gavne Andres - bet ſtal tilige befors 


bre fin egen. Eptfalighed og til den Ende uddanne 
figfelo. Herved ledes of til en ny Betragtning, 
fom tan give Opbrageren Lyſt og Kraft til ufortrsdent 
at rogte fit byrdefulde Kald; jeg tenker paa den 
Sandhed: "bed at opdrage andre opdra⸗ 
Bt of os felv., De Gamle havde om Under: 


biisningen «et lignende Sandfagn, fom bagligen 


hores *), derimod er Det ved Opbragelfen (jelderk 
blevet anvendt, ſtjondt Opdrageren ligefaalidet 
ſom Lareren Fan titberlig iagttage fin Pligt, uden 
al bet paa ham gaaer i Opfyldelfe. Enhver ten: 
lente tDpbrager vil have erfaset Dette, hvad enten 


9 Docendo Discimus. 


Dent, Bibliothet, 1812.4 BD, | B 


og Glimrelyft-berer ei ſaa⸗ſtjsnne plee varige 
ter, fom Viisdom og Embedsiver. Forgicves Mij 
fare vi i vore Stoler bet Eunftigfte Controloefa: 

a hoi fo: ft Samvittighed 08 Pligtfslelſe viger berte 


hedsfulde Lerer ere hine Skranker overfabign ft 
‚ham vil bet ingen Fyldeſtgiorelſe vere et at Mt} 
vvertraadt dem. Slig Roes overlade han til Wi 
ſlaviſte, pligtforglemmende Aander, ſom paa sij 


og holdes indenfor de rette Grandſer. Dog — heij 
dveler jeg noget Dieblië osb Tanken om disſe uv 
dige Skabninger. De kunne kun blive en: Gj 
ſtand for vor Foragt ‚ om be enb hoſtede Dognet 


ſteſtygt, men fuld af Meunefzetierlighed wijter til 


Ld . 
N 
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Maade eller befage den Haabet omt beroeb at kume 


gavne Samtid og Eftertid; jeg vilde Eur ſoge ot , 
mueligt, at bibringe den edlere Henſi igter, og ib 


| ‚ Lise minde Opbrageren om, i boad Aand han ee 


viste ſaavel i de af ham ſelv anlagte ſom i Andel 


| Dannélfesanftaltee, Thi hvad vi have ſagt on 


Skolers Stiftelfe, gielder endnu £ ſtorre Omnſan 
om deres Beſtyrelſe og Regt: menneſkelig Klogf 

















Kun foagt vil bet verne om den hjel peloſe Ung⸗ 
doms Krav og Rettigheder. J gor den ſamoitit⸗ 


hver Bei ſtulle ved Frygt for Svoben drives 


(ybelige Bifald. Derimod feſter ſig vort Die md 
Velbehag paa den Opdrager, ſom frie for Menne⸗ 


| 39 
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tn muntere/ blidere og roligere Sindsſtemning. Er 


det aldre Born eller VYnglinge, ſom ere mig be⸗ 


troede;: ba er vel min Glade mindre teen, ofte _ 


endog blandet med Bitterhed, Ba ere vel nine Cr: 
faringer om Menneſtenaturen mindre behagelige, 
men det Udbytte, jeg. ſ bn Opdrager Fan drage heraf- 
til mite egen Forcedling, er endda lige fort. Dp⸗ 
bage vi llerebe her Modens og Fordervelſens [Pa 
delige: Indflydelſe da leve vi jo ogſaa ſely i den, 


forkeerte Verden; og Enhver iblandt os tilſtaaer 


gierne at-have baaret fin Deel, om ikke af Laſtens, 
ſaa dog af Modens og Vildfarelſens trykkende Aag. 
Opdrageren vil ba ogfaa i denne SPole finde An⸗ 
ledning og Stof til fin egen Forbedring. Erkjen— 
ber han bet fu fot fin Pligt at benptte fin bele Er⸗ 
faxing til de ham anbetroede Borns Bedſte; under⸗ 
ſoger han „ſom han ber, be Afveie, hvorpaa disſe 


allerede⸗maatte ‚verre komne, betœnker han, tig, 


boilfe Bafter be maatte fore; og anviſer ban de 
Vildfarende ben vette Bei, de have at vandve, for 
AE naae Sandheben oa Dydens Maal: da maa 


ban jo nodvendigen, hvis hans Dine ei ere omtara 
gede af ben grovefte Egenfjerlighebs Marle, te 
bet famme ledes tit at fee og fotbebre fine egne 
Peil. Hertil opfordresn han baabe af Omforg for. 
fig ſelv og Dinhue for ñ neDpdraglinge. Gn gam⸗ 


Ba 


— 


hand 


J } 


* 


han har havt at gisre med Born eller Pualinse, | 
head enten han har pravet fin Kunſt paa den uits 
dige eller den vanartede Natur, Hoor befinde vi os 
vel gladere og lykkeligere. friere for onhver kiden 
ſtab/ enhver ureen Begierlighed, hvert utilladeligt 
Onſte, ‘end naar vi ete omgivne af en uti 
Bornekreds? Er bet ike ſom om:denne. Alden 


tene Sjelefryd oa naturlige uſthld drager 08 til ſg 


og meddeler fig os. J en ſaadan Kreds forſyjude 
Vrgierrighedens ——*— 03 ben needle Sk 
kijerheds UAttraaer ſom Sebebobter i den Hate In 
"Der lere, vi tigtigere at vurdere Livets Glad z 
Sorger; bet-erfare vi, gientalgende os vork 


° Barndoms Lykke, hobri den ſande Lykſalighed be 


ſtaaer. Der forglemme vi Jordens Daarflatan 
Menneſkenes Laſter, tilligemed vore egne forſene⸗ 
Tige Onſter. Der ſinde vi Belanning for vor Rete 
Adſpredelſe efter ttettenbe Forretninger og We 
gende Balſom imod Livets Sorger. Er jeg om 
ringet af en ſund, munter og ufordervet Boruef, 
ba foler jeg mig, ſom Fader, Læerer og Opdragu 
lyokkeligere end om jeg, iſtedetfor disſe fordringsfut 

Navne, forenede i min Perſon de meeſt glimrendt 
Zitlers og aldrig forlader jeg denne Dydens be 
fEedne Skueplads, om jeg ellers har udfort den 

Rolle, ſom Natur os Hiist paaligger mig, aden i 


at 


melige Speidere; og mon jeg Feiler, maarjeg an= - 


fager, at den indvortes Stam, fom ſlig uoerbdig 
Mentor faler over fig ſelv, naar ban fammenligner 


fin egen Samoittigheds Dom med ben ſtuffede Yr: ge 


lings ufortjente Bifald.og Roes, har bragt mana- 
gen Fader og Opbrager til at atjende og aflægge 
ſine Feil? 


Dog bar vi til Senneftehebene ore antage, - 


at denne Gharacteer et en Sjeldenhed, i det mindſte 
iblandt offentlige Opdragere; jeg ſtulde berfol ci 


tragtning, bois deslige uoerdige Opdragere vare 
de eneſte, ſom bleve forceblede, det de arbeidede 
paa Ungdommens Foredling. Wen minB mert: 
ning gjelber ei mindre om def florre-og bedre Antar 
fer af unge Mond, fom uden at have alvorligen 
tenkt paa Midlerne til deres egen Uddannelſe an⸗ 
fe:te5 wed Stoler 08. Opdragelſesanſtalter for at 
medvirke til Andres Underviisning og Ophragelſe. 


De finde i Dette Kald den forſte ſom den helligſte 


Opfordring til at overveie det vigtige Sporgsmaal: 
hvori beftaaer Menneflenaturens Foredling, eller 


‚ Vttere bend Bevaring for enhver Udartelfe, og 
hvilke eve dectil be begoemmeft: Midler? Jo mere 


indſtronket ben unge Mands Menneſtekundſkab en 
beo ſnarerr pie kan bet Zorraad af Erfaringer, 


.. 4 * 


vere befsiet til at boele faalenge ved benne Bes”. 


! 


⸗ 


J 


5 


\ 


\ 
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mel Viismand har fagt og Aarhundreders Erfariag 


fiabfaftet: at Veien giennem Forſtrifter er lang og 
beſvcerlig, men den, ſom Exemplet anviſer, tort ! 
og let. Dette gicelber i fuldeſte Maade om Opdr : 
gelfen, fom om Únberviigningen. Bil Du dannt : 
din Gen eller Opdragling til sn from Chriſten, út 
en del og virkſom Borger, til en varm Menno 
fleven: da ver: for al Zing ikke lunken i bin Rl 6. 
gion, ille egennpttig eller lad i din Dont, Eek 
„tlb eller. haard imod Gine Medmenneſter. dà 
Du i een Aand, men handler i en anden, da me) 
Naturens hele Godmodighed komme din Lerling Lb 
Hielp, hois han et ſnarere flal agte paa dine 


Handlinger end paa Dine Forſtrifter. Denne Sart 


hed er Da og ſaa almindeligen erkjendt, at man} 


gierne ſeer de Opdragere, ſom tenke at erſtatte ve } 
Klogſtab hvad der mangler dem i Wbelfind, at leſe 


‚over deres mindre anbefalelſesverdige Handlingt 
et beſmykkende Ster, hvilket de allermindſt befrygle 
afdraget af ben gobiroende Ungdoms Uetfarenhed. 


Ogſaa lykkes det dem undertiden at bedrage dennt; 


men ihyvilken angſtelig Frygt leve be dog ilk? 
Hvert Dieblik troe de fis robede; Bernenes Din, 
fom forfolge dem i enhver Krog af deres interfit 
Puus (hvorhen fremmede Jagttageres But illt 


naaer) forekommer dem at vere ligeſaa mange ber 
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melige Speidere; og mon jeg feiler, naar jeg an⸗ 
fager, at den indvortes Stan, fom ſlig uvardig 
Mentor foler over fig ſelv, naar han ſammenligner 
fin egen Samvittigheds Dom med ben ſtuffede Yn.ge⸗ | 
lings ufortjente Bifald og Roes, har bragt mana- 
gen Fader og Opbrager til at atjende og aflæegge 
fine Feil? 

Dog ber vi til SBenneftehebené AÆre antage, 
at denne Characteer er en Sjeldenhed, i det mindſte 
iblandt offentlige Opdragere; jeg ſtulde derfor ei 


vare befsiet til at dvele ſaalenge ved denne Be⸗ 


tagtuing, hvis deslige uoordige Opdragere vare 
de eneſe, ſom bleve foredlede, idet de arbeidede 
paa Ungdommens Forcedling. Men min B mert: 
ning gielbder ei mindre om Det ſtorre og bedre Antal 
ler of unge Mend, fom uden at have alvorligen 
telt paa Midlerne til deres egen Uddannelſe ans 
fees ved Skoler og. Opdragelſesanſtalter for at 
medvirke til Andres Underviisning og Opdragelfe.. 
De finde i dette Kald den forſte fom den helligfte 
Opfordring til af overveie det vigtige Sporgsmaal: 

boort beftaaet Menneftenaturens Foredling, eller 
tettere dens Bevaring for enhver Udartelfe, og 
hoilke ere Dectil be begoemmeft: Midler? Jo mere 
indſtrenket ben unge Mands MennefkEundilab er 
deſto ſnarere plee han bet Sgrraad af. Grfaringer, 


ed a 


— 
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| zoe Selen, ſom de Ideer, vi hidindtil have ud⸗ 


viklet: faa ter dog ogſaa Den troe Tiener vente fig 

og. mobtáge benne Ben for fi t Arbeibe; og de, til 
yvis Tieneſie han offrer ſit Pund og ſin tid, vete 
fis Dvrigheder eller pripate Mend, ville ſaa meget 
rigeligere giengjcelde ham bet, naar De bide, at bet 


ei var Egennytte eller gorfengeligheb ber drew hans 


Beert. Bel unne oppebaarne aandelige, Goder ei 


efbetale8 ved timelige; men Erkjendtlighed Pan og 


ber bog ogfaa her udvifes. Ingen formuende Fez 
bet, ſom var faa lykkelig at ſinde til fine Been en 


an verbig Veileder, vil tillade denne at lide ved Ti⸗ 


bernes Tryk, eller roligen „at ſee Stiftelſer gaae 
under, ſom enten han ſeiv eller hans Son bar at 
takke for fin Dannetſe. Hvormegen Anledning 
frembyde el vore Dage ogſaa i denne Henſeende 


Rigmanden til at gisre vel! Hoor fi fillert Ean ban 


ber erhverve fig en Borgerkrone, der vil gronnes 
ſaalenge Eiterkommerne hoſte deugt af bans Bels 


gierenbed! 


Ogſaa J/ kiere Born og Vngüinge! vllle dybt 


indprente i Eders Hierter ben. Sandhed, zat en 
god Selvbevidſthed er den bedſte Ban, ſom J ved 
FZremgang i Kundſtaber, Dyd og gode Sader 


kunne vente; den anden, ſom da heller ikke vil 


udeblive, er Eders Foreldres ‚og kLoreres Bifald, 
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Nu er det vel ſaa, at den uendelige Viisdom 
har ordnet alting ſaaledes, at ingen edel Hand⸗ 
ling uͤnder nogen Omſtændighed bliver uden ind⸗ 
vortes Len fot, den, ſom udovede famme 5 og at fel: 
gelig alle Menneſter i enbver Livets Stand 08 Stil⸗ 
ing gaae frem i moralft Fuldkommenhed paa ſam⸗ 
me Tid ſom de gavne Andre; men at dette dog 
gjelder i langt hoiere Grad om Opdrageren, fordi 
hand hele Id gaaer ub paa Menneſteforedling, er - 
faa indlpfende, at jeg ſtulde migbruge benne ops 
lyſte Forſamlings Taalmodighed, hvis ieg titſoiede 
WO tl pbefmere Beviis. | 

Disſe Betragtninger ville, ſom jeg troer, 
bere tilſtrekkelige til at udſone den mismodige Dp⸗ 
brager med ſit Kald og give den, fom er tilfreds 
dermed, np Kjerlighed til ſamme. Den fom foler 
Vele Grundes hele Vegt, vil ei behave de Ops 
nunt@hger’, fom pleie enten alene eller dog-fors 
trinfigen -at beſtemme (aa Mange uden indvorteg 
Kald til at velge denne Sysſel — et rundeligt eller. 
dog ſtikkeligt Udkomme og en vig borgerlig Wre. 
Vi unde gjerne den duelige Lærer og Opdrager 
begge disſe, visſelig ei foragtelige / Goder, ja vi 
onſte ham dem i rundeligere Maal, end de ſede 
vanligen blive ham tildeelz thi ſtijsndt de, ſom jor⸗ 
diſke og fergiengelige Zing ei kunne ſaaledes op⸗ 


‘ sole Sielen/ ſom de Ideer, of hidindtil have ute 


ei war Egennytte eller. gorfengeligheb Der drev hant 


— 


ſaalonge Efterkommerne hoſte gust af bans Bi} 
gieendebt | 


a (nbprente Eders Hierter den. Sandhed, at 1: 
god Selvbevidfthed er deit bedſte Lon, fom Iv 
: Sremgang í Kundſtaber, Dyd og gode Gek 


vardig Beileber, vil tillade benne at Tide veld 
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viklet: ſaa tor dog ogſaa den troe Tiener vente fis j 
98. modtage benne Ben for fi t Arbeide; og be, tÉR 
hots Tienefie, han offrer ſit Pund og ſin Flid, ven 
ſig Dvrigheder eller pripate Mend, ville ſaa me 
rigeligere giengicelbe bant det, naar De vide, atd 


Beert, el kunne oppebaarne aandelige Gobert 
afbetales ved timelige; 5 men Erkjendtlighed Lan of 
best bog ogfaa her udviſes. Ingen formuende 
ber, fom, var faa lykkelig at ſinde til ſine Bern 


bernes Tryk, eller roligen „at fee Stifteller g 
under, ſom enten han ſeiv eller hans Son harel 
takke for fin Dannelſe. Hwvormegen ileus 


frembyde el vore Dage ogfaa it denne Denied 
KRigmanden til at giore vel! Hoor ſikkert Ean hij 


ber erhverve fig en Borgerkrone, ber wil ground 


Ogſaa Ys Bere Bern 08. Vnglinge! ofile dybt 


kunne vente; den anden, ſom da heller ikke vil] 


“udeblive, er Eders Foreldres og Lereres Bifald/ 


\. — 
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Hvie Nogen fandt dem uformodentligen paa ct 
Sted, uden at kjende noget videre til dem Gaaledes 


omtrent behandlede en nyere Skribent denne Gien⸗ 


ſtand *), og derpaa ubruftet med de fornodne Ind⸗ 
ſigter aabnede dem, hvad for en Mening om deres 
Oprindelfe, Alber og Forfattere vilbe da vel en 


faadan Mand fremfette, alene iſolge deres indvor· 


tes Beſtaffenhed?. ? 

De ere ſtrevne paa græſt vilde ha ige, Pr 
bet ikke i mogen af dette ‘Gprogs eiendommelige 
Dialekter, “men i en Afart af Udtryk og Ordfai⸗ 
ning, der ofte faa ſynligen nermer fig det Hebraiſte 
at man ftulde holde Forfatterne for grefEtalende 
ober, De haode ogfaa faalidet inde af Bidenflaz 
bet og hiſtoriſft Kunſt, at deres UWbaybeidelfer robe 


ſimple Folk, ſom, naar man undtager nogen jo⸗ 


diſt Beleeſenhed, ei gisre Fordring paa Lexdom 
eller literetutkundſtab. 3 det Dele ſoever den js⸗ 


d NE 


terebfante maabemerFninger paa ft Sied, i 
ben almindelige Apologetië, ba er det bes 70 og 
71 $. i Prof, P. E. Muͤllers Apotogetië, hvortil 
disſe Jagttagelſet kunne tjene ſom oplyſende 
Commentar. | \ Udg. 


Gottfr. Leß, uͤber bie Religion, ihre Geſchichte 
und Beſtaͤtigung. 1 Th, 2Abſchn. §. 28. 


— 


— — —— she — — — 
— — — 


\ 


4 


4 


| ‚bie Stat tem for Dine ſom endnu exiſterende. 
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Fortellingen ſelo er ſaaledes beſkaffen, at uagiet 
dens Korthed de handlede Verſoners Miner og Ge⸗ 
„herder, deres Stilling ca Bevegelſe, Zilſtuernes 
Antal, deres Udtryk, deres Gioren og Laden er 


dem i friſtt Minde. — Saaledes maatte den tale, 


ſom uden andre foregaaende Efterretninger vilde 
bomme om disſe Boger alene fier beres ind ortes | 


| Beſtaffenhed! 


Dg dette er juſt bet, ſom bethriſtne foregive om 
ſamme, nemlig af be ere iſtrevne af oprindelige Sober, 
ſom ſamtlig vare af ſimpel Stand og Herkomſt uden 


videnſtabelig Opbragelfe, fom Îevebe i Ven jodiſte 
- Stats fibfte Tider, far Jeruſalems Odelaggelſe, 


g for ſtorſte Delen vare Oienvidner til be Begiven⸗ 
heder, ſom de have optegnet. | 
Man kunde ogſaa reſonnere faaledes: Beos 


| netgbeftrielfe af merkverdige Mend udtrykke als 


tid meer eller mindre et heelt Skilderie af deres 
Tidsalder og Fadreneland, af: be ‘borgerlige Ind⸗ 


retninger, Sader og andre Forhold, under hoilte 


de fremtraabte, med hvilke deres. Liv var omgivet, 
og deres Foretagende i Bersrelſe. Det meer els 
mindre fortrolige Bekjendtſtab meb alle disſe Egen⸗ 
heder og med alle Tidsomſtendigheder lader os 
ſtrax merke om Skribenten ſelv hat levet i bet Zids⸗ 


—8* 





Oe 
tum, fra hvilket han bearbeider et hiſtoriſtt Wmi⸗, 
ler hoor fiernt ban levede derfra: dette viſer ſig 
beflo meer paafaldende, jo: meer Detail der findez 
ien ſaadan Zevnetsbeſt ivelſe, eller jo talrigere og 
finere de Borbindelfer ere, under hoille den Perfon,. 
bm er Hiſtoriens Gienſtand, handlede. 

Hen til dette Maal fore fornemmelig hine 
Latdes Arbeider, ſom valgte fig til Diemed ben pos 
litifle Snbretning i det Band, hvori Jeſus frema 
traadte, og betragtede dem ſeiſtabelige og borgerlige 
Biland i ſamme; eller og opſamlede de Bibegi⸗ 
venheder, ſom havde Henſyn til bet Nye Teſta⸗ 
mentes Tudragelſer, og i Forbigaaende bersres 
deri; dernaſt opfogte videre de biftorifte Perſoner, 
om havde Andeel i Tidens Tildragelſer, fornem⸗ 
melig i Palceftina, og efterfporede hos de Gamle 
Zat , af deres Liv og Character, for efter disſe 


Data at prove det N. Ts. hiftorifke Beger, Der. 


dteres Nath. Lardners os William Valeys beromte 
Garter), \ 
Allevegne viſte ſig da en Nalmindelig Gag: 
tunbflab hog wore Stribentere, og et ſaa fortroligt 
BetiendefBab med Jeſu Tidsaider, ſen kun kan 
fndeg hos Samtidige. | - 
3 meer man her gaaer det i Enkette ‚ 08 de 
dane. Individuers Eger ogDandiinger legger 


ad a 
7 
J > 
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herder , beted Stilling câ Bevagelſe, Ailſtue 


ſom ſamtlig vare af ſimpel Stand og Herkomſi | 
videnſtabelig Opbragelfe, fom tevebe i ver jodi 
Stats ſidſte Tider, far Jeruſalems Odelegg 


dem i friſtt Minde. — Saaledes maatte den tij 


| Seſtaffenhed! 


| netsbeſtrivelſer af merkverdige Mend udtrykle 


retninger, Sader og andre Forhold, under boi 


og deres Foretagende i Berovelfe. Det meer c 
mindre fortrolige Bekjendtſtab med alle disſe Ege 
heder og med ale Tidsomſtæendigheder lader 


er 8 


‚bite Stat tem for Dine fou endnu eriftere 


„Hortellingen felv er ſaaledes befkaffen, at uagd 
dens Korthed de handlede Perſoners Miner og 

















Antal, deres Udtryk, deres Gioren og Lader 


fom uden anbre foregaaende Efterretninget v 
bomme ‘om disſe Boger alene efter bevol indoe 


Dg dette er juſt det, ſom bedhriftne foregive 
ſamme, nemlig af de ere iſtrevne af oprindelige 


og for ſtorſte Delen vare Dienvidner fil be Begio 
heder, fom be have optegnet. © 
- Man Eundé ogfaa refonnere faaledes: 


tid meer eller mindre et heelt Skilderie af 
Tidsalder og Zadrentland, af de borgerlige 5 


be fremtraabdte, med hvilke deres Liv var omgi 


ſtrax merke om Skribenten ſelv har levet i det Tidsi 


1 


felde i Det MZ. faa finde vi 05 altidfaavel 10e 


vebfagen fom i detZilfeldige henſatte i disſe Dages 


Gammenhengog Omftendigheder. Saaledes vare 


og teenfte Pharifgerne, ſaaledes Sadducgerne, 
fom vi fee demi í vore Boger: disſe vare Samari⸗ 


‚ tanernes Fordomme, (aadant vat det gjenſidige 


Forhold imellem dem og Jederne; det var Folkets 
Aand, og ligeſom dets Characteer bebuder fig i 


denne Tids Hiſtorie, ſaaledes handler og lever det 
i det N.T.: let bevageligt, hurtigt og blindt i 


Lidenſtaber, fromt' og lovforglemmende imellem 
tvende Forfatninger, og ſnart beſtemt til tumultua⸗ 
riſt Selvraadighed. 

Ligedan forholdt det fig med de fremmede Fo⸗ 
reſtillinger og Sndretninger; hvilke Pont til og gave 


Nationaltilſtanden en Bending, fom den hverken 


bavbe for eller ſiden. Det ſlibrige Sporgsmal om 


census indflutter i fig alle Jodernes gjenoppakte 


theykratiſte Indbildninger, og ſtildrer deres Sin⸗ 
delaug imob Romerne ſom det virkeligen var *). 
Parabelen om Forſonlighed, Matth, V. 35, Lure. 
XIL 58, er i enhoer Henfeende anordnet med Sens 
fon til den romerſke Ret de injurũs. hvorefter 
anlicgeren fleberben, han vil anklage/ uden Doe 


Josephi zel jud. LIL «. E pag. 727- 7 ad. Basil. 


* — 
= - 
X 


* 39 
Marke til Virkningen af de Meninger, Sadvan 
og Sader, fom ere denne Pertode egne, deſto « 

_ flueligere maa „Dei vorde, at Forfatterne til vo 
Boger ſelv tilbragte deres Dage u under blefe Livel 
Forhold.“ 

an Derpaa bevoer Jefu gorhold ſom Sadelaurt 

Andres Opforſel imod bam. Kommer han ſamme 
med Phariſeeer, ſaa maa ben gienſidige Opfer 
de Satninger han her foredrager, og deres Ans 
Idelſe ledes igſennem ganſke andre Premisſer, ol 
naar han taler med Sadduccer og er Seſtna 
dem. Omgaaes han med Samaritanere, ſaa We 
gynder her atter en anden Ideerekke, der forefen 
mer andre Forhold, Tom anglve den. felftahdia 
Tone. Men ſtaaer han iblandt Sine, taler hal 
til Follet, ſaa et bet andre Forhaabninger, Dr 
ſter og Fordomme, en anden Teenkemaade og Ae⸗ 
han har at gisve med, en anden Tankekreds hid 
Foredrag giennemlober; Fommer det til Da), À 
vifer fig atter ef andet Folk, aabent for Giet 

Sandheder, ivrigt og gudfrygtigt paa den éne ei 

paa ben anden Side fee vi Det raft, let bevagrl 

‚ beftigt af. Meligiofitet, og fremfuſende til veil? 

ſomme Skuͤdt, for hois Folger det er bindt. ; 
— Naar vi nu hoë de Gamle' famte alt bit 

tende, og derpaa anvende det paa be enfelte 
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33. 


liggender ikke ſtaaer under den romerſte Roos han 
farer derfor endnu frem efter den gamle jodiſte Net ; 

men det Dorige, ſom angaaer en ſimpel Mand, 

afftilbres efter de vomerite Love imod obæratos, 

ifolge hvilke Skyldneren/ ſom ei betalte, blev tie 

Fendt, addieebätur, Creditoren; benne indſluttede 
bam derpaa, in nervum ducebat, og holdt ham £ 

fit Huus fem en Bange, der var givet hans Godt⸗ 

beñndende til Priis. Denne Lovs Haardhed blev 

vel formildet per legem Poetiliam, men ſiden, 

og juſt paa denne Tid, var man igjen vendt tilbage 
fil den gamle Strenghed, luft fem ben viſer fig i 

benne moralſte Digtning *). 

Denne Blanding af Sader og Borfaininger 
geeb ind i utallige Livets Forhold. Mau valge tik 
Erempel de omlobende Penge. Snart er det gre⸗ 
fte, ſnart romerſte Myntſorter, vel ogſaa gammel⸗ 
jodiſte. Men hoor rigtigt efter Hiftorien og Tiu⸗ 
gene8 Orden er ikke ogſaa dette bebandlet? De. 
@ldre Afgifter, fom vare indforte for det romerſke 
Herredomme, vurderes efter greſt Mynt, f. Er. 
| Tempelafgifterne, Wdpezaor, Matth. XVII. 24 


/ 


) Jevnf. Drackenborchs Rote til Livii Hist. te var | 
c. 58. Gellius noct. att. L. XX, c. 4 Aldi 
Manut. Tacìt, Annal, III. c. 60. 


Theol, Sibliothek. 4 Gd. 1612. C 
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33 - 
righedens Steuning, mtb egen Haapd hea wl 
Dorameren „in jus rapit;5 bog ftaaer, imeden 
han gaaer derhen, en Overeendtomft, transactia 
hans frit aabens men beinger han ikke benne! 
Stand, faa er Pengeſtraffen bam vis, af 
derſom ban ei etlegger bew, bliver han til bed 

Afbetaling fat i gengfel *). 

Er Jeſus i Samtale eller Omgang med Zos 
forpaatere, {aa vifer fig allevegne bet romerſte je 
| pagtningsſyſtem og dets Tryk. Naar han medEr⸗ 
Ber jager Pengemeglerne udaf Templet, ba erhee 
vi atter Zolgerne af bet romerſte Herredomme, W 
fremmede Sader⸗ Inbdflydelſe, da hine Argentar 
havde opflaaet deres Aagerborde, mensas, ved Gu: 
dernes Statucr, ved Jupiters Fobder (Horst. Eris 
L. I. Ep, 1.) paa de helligſte Steder, pone eden 
Castoris; men ogfaa den tomerfle Tolerance, ſo 
endnu ei tillader ſig noget Indgreb i audre deli 
Templer og Religioner; og hvorledes en Pri 
‚ fode baandhever ukræenket ſit Tempels Helligdon⸗ 
ſom i Rom ingen Love var iſtand til at beftjernt. 
Parabelen Matth. XVIII. 23. fremfüille en 

| | Konge f. Gr. en Zetrad, fom for ſi ig og as 








®) Heincccfi antigg. vuxid. rom. illustr. Lib. É 
Tit. 4. a. 1. seg, jevnf. med L. IV. Tit, 62. 
7 0816. 
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gender ikke ſtaaer under ben romerſte tous han 
wer derfor endnu frem efter ben gamle jodiſte Net ; 
vn bet Dorige, fom angaaer en fimpel Mand, 
fflilbreg efter de romerſte Love imod oberatos, 
lge hvilke Skyldneren, fom ei betalte, blev file 
mbt, addieebatur, Grebitoren 3: benne indſluttede 
am derpaa, in mervum ducebat, og holbt ham £ 
it huus fom en Bange, ber var givet hans Godts 
(indende til Priis. Denne Lovs Haardhed blev 
el formildet per legem Poetiliam, men ſiden, 
8 juſt paa benne Vid, var man igjen vendt tilbage 
U bm gamle Streenghed, juft fom ben viſer ſig i 
nne moralſte Digtning *). 

Denne Blanding af Sader og gorfatninger 
Rb ind í utallige Livets Forhold. Man velge til 
frempel be omlaberde Penge. Snart er det gras 
ke, mart romerſte Myntſorter, vel ogfaa gammel⸗ 


ediſte. Men hoor rigtigt efter Hiftorien og Tiu⸗ 
ſenes Orden er ille ogfaa dette bebandlet? De. 


Ure Afgifter, fom vare indforte for bet romerſte 
herredomme, vurderes efter greft Mynt, f. Er. 
dempelafgifterne, drBpaxsor, Matth. XVII. 24. 


Y Jevnf. Drackenborchs Rote til Uvii Hist. L. VIII. 


e. 58. Gellins noct. att. L. XX c. 4. Aldi, 


Manut. Tacit, Annal, III. c. Go. 
| Theol, Biblio thek. 4. Bd, 1012. e 
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Joseph. Bell, jud. L. VII. Offerne betales i benne 
Marc. XT. 42. Luc. XXI. 2, En Betaling, {om 
ſteer i Tempelſtatten, udtedes efter de eldre Na: 
tionalpund, Matth. XXVI. 15. Men i Handel 
og Vandel, Lon og Kiob er assis og denarius 0 
romerſke Penge det ſædvanlige/ Matth. X. 29 
Luc. XII 6. Matth. Xx. 2, fi. Steder. De nyere 
Statsudgifter betales iligemaabé i bet Folks Mym, 
ſom dengang udovede den hoieſte Magt, Matth 
XXII. rg. Mare XII. 15. Luc. XX: 24. 
Skribenter, der i enhver ringe Omſteendight 
fom ellers hengaaer ubemarket, ſaa noie traf Jeſu 
Tidsalder, maac viſtnok have havt perſonligt ge: 
kiendtſtab med ſamme. 
Man Bunde ogſaa udfore denne Underſogelſe 
‘Blot med Henſyn til Geographien. Et lands geer 
98 topographiſte Tilſtand forandrer fig fra Ti til 
. Tib ved Virkſomhed, Kunſtflid, Opdyrkelſe, Ke 
| turbegiyenheder, Politik og Vaaben; og det ei blot 
i ſtorre Tidsrum, men odfaa í mindre Periede. 
Skribenter, ſom ville bearbeide et hiſtoriſtt Wmnt, 
der i Tiden ligger langt borte fra dem, ere deriot 
udfatte for mangen Forſeelſe. Iſar faldt det te 
Gamle vanſteligt, heri at undgaae Feil, da feart 
faa hiſtoriſte Hielpemidler ſtode dem til Tieneſte 
Litererhiſtorien fremoiſer flere Exempler paa Be— 
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gere; ſom pd benne Bet ere blevne opdagede 


not ville ef omtale dem videre,. derimod til. 


viiz aufore ſtorre vg velunberettede Skribenter, 
n undertiden lobe fig gribe i deslige Urigtigheder. 

Glârean ‚ forbum den Freiburgſte Skoles 
ir, beſtred Quinti Curtũ Xgthed af de geograz 


bille Forſeelſer, ſom denne Hiſtoxieſtriver hae 


jott fig ſtyldig' i. Hos Birgit have allerede de 
zamle dadlet en Overilelſe af famme Slags ©) 
Det et undertiden ſtundum felo beendet Livius, at 
jan af Glemſomhed forbandt en nyere Geogtapbie 
med eldre Begivenheder; ſaaledes taler han out 
Sinuesſa, om Preneſte og Arpi, boor hân ſtulde 
have neont Synope,Argos Hippium og Stephane: 
Men ſerdeles behagelig for de eldre Chriſtne 
moatte den BemeerFning vore, ſom vi i Denn 
Henſeende have Leilighed til at gier vin %pollonië 
„Krane Lewnet Phitofopher Philoſtrat er Forfat⸗ 









fet denne Biographie efter Damis's Commentarer 
Who Optegnelfer, hvilken Mand ef âlene war: %pols 

onius’s Samtidige, men endog hans Ven 09: Led⸗ 
MEE paa alle hand Reiſer. Iblandt andet frem⸗ 


eder denne Bogs Helt oafaa i Vabylen, et 


— 


| " AU Ge goein att. L, X. e. 10,’ 
e 2 2 


fJer UL ſamme, og hat efter ſit Foregivenbe udärbei⸗ 


— 


Sr) lek. IV.C a. 


’ 
$ 


t , | * , 


penne Anledning opvartes Laferen meb en Glil⸗ 
dring af denne bersmte Stad, hoort dengang ä 
var et ſandt Ord, da Babylon laae forladt og ne: 


ſten ode, efterat Seleucia allerede for Leenge ſiden 


havde opſlugt dets Glands *). Han ſammenblar⸗ 
ber Spartas Folk og Lacedemonierne ligelom fo 
dum, da de enOnu ubgiorde een Stat med binass : 
ben. Han udgiver Sparta for at voete en grifd 
endnu, da det allerede leenge havde varet unde | 
romerſt Herredomme, og kun be ſaakaldte Creu el 
rolakoner, adſtilte fra Sparta, ved Auguſti ih 
endnu forbleve frie Mend **), Kan bet vel val | 
Gftervetninger fra et Dienvidne og fra en Sans 
vig? Viſer det fi ig, ikke her, at disſe Damir 
Commentarter ere et uredeligt Foregivende, 08 
_…Gorfatteren af benne Biographi ingertlunde bear 
hebde hine ſamtidige Kilder, fom ban toffer fig af? 
Hvad maatte. nu Neſultatet blive, hvis sl 
ſom ei beſidde denne udbrebte Literaturkundſtub, 
vilde fette ældre Skribenters Navne foran dub 
Acrbeider, for ved Alderdommen at: tillegge da 
noget Bas Lader os blot Nid ben Hiſterie 





* 


9 Vita apollos. Tyan. per Philostr. Lemn. sen 


L. Lc. 18. 
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ting vi maaſkee endnu kunne levere et ringe Bi⸗ 
drag. 


Vore Hiſtorieſtrivere fortælle ofte, uden ud⸗ 


trykkeligen at tale om topoz og geographiſte For: 


bold, pad en faadan Maade, at famme ligge inde 
viklede i Begivenhederne, og af Leeferne maae toen: 
Ees. Jo meer vi lete at kjende Stederne oa deres 


Beliggenhed, deſto gienfpnligere bliver bet ogfaa, 
at andlingen altid megef noiggtigen er anordnet 


efter det Locale. 


Jeſus fores til Pilatus, for at demmes; pien J 


Joderne vilde ikke gaae ind i Pretoriet, for ikke at 
beſmitte ſig, formedelſt Feſten. Han lod nu Je⸗ 


ſus fore ud, paa det at han kunde modtage fin 
Doms men pPilatus ſad paa Lithoſtroton for at 


domme, Joh. 19, 13. Handlingen er foreſtilt ſaa⸗ 
ledes, ſom om denne Plads laae udenfor Pratorens 


Huus, eller i det mindſte ei i nogen betydelig Af⸗ 
ſtand fra ſamme. Og virkeligen ſindes en faadan 


— 


Plads, hyoilket hidindtil er bleven overfeet, ved 


Templets Udenvarker; den omtales i Anledning 


af et Angreb, fom Romerne gjorde fra Borgen An⸗ 


tonias Side pqa Zemplet *). Herer Lithoſtroton; 


*) Joseph. bell. Jud. L, IV. c, ‚6 09 7. pag. 668 09 
869. „Ed. Basil, 


brian sbelagte fra Grunden af, og-bamme ba, i 
hvad Forfatning ben Hiſtorieſkriver var, fom vilde 
fremſtille os dette Land til Tiberius's Tib. 

De Lerdes moiſommelige Samlinger og fer, 
enede Arbeider over den paleſtinſtke Geo⸗ og oe 
graphie i dens forſtiellige Perioder have ſat ú 
iſtand til: at domme om, hvorvidt det N. EN 
ſtorieſkrivere have faadanne Anſyn af Landet , og foe 
binde hine drronogtaphifte Omſtœndigheder od 
Begivenheder, ſom ere ſæeregne for det hein 
hyvilket Kjendsgferningerne tilhate. Om enb. | 

vSamlinger have, og nodvendigen maae havg mat 
Sul, faa erg be bog beagte faavidt, at vi ul 
Vilforkadelighed Eunne opdage og paaante Heil, # 

_ vife faadanne Skrifter, ſom uretmoesfigen ie 
anmasſe fig en hoiere Alde, tilbage til deres hel 
Tidsalder. | 

Men alle disſe lerde Granftninge og Eu: 
menligninger kunne betragtes ſom en Induchtien, 
ifolge hvilken der maa tilſtaaes det N. Tô, biker 
ſte Boger en fulblommen JIndſigt i deu Periet 
_ geographifke Forfatning, i hvilken Begivenhedit 

tildroge fid. Vil Beviis anfgre vi her enkelte? 
… felbe, iblandt hoille ere nogle, til hoië Dol 










t 


*) Die Kepbelin. in vita Hadriani p. 266, ed. SIP 


Se 
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drag. 

Bore Hiſtorieſtrivere fortelle ofte, uden ud⸗ 
twikeligen at tale om topo⸗ og geographiſte For⸗ 
bold, pad en faaban Maade, at famme ligge inden 
viklede i Begivenhederne, og af Leeferne maae teen: 
kes. Jo meer vi loete at Ejende Stederne og deres 
Beliggenhed, deſto stenfpnligere bliver bet ogfaa, 
at Handlingen altid meget noiagtigen er anordnet 
efter det Locale. - 

Jeſus fores til Pilatus, for at dommes; pien 
Jederne vilde ikke gaae ind í Pretoriet, for ille at 
befmitte fig, formebdelft Zeften. Dan lod nu Je⸗ 
fuê fore ud, paa bet at han Eunde mobtage: fin 


Doms men Pilatus ſad paa Lithoftroton for at . 


bemme, Sob. 19,13. Handlingen er foreftilt faaz 
bes, fom om denne Plads laae udenfor Pratorens 


ving vi maaſtee endnu kunne levere et ringe Biz 


Huus, eer i det mindfte et i nogen befpdelig Afs - 


fand fra famme. Og virkeligen findeg en faadan 


Mads, hvilket hidindtil er bleven overſeet, ved 
Templets Udenverker; den omtales i Anledning 


af et Angreb, ſom Romerne gjiorde fra Borgen An⸗ 


bias Side pqa Templet *). Her er Lithoſtroton; 


) Joseph. bell. Jud. L. IV. c, 6 og 7. pag. 668 og 
869. ‚Ed, Basil. , 


\ 
' 
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tors Huus laae, Men han boede, fem af noglep. 
lofeligen henkaſtede Steder i Philo erfares, i Her 
‚ beô'é Pallads *). Dette laae ſikkert i benne AD 
ling og Forbindelſe, nordveſtlig for Borgen Ant 
nia og Templet, ſaa at Stedernes Contiguitet 048; 
Bithoftrotons Nerhed ved Palladſet, hvilken ligg 
til Grund for Johannes'é gortelling, er fuldk 
men fand, 

Petrus og Johannes gik til Zemplet; da 
Pot til den ſaakaldte Pragtport, bad en Rui 
bem ‘om Almisſe ſom fra Fodſelen af var b 
êg ſcedvanligen blev bragt derhen, for at tigste 
De gjorde ham funds han gif til Templet, gel 
trdengte fig omEring ham, og ſtudſede over henk. 
Helbredelſe. Apoſtlene komme til; han faaer dieh 
paa dem i den ſalamonſte Porticus, træder fret & 
af Hoben vg omarmer dem fom fine grelfere Ac. 
ad En foaban Dort,’ ſom ved fn Srionke wbs 


ndhangt forgoldte Skildter (bvoroe ogfaa Jole | 

phus teler Archl: L. XVIIL c. 4) ep ross qqs 
PBaonios, og ſtrax efter ſiger han, at dette var 
_ fleet i Pretors Bolig. Jevnf. Fabers Archeodl. 
der Hebraͤer. 1Th. P. 323. i Noten, 


PS 


48 


Dette. topogtapbifte Malerie ligger sanft til Grund 
for en ſtorre Scene-hos Johannes, IV. 5, fil VL 


Herren kommer fra Jeruſalem (mod Sidem, og er 


meget tret; ban finder her en Brand, cllers en 
Sjeldenhed i Orienten, han feetter fig ned ved den, 
“og taler med en Hone om det faliggiorende Vand, 


ſom fljenber bet goige Bio, Derpaa taler han til, 
fine Difciple i billedlig Forſtand om Saden og dens 


Frodighed, og befaler dem at fee fig om, fom Taae 
ben Gjenftand for dem, der bevegede ham til denne 


allegoriſke Vending i hans Foredrag: Alt er her 


noiagtigen ſom hos Digteren: den beſynderlige 
Aarſag til Mathed, en vandrig Ean,-Seden i 


Narheden af Staden og lige for Dinêne, 


Vẽd Jericho driver Nysdjerrighedben en Doets 
tolder til at beftige et Erde for at fee Jeſus; oF ved - 


Capernaum raaber Herren til en Tolder ved Havet 
fra Toldſtedet, at han ſtal folge ham. Segge 
Dele meget rigtigt. » 

I det ſtore Basfin, ſom Biergene omkrings Je⸗ 
richo danne, vorede Judeas Hovedprodukt, Vals 
ſom, hvilket ogſaa var dets fortrinligſte og meeſt 
mbringenbe Hendelssreen te Fra dette Sted 


*) Justinus Epit. Teogi. L. XXXV. e. 5. opes gentis 
ex vectigalibus opobalsami crevere. 


*& 


d-. 
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ef ſtede Forſendelſen, og de derpaa lagde state | 
maatte altfaa heeved ber. Overtolderen ftaaer fol: 
gelig chorographiſt paa ſin Plads. En 
Phoenicierne og iſer Aradierne fendte 4 paa 
Jordanen deres Kiobmandsgods ned tit be ſydligere 
Egne *). Deres Ladeplads var. altfaa nodvendi⸗ 


“gen den nordlige Deel af Genneſaret og ved Gaz 
pernaum; og Tolderen for Subforfe og Tranſito 
maatte ikke mangle he. ent 


Tvende Difciple gik til et. Ste, foto ligger 
6o Stadier fra Jeruſalem, tit Emmaus, Luc. 24, 
3. Stal Emmaus kun vert 60 Stadier fra Jeru⸗ 
ſalem? Det er i det mindſte fire tpoſte Mile, og 
vel tre Gange ſaa mange Stadier, ſom her antages. 


Viſtnok, naar vi forſtaae hiint Emmaus ved Dios⸗ 


polis, ſom gav engang det Emmauntifke Toparchie 
fit Navn (Jos. bell, Iud. III. 4. Pliu. H. N. V. 14.); 
men derom kan her ikke tales. De to Diſciple, 
ſom ankom did imod Aften, gik, efterat de havde 


| gienkjendt Hervan « endnu ſamme Dags Aften til Je⸗ 
ruſalem, hyvorledes kunbe da dette ligge ſire Mile 
derfra? Men Voſephus Bender ogfaa et nœrmere 


Emmaus, og, et faadant, fom juft-laae 60 Stabiet 


fra Jeruſalem **). Men Manuſtripterne af Joſe⸗ 


©) Strabo L XVI. p. 519. ed. Casaub. 1587. 
®) Joseph. bell, Jed. L. VII. c. 27. pag goa, 


f 
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Dette topographiſte Materie ligger ganſke til Grund 
or en flotre Scene hos Johannes, IV. 5. fil VL 
Herren kommer fra Serufalem imod Sichem, og er 
meget tret; ban finder her en Brand, cllerg en 
Sieldenhed i Orienten, han (etter ſig ned ved den, 
og taler med „en: Kone om bet faliggiorende Vand, 
ſom ſtjenker det evige Liv, Derpaa taler han til 
fine Diſciple ĩ billedlig Forſtand om Seden og dens 
Frodighed, og befaler dem at ſee ſig om, ſom laae 
ben Gjenſtand for dem, der bevegede ham til benne 
allegoriſte Bending i hans Foredrag: Alt er her” 
wiagtigen ſom hos Digteren: den befpnderlige - 
Aarſag til Mathed, en vandrig Egn, Saden i 
Narheden af Staden og lige for Oinene. 

Vẽd Jericho driver Nysgierrigheden en Over⸗ 
tolder til at beſtige et Tre for at ſee Jeſus; og ved 
Capernaum raaber Herren til en Tolder ved Havet 
fa Toldſtedet, at han ſtal folge Jam. Begge 
Dele meget rigtigt. 

J det ſtore Basſin, ſom Bjergene omkringJ Je⸗ 
richo danne, voxede Judeeas Hovedprodukt, Bal⸗ 
lom, hvilket ogſaa var dets fortrinligſte og meeſt 
nibungende Handelsgreen tj. Fra dette Sted 


9) Tustinus Epit. Trogi. L. XXXV. c. 4. opes gentis 
ex vectigalibus opobadsami crevere, 


4. 


gen i den norblige Deel af Genneſaret og ved Ga 
pernaum; og Tolderen for Indforſel % za 
maatte ille mangle her. 
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ef ſtebe Forſendelſen, og be derpaa lagde Skatier 
maatte altſaa heves her. Overtolderen faacr fele 
gelig chorographiſt paa ſin Plads. 
Phoenicierne og iſer Aradierne ſendte 9 
Jordanen deres Kjiobmandsgods ned til be ſydlig 
Egne *). Deres Ladeplads var altfaa nodvende 


Tvende Diſciple gik til et Ste; few hg 
60 Stadier fra Jeruſalem, til Emmaus, Lut 
8 Stal Emmaus kun vert Go Stadier fra Jew 
ſalem? Det er i det mindſte fire: tpoſte Mile, # 
vel tre Gange ſaa mange Stadier, fom ber antagté, 


… Biftnol, waar vi forftaae- hiint Emmaus ved Diet 


polis, ſom gav engang det Emmauntiſke Topatchi 
fit Navn (Tos. bell. Iud. II. 4. Pliu. H. N. V. 4) 
men derom Fan her ikketales. De to Diſcipl 
ſom ankom bid imod Aften, gik, efterat de haut 
gienkjendt Herrgn endnu ſamme Dags Aften tilde 


| ruſalem, hvorledes kunde da dette ligge fire ike 
derfra? Men Voſephus Fender ogfaa et narkt 


Emmaus, og et faabant, fom juſt laae 6o Statie 
fia Jeruſalem **). Den Manuftripternt af Jol 


_%) Strabo L XVL p. 519. ed, Casaub. 1587. 
©) Joseph. bell, SJed. L. VII. c. 27. pagp gos, 


f 


/ 
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et enten Sergius Paulus's Vorgienger eller Ef⸗ 
terfolger *): Midt paa Reverſen ſtaaer KYIIPION,, 
08 i Omkredſen fnoet fig omkring Dens, eller dens 
Indbyggeres Maon, dén Indſtriſt: 

EIII KOMINIOT- IIPOKAOT AN@TIATOT. 

J famme Bog navner Lucas os Centurionen: 
Julius ved ben ſebaſtenſte Manipulus; den Bez 
givenhed, hvori han her fremtreder/ falder ind i 
Keiſer Neros Dage, Act. XXVIISI. Dg juft uns. 
ber benne. Monard) var denne Manipulus i Dales. 
lina, hvor den udmarkede fig ved, et Oplob **). 
Hoo fom mindes, hvorledes de idelige Krige dreve 
Legionerne til alle Verdens Kanter, og hvormange 


rr er der gjordeë med' dem i Fredstider, 


enſeende til deres Diſtricter, vil i denne Bagatel, 
hvor der blot tales om en Manipulus, ei mistjende 
ben famtidige Skribent. | | 
Men man Eunde indvende, at i ſamme Bog 
ogſaa forekommer en Cornelius, Centurio ved den 
italifle Manipulu8, allerede i Claudii Dage, Act. 


— 


) Patin, Imp. rom. numism. in Claudio ps tor. _ 
men fom et er heldig t fin Forklaring. Thesce- 
rus Morellianus, sive famil. rom. numism, ed 
Havercamp- in famil, Gomin, ‚P- sol, 


®) Jos, hell. Jud. L. II. c. ai. p. 75 


⸗ 
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X. 1, bá bog legio. prima italica forſt blev oprettet 


ef Nero *). Men der gaves milites italici, fers 


end der var en legio italica, Romerne bavde fom 
befjendt den Grunbdietning, at inddele Soldaterne 
efter Sanbsmandftabet. Der forekommer derfor afz 
lerede t ben tredie puniſte Krig Italici ved de ro⸗ 


| merfte pere. - 


_ De mangfoldige afoestinger i Stedernes Be⸗ 
nevneiſe, hvilke fulgte paa hinanden i et kort Tids⸗ 
rum, udſatte ofte vore Skribenter for den Fare, at 


giore et Misgreb, og robe deres Zidealder, derſom 


be havde levet ſenere. 

De tale om Sichem eller Sichar. Siden he⸗ 
Der Det Phazia vel mons makaugiucs Det er ogſaa 
dens Navn paa Mynter efter Grobringén, eller og 
#A. NEA MHTPOIIOA, MOPOIA ***). Saaledes 


kaldte Samaritanerné ben nemlig; ogfaa Maferde, 


efter Joſephus og Mamortha, fom Plinius ſiger: 
Neapolis, que ante Mamortha dicebâtur. Den 


vore Skribenter benevnebt ben hverken paa Gar 


— 


Dio Cass, Hist. Rom. L. V. p. 384 ed, Rob. 
Steph, 


J ⸗20) Frontin Stratagem L. IL c. 5. exempl. 16, _Sal- 


lust bell. Jugurth, c. 26, 
*%) Harduin aunim, ant. populi, et arb, illust, p. 540. 


— — — — 


maritanſt, eller Romerſt, men med deres Folks 
og Tidsalders Navne. Hos dem forekommer un⸗ 
dertiden Gefarea Philippi, Tidligere hed det Pa⸗ 
neas;z ſiden KAIZAPEIA HPOZ JIANEION pag 
Mynter og i Beger. Men be tale fot: hine Tiber, 
paa hvilke Opbyggeren endnu dar i Bve,’ eller ny⸗ 
ligen dod: staroapera nuxxs; ſaaledes tale ogſaa 
hine Tiders Menneſter H. 

"Dog vigtigere er bet Folgende. Eoangeliſterne 
tale om, Bethſaida; og dog haode bet dengang ikke 
‚meer dette Ravn; det blev omtrent paa ſamme Tid 
ſom Cœſarea udvidet og forſtjonnet, og kaldet Ju⸗ 
lias. Saaledes hed bet til Jeſu Vid, ea ſaaledes 
burde vore Hiſtorieſtrivere have kaldet det. Vibſte 
be maaſkee ikke det? Hvorledes ſtod det da til med 
deres Zevetid? Jo de viſe juſt heri det fortroligſte 
Bekjendtſtab med Tidsomſtæendighederne. Philip⸗ 
pus habde vel: meget forſtisnnet dette Sted, og 
ophsiet bet til en Stab, ſom han gamwNavnet Ju⸗ 
lias; men ikke lenge efter ble denne Julia, a 
boem Staden havde fit Navn, af hendes egen Jaz 
ber forviiſt ud af Landet. Auguſts dybt kræenkede 
Rresfolelſe vub endog, at Verden maatte for⸗ 


* 
. 
2 


Vita gorophi pag. 60. ed, Basil. 
Theoi. Biblioth. 1Bo. 1813, 5 


« 


— 
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glemme, hun var hans Datter *). Tiheriut/ hvis 
Gemalinde hun havde varet, overgav efter Auguſts 
7 Deb ben ulykkelige Fyrſtinde til ben yderſte Elen⸗ 
dighed, hvori hun gik til Grunde **), Foigelig 
maatte Smigeren under tvende Regieringer under⸗ 
trykke et Navn, hvorved, den under andre Omften: 
digheder vilde have indlagt ſig Fortjeneſter. Senere 
Fom dette Navn atter i Omlob, og ſindes hos Pli: 
nius i Fortegnelſen over de jodiſte Steder. J ſaa⸗ 
danne Tilfelbigheber, fom:faa Let voetfes, 08 
hvorom Kundſtaben fiden taber fig, wife fig de 
egte Kjendere af en Tidsalder **x). | 


* 


4 . J 
#), Ábstinuitque a congressn hominum diu pre pu- 
‚dore, etiam de necanda deliberavit, Gerte cum 
sub idem tempus una ex consciis liberta, Phoebe 
nomine , “ guspendio vitam finivisset; malnisse se 
ait Phoebes patrem fuisse,’ Sveton in Augusto” 


Ed 


c. 65. . . d S … 


M Taciti Ann. LI n. 55. Imperium adeptus (Ì- 


‘berius) extorrem, infamem, et omnis spéi egt- 


nam, inopia et longa tabe peremit, obscuran 


fore necem longetndineexsilii ratus, 


ms) Pellerin, recueil des Medailles, Tom. 1 08 II. 


anferet bog Mynter af Julia og ogfaa een af 
Julias i denne Periode Saaledes troede man, 

indtil Edel: opdagele-Misforffaaelfen i doctrins 

num, vet. Part. L Vole II. pag. 497-8. 


Ld 
hd 
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— 
Sx 
Va. 

Men ſynderligt er bet, vil man fige, at Jo⸗ 
hannes regner dette Bethſaida eller Julias⸗ hvor 
han var. fed, til Galilea , XII, 21., Skulde han 
maafkee ikke vide til hoilken Provinds hans Fode⸗ 
bp horte? *). Philip beherſtede kun be oſtlige Lande 
ved Ssen: Tiberias; og Galitea var hans Brobder 
Antipass Andeel. Bethſaida eller Julias kunde 
altſaa enten ikke vore opbygget af Philip (ſom ſteet 
er), eller det horte ikke til Galilea (lom Johan⸗ 
nes foregiver). a 3 Sandhed en ſaadan Forſeelſe 
bar, hvis den fandtes grundet, tilſtrekkelig tit at 
| fatjende Sohanneë bette Evangelium. Imidlertid 
Tone Julias i Gaulonitis, hvilket Land vel var po⸗ 
litiſt adſtilt fra Galilea, men Sprogbrugen paa 
disſe Zider haandhævede ſi ſin Egenſi nbigbhed, i at 

tegne det gaulonitiſte Gebeet til Galilea. Naar nu 
Ofra Johannes gier Det ſamme, faa bevifer han, 
at ban kjendte denne uventede Beſynderlighedz; han 
udtrykker fig ſaaledes ſom det dengang var bruge⸗ 
ligt, Saaledes fortæeller Joſephus os om Judas 
den Gauloniter fra Gamala — fear 


© Bruné Handbuch der alten eene aten Td 
1 Th. 6 Cap. p. LVIII. 
#) Archeeol. L. XVIIF. co 1. Isdes yavhevitys ane 
“8% foNes ovojaa yamalm … 0 


? _ 03 
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glemme, hun var hans Datter *). Biber, Dois 
Gemalinde hun havde veeret, overgav efter Kuaui 
⸗ Deb ben ulykkelige Fyrſtinde til den yderſte El 
dighed, hvori hun gik til Grunde * Folgeli 
maatte Smigeren under tvende Regieringer und 
trykke et Navn, hvorved, den under andre Omf 
digheder wilde have indlagt ſig Fortjeneſter. Cru 

Fom dette Navn atter i Omlob, og findes hos d⸗ 

nius i Fortegnelſen over de jodiſte Steder. Sla 

danne Tilfeldigheder, ſom ſaa let ovetfees, # 
hvorom Kundſtaben ſiden taber fig, viſe fs W 
egte Kjendere af en Tidsalder ). 

—* Ábstinuitgque a ‘congressn hominum din pre fr 
| dore, etiam de necanda deliberavit, Gert a 
sub idem tempus una ex consciis liberta, Probe 
nomine ‚ ‘suspendio vitam finivisset; malrist® 
« ait Phoebes patrem fuisse,’ Svetan in Aug 

CG. 65. . — 

) raeiti Ann. L. I. n. 55. iumperium adeptus (Î* 
‘berius) extorrem, infamem, et omuis spéi etr 
nam, inopia et longa tabe'peremit, obscur 
fore necem longetndine exsilii ratus. 

®r) Pellerin, recueil des Medailles, Tom. L et Ie 
anferee dog Mynter af Julia og ogfaa een f 
Julias i denae Periode Saaledes troede mil: 
indtil Eckel opdagebe-Misforſtaaelſen i dockin 
num, vet, Part. IL, Vol, III. pag. á97- 99 


Ed 
hd 
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afverler; eller de, have Tids⸗ og Steds⸗ Henſyn til 
Perfoner, Sweder, Feil og Daarffaber, fom efter 
Perioder og Egne ere forſtjellige. 

Ihenſeende til Formen: i Anordningen og 
Naaden at behandle Tingen paa, i Beyiſerne, 
eller i Indkledning og Veltalenhed. 

Disſe Betragtninger gialde for bet forſte kun 
om de uomtviſtede Skrifter; om Pauli 13 Breve, 
om Peters forſte og Johannes forſte; om be ovrige J 
ſtulle vi tale paa et andet Sted. 

Hvad Materien angaaer, da ete vore erf 
ter ikke aïmindelige Afbandlinger uden Hiem og 
beſynderlig Henſigt; de ere fremkaldte ved visſe 
dotanlebninger , afnodte deres Forfattere ved visſe 
Omſtendigheder, og ere altſaa indrettede for visſe 
Leiligheder og Lefere, og for disſes individuelle 
Yaro. Naar disſe ſtadfeſtes i andre Dinde8mers 
Eer, naar bet Tidens Billebe, ſom Forfatterne ops 
fattede, da de ffrewe disſe Arbeider, har hiſtoriſt 
Sandhed,. ſaa indſee vi, at ſaadanne Skribenter 
ú have ardeidet iſolge vilkaarlige og ſelvopfundne 
Eituationer. Men; jo udfarligere dette Billede er, 
og jo nermere det foeever for deres Gemyt, befto 
nodvendigere er det, at de maa fele have beſtuet 
Ziden, >. | | 


« 
⸗ 
Ed 

Lj 

. 

‚ 
- 8 } 
4 N 
. ve 
' 


i det folgende Capitel kalder han ham den Ga 
leæer, og endelig, t det famme' Stift betjener h 
‚fig af det famme Udtryk til at betegne bam * 
hyvoraf vi kunne overtpde 08 om, at disſe Dag 
Talebrug har hyldet en aldre Inddeling, og i dl 
Tilfelde budet ben da gielbende politi Geogr 
phie Trods. 
Er det nu mueligt, at Hiflorieſteiver—, fo 
i enhrer Smaating (gage en ſaa fiin Kundſtaba 
de geographiſte Indretninger for Dagen, has 
_ have fErevet forft paa en Tid, da Begivenhedens 
Skueplads war bleven giort ukjendelig, op É 
alene deres Feebdreneland omveeltet, mer dereszel 
| 


oploſt og Jodernes Netionaleriſtenz ubflettel ' 


_ tilintetgiort? 


Ogfaa bet N. T. didaktifte etri 

| have indvorte8 Kjendetegn, eller, fom man ks 

Det, en vië Tidsalders Preeg, ſabvel ihenſeende 
Materie fom Form. 

| ‚ Hoed. Materten angaaer, Eunne be dd 

… fig ihenfeende til Gienftandene, t hvilke Ne 
ſſteneß Liebhaberie og Tenkemaade mangfohdi 


« 
N 


_® Archeeel. XVIII. c. 2, d yalhaog Isdòs. 
bell, Jud, L, IL c. 12. Ts avng yara’ 
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En: . 
kunne vi ofte giste ben behagelige Opdagelſe, at 
tore Breve netop behandle de Tidens Feil eller lo⸗ 
cale Skrobeligheder, ſom hine have antydet, ogſaa 
undertiden kraftigere tegnet.i Satyre eller Alvor, 
Bi ſtulle wed de enkelte Breve faae Leilighed til at 
beviſe benne Jagttagelſe med Bilag. 


Men paafaldende og ſaare charactetiſtiſt er og⸗ | 
faa Howebindholdet af Pauli, Peters og Sohane 


neb's bersrte Strifter, Det giver 98 en egen Se: 
delere, forkynder em egen, ille den jodifte men 


tn bumanere, tenere, hetere Dyd. Dog er det. 


beller ikke Grokernes Dyd; ille Romernes wolitifte 


EE: krigerſte; ikke Stoa's eller Academiets Dyd, et 
beller en ſophiſtiſt og beclamatorift Leveviisdom. 


Det er Jeſu Chriſti Dyd ſaaledes ſom han efter de 
fte Goangelier bar leert og foredraget den. For⸗ 


fatterne máa vel altfag havetveret det, fom de - 
bave adsivet fig for, hans Tilhosrere og Diſciple. 
J Apoſtlernes Gjerninger ere Taler af Paulus, * — 


{om indeholde hans Ideer om Gud og Jeſus, om 


Dyd, Religion og Jodedom; ogſaa nogle af Pe⸗ 


trus, ſom udtrykke haus Foreſtilling om disſe Gien⸗ 
ſtande. Men vi finde dem heelt igjennem ſaaledes 


beſtafne, at de ligefom ubgjere et peelt tilligemed 


Vsſe Breves Indhold, og begge Dele, Breve og 


F 
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Mu treffe vi i Apofllernes Gjerninge waa 


adftillige uden Henſigt og ſtijodesloſt henkaſtede 
Data, ſom' berare Perſoner eller andre Tuiſab 


bigbeter, hvilke omtales i Pauli Breve, ele 


og love videre Auviisning fil deres Oplyöning 


Naar man nu tijberligen fagttager ſaadanne hiſte 


riſte Bink, og ſammenholder dermed det N. U 


Breve, ſaa opdager man imellem dem hin Ova 
eensftemmelfe, ſom allerſnareſt fordres af Brew: 
hvilke efter deres eget Foregivende ville ſtaae i Cam 


menhœng med disſe Tildragelſer *). 


Naar yi ſaaledes videre efterforſte de locale 


Svagbeber, Skrobeligheder og Feit, ſom paart 


i Paali Breve, 08 til bois Irettefettelſe be at 
beſtemte, f. Er. paa Eréta, i Corinth og Eph 


og vi bemeetPe bisfe lamme Tref anbragte i get 
gaarde hos weh⸗ og romerſke Seribenta: ſu 


Dette Argument er undertiden ernie behandlit 
af William Paley i Bogen: Horæ Pauline, « 
the truth of the „Scripture History of St. Pal 
@vinced, by. a „comparison of his epistles with 


Oe … the Acts of the Apostles. London 1790. Man 


Ean nemlig ogfaa vende det i Titelen angie 
Tilfcelde om. Af denne Bog haves en wf 
Overſættelſe med Anmaerkn. af gente Helmſtedt 
NE ON 
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og kunne giore meer Fordring vaa at henfores til 


hans Tider. 


Bringe ‘vi Jodernes æœldſte religisſe Mindes⸗ 
marker efter ben jadiſte Stats Oplosning i Anflag, 
nemlig Miſchna, ſom blew fammenſtkrevet af 


Traditioner henved det tredie Aarhundrede: ſag er 


Afſtanden imellem dem og vore Boger baade ihen⸗ 
feende til Tingene og Indholdets Vardighed aldrig 
at beregne. Saa dybt vare Joderne dengang ſjunk⸗ 
ue, af vi maa gaae langt tilbage med disſe Breve, 
til en bedre Tidsalder, for at vpbage deres Forfat: 
teve, derſom disſe ellers vare Mand af iediſt Her⸗ 


komſt. 


Men ogſaa Zormen, Stoffets Bearbeidning⸗ 
Beviisforelſen, den i Meddeling og Diction her⸗ 
fende Smag characteriſerer Tiderne og deres Varker. 

Vi ſinde her allevegne chriſtelig Dyd og Rez 
ligion, mem dog lert aß Joder. Kun ikke af Miſch⸗ 
nas Seber, ikke tet caſuiſtiſt Foredrag, Het 
tert hebraiſt⸗barbariſt Sprog/ i fmagleë og utilz 
lokkende Fremſtilling; men jodiſt⸗groſt Sprog fra 
hine Folkets Tider, ba det greſte Sprog haandha⸗ 
vede ſin Anſeelſe ved Siden af Modersmaalet, med 
en behagelig ſtjsndt kunſtiss Veltalenhed, med en 
uſogt Prydelſe, ſom Sagen og, Naturen, Ke 
Stolen hat frembragt, » 


' 
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Zaler, forbinde fig til en eneſte Theorie, hois var 
tielle Beftandvele ligge adſpredte í begge. : 
Hvad ber i Jeſu Lare og Zaler var Sohanat 
imeeſt paafalbende og forblev. ham. tegligere i Micke 
enb be andre PiftoriefEriveres det, hvoraf han hw 
bannef fit Goangelium, ſtikker ogfaa ſynligen fa 
i hans Brev: og det faaledes, fom om han hoet 
willet heri indbefatte Reſultatet äf fine bifvrijkt 
Kundſtaber til moralſt Underviigning. Dienfyrfis 
gen ligger famm Ideeforraad, ſamme Retnichi 
I Zankeſpil og Tenkemaade til Grund for begge Ws 
arbeidelſer. 
Men derſom vi ville ſlutte af Tidsrummenss 
Sammenligning, hyilket viſtnok er en naturlig 19 
lovlig Sluttentaade, naar man ſtal domme #3 
_ Witersere Produkters Alders derſom vi da beki 
de fEriftlige Mindesmarker fra hiint Tidsrum, di 
Chriſtendommen: netop, havde vundet faft Fodſaßt— 
(ogſaa disfe ere lutter Breve, af Polycarp, Clements 
_ Sgnatius af Antiochien og Barnabas): fa mA 
Bet: firar falde den Sagkyndige ij Dige, at Dit 
| Strifter, hoor ſtort deres Verd end iovrigt £ 
langtfra ikke naae hine, font mân.tilfErtoer Paulus 
‚ Petrus og Johannes, hverken i Fuldkommenhid 
og be moralſte Betragtningers Reenhed, de! 
Gehalt; of disſe Eomme Sef A Aand landt narmere, 


\ 


nu ſtrevet om bisfe? Jag Vjeneftepigen bort meb 
fit Barn, det ſtal ille arve med den Fribaarne. 
Men vi ere ikke Tieneſtepigens Bern, men den 
Fries og Herſterindens. 

Den ſamme Hiſtorie behandler Philo omtrent 
ſaaledes pad et andet Sted *). Sara, erſterin⸗ 
den, fie en Sen, ſom har fit Navn af at lee, et 
Udtryk af den Glade, fom ledſager Dyden. Men 
Hagar, Lerdommen, fodte en Son, ſom er en 
Sophiſt, og ikke kiender Dvdens Vlisdom. Maat 
nu. Lerdommen ikke oil tjene Dyden, hoad ſiger 
Skriften da? Jag Tieneſtevigen bort med fit 
Barn. Thi ben Sophiftifte Bisdom, fom kun 
avler Bilbfarelfer, maa vige for Viisdommen og 
Doden. ‘ 

Andre talrige Ligheder É enkelte Foreſtillinger, 
i Gjenſtandenes Behandling, i Maaden at beviſe 
Pak og Udarbeidelſen ere ikke undgaaede den bibel⸗W 
ſte diteraturs Venner, og ere allerede af dem 
blevne anmerkede paa vedkommende Steder til 
vore Breves Oplysning; og mange vil Tiden og 
de Lerdes Jagttagelfesgave endnu levere.⸗ 

Hois nu denne Aand i en Gienftands. Bez 
handling, Udforelſe og Fremſtilling kun een Gang 


*), Philo de Cherubim fvar i Begyndelſen. 
. \. p | 


\ ' . | _ bo | 
/ n 
Tjenerinde, der maa vere Dyden ſom det hoieꝛe 
Diemed underordnet *). 

Paulus vil giore Galaterne de Fortrin ar 
fluelige, fom det N. T. har for bet Gamle. 3 

‚ benne Henſigt betjener han fig af et Allegorume⸗ 
mon, fam han Balder bet, Abraham havde med Gau 
og Hagar, Den Sribaarne og Vieneftepigen, mel 
Hoer en Son. Men Hagar betpder Loven, t 
den er given paa Sinai Hagareneruestad; 
og Sana betpder den np, Pagt, Georgi 
thi bende par ſtienket en, Sen 83 TUS. ezary ye. ' 
gigefom nu Tieneſtepigen forholder ſi ſig til Geke 
inden, ſaaledes forholder fig Loven til Evan 
lium; og den forftes, Slaviúdens Efterkomnne 
befinde fig i Slaveſtand, da derimod Saras bk 
Forjettelſens eller Evangeliets Barn ere, fori k 

nedſtamme fra.en frie Moder, frie Mennefter. 
‚Paulus bliver ved med ſin Allegorie, oa otd 
enbog beraf at uddrage Folgeſlutninger for Jot 
dommens UffEaffelfe med en faadan Bending, at Ju⸗ 


J tet paa Grund af hans. briftigere Paaſtand falder hao 


til Laſt. Bi exe altfaa „ligeſom Iſaak, Forjettel⸗ 
| fens Born og efter Aanden, da derimod Lovens 
Afkom kun er Born tee Riobek. Hyvad ftaaer du 


— hed 
té. 


7 DN Philo de waigress quær. erudit, gratis, 


4 


— 


III. 


Udſigt over et Verk, ſom De. Paſtor Mou⸗ 
vier agter at udgive under Titel:“ Dele 
Chriſtendommen henfort cil tre nadſfillelige 
Prineiper. . 


Goerfat af det franſte Rami ved > Uig. D 


M o t t 9: De 
Que du système saint Tes piéces assorties] 
Ne fassent qu'un seul tout de diverses parties, 


memmen — — 


Prolegomena, hvorj gorfatteren efterat have talt 
om fine forſte Forſog, gier Regnſtab for fit ner: 


— 
Id 


*) Skjondt det ellers ej horer til Bibliothekets Be⸗ 
ſtemmelſe at underrette Leſeren om Boger, ſom 
ĩ ſfulle udkomme, troede jeg dog ikke at burde 


e/ 
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| . | 
fandt Stedz hots den i Jodedommens, felgente 
Tider forſvandt, og & hos Talmudiſterne bar efter: 
ladt ſig noget Spor: ſaa kan Kritiken kun anvife 
disſe Brewe, forfaavidt fom den demmer af deed 
‘Form; fin Oprindelſe i hiin Tidsalder, ſom het 
fremviiſt faktiſte Prover af en ligebaunet Smag. 


— 
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fig ſelv) ſaaſom Evighed, Eenhed, Aandighed hs 
veere ſig phyſiſte (naar man betragter bet i For⸗ 
hold til Verden i Almindelighed) ſaaſom dets 
Almagt, Alleſtedsnærvarelſe, uendelige Viis⸗ 
dom; vare ſig moralſke (naar det betragtes i 
Forhold til os j Sardeleshed) ſaaſom Godhed, 
Retferbighed, Hellighed. — Kort Sjentagelfe, | 

2. At dette hoieſte Befen ved fit Forſyn ‚ en nede 


vendig Helge af bets hoie Egenſtaber, vͤager 


uafladeligen over ſine Gierningers Opholdelſe, 
ydende ethvert Been ben Omforg, fom pasſer 
med dets Natur og Diemed; og at det, foruden 
bets almindelige Opſyn, blander ſig ved en fers 


deles Beftprelfe, ber ofte er faare meerFoetdig, 


undertiden endog underfuld, i de fornuftige og 
frie Veſeners Styrelſe; ſaavelſom i Alt hvad 
der hendes. — Gientagelſe, | 
3 . At Dette Beefen ogfaa paa hiin Side Graven er 
vor Gud og der har forbeholdt 08 ef andet Liv, 
hvorom vor Sjel har en Anelſe, og hoortil vi. 
ved Deden Eule indgaaes et Liv, boort det 
gienoplivebde og i fit hele Veſen fuldkommen⸗ 
giorte Menneſte bedre ſtal Eiende hlin ſtore | 
Sud, og unne betragte ham: et Liv endelig, 
hvori Herren Retfervighed og Hellighed, ſom 
ofte vaa Borden ſtjuler fig for vore Dine, fruit 
Theol. Bisiioth 45 „8 E 


/ 


64 


verende Foretagende, for ſine Beegunde os 
aabenbarer fit Diemed, — 
udovikling af Shſtemet, eller Deduction af de 
tre Principer, hvoraf vor hele Religion er ſam⸗ 
menſat. — 
FSorelobige Betragtninger ober Chriſtendom⸗ 
men i Almindelighed, Bens uomeerbende Characteer, 
eller hvori den er forſtjellig fra andre Religionerz 
Troen paa Jeſus Chriſtus: hvilke de tre fore Rin⸗ 
ciper cre, til hvilke aid uben Undtagelſe tanbens : 
fores. ' | 

Det feefte Princip, ogmerne (le Donv). 
Herved forſtaaes de forudſatte Sandheder, Wte 
Grundartikler for ethvert Religionsſymbol, ws & 
Sardeleshed for vores; nemlig: 
1) At ber er en Gud til, ſom har ſkabt Sinden 

08 Vorden, og ordnet Verdens Alt, og af hoa 
vi og alle Ting ere afbengige: et Veeſen, vena 

deligt i alle Slags Fuldkommenheder, vere ſig 

metaphyſiſte, (naar man betragter bet i eq fem 




















N nale Hr. torfatteren Optagelfen af benne Ge 
nopſis, da Varket vit udkomme paa franf?, 15 
folgelig kun komme faa af mine Leſere til Deus 
de: om jeg da har leverat dem Ubdtog af et n 
Skrift, for ellec efese deis Udgivelfe, ko 
ud paa eet. Udg. 
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fig ſelv) ſaaſom Evighed, Eenhed, Aandighed hs 
vere fig phyſiſte (naar man betragter det i Fors 
hold til Berden i Almindelighed) ſaaſom dets 
Almagt, Alleſtedsnæervarelſe, uendelige Viis⸗ 
dom; verre fig moralſtke (naar det betragtes i 
Forhold til os j Sardeleshed) ſaaſom Godhed, 


Retferdighed, Hellighed. — Kort Gjentagelſe. 


At dette hoieſte Veſen ved fit Forſyn, en node 
vendig Folge af dets hoie Egenſtaber, vaager 


uafladeligen over fine Gjerningers Opholdelſe, 


ydende ethoert Veſen den Omſorg, fom pasſer 
med dets Natur og Diemeds og at det, foruden 
dets almindelige Opſyn, blander flg ved en feerz 
deles Beſtyrelſe, der ofte er faare merkvardig, 
undertiden endog underfuld, i de fornuftige og 


frie Veſeners Styrelfe; ſaavelſom i Alt hvad 


ber hendes. — Gientagelfe, 

& At dette Befen ogfaa paa hin Side Graven er 
vor Gud og ber har forbeholdt 08 ef andet Liv, 
boorom vor Sjel har en Anelfë, og hoortil vi 
ved Deden flulle indgaae: et Liv, hvori det 
gienoplivede og i fit hele Veſen fuldkommen⸗ 
giorte Menneſte bedre ſtal kiende hlin ſtore 


Gud, og kunne betragte ham: et kiv endelig, 
hvyori Herrens Netfærvighed og Hellighed, ſom 


ofte paa Jorden ſtjuler fig for vore Dine, ſtulle 
Theol. Bietiots! A 1812, E 


N 
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udfolde fig fuldſtendigen, ved Giengieldelfe of 
Straffe eller: Belonninger, efter vor ortie 
— Giéntagelfe.  , 

Recapitulation af be Sandheder, ſom indbt 
fattes i bet forſte Princip, og ſom udgiore Religie 
nens Grundvold: en Gud, et Forſyn og tly 
tilfommendeliv.  - — 
Det andet Princip, Aabenbaringen 

Det er de forſtiellige Maader, hvorpaa disſe Sanke 
heder komme til os; eller den tredobbelte ed 


hoorpaa Gud meddeler ſi ſi g 06. Denne bere) 


ring er da 


1. Naturlis eller indvortes, det vil fige at 
hvad enten vi-ved Help af Betragtning eis 
forfte Tingenes og vor egen Oprindelfe, ut 
vi vet, ſamme Middel firebe at forklare Re 
den hvorpaa Alverdenen er til og vedligeholeis, 
ſamt Ordenen og Henſigterne, ſom bemanld 
allevegne; eller vi, kaſtende vore Blik pas 
Selſkabet, legge Marte til be Godes og Ondez 
Stjebne herneden, der tilſyneladende fleme 
ſaa lidet overeeng med be guddommelige gele 
kommenheder: at Fornuften, ſiger jeg, tibo: 
ligen adfpurgt i i alle disſe tre Tilfolde lader 08 
fole Nodvendigheden af at erkjende en Gud bn 


Staber, en evig og alfuldkommen Land, fem 
e ‘ S, 
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opbölber og beſtyrer Verden; en Gud, med hvem 
vi og alle Menneſter ſtaae i en Forbindelſe, ſom 
ſtal vedligeholdes ud ‘over det nervæerende Livs 
Grandſey og retfæerdiggisre hans Xre: folge⸗ 
‘lig er i denne Henſeende Enhver fin egen Pro⸗ 
phet. — Gientagelſe. 

Prophetiſk eller overnatwrlig, bet vil 
ſige, at Gud for at raade Bod paa de naturlige 


Kundſtabers ˖ (Naturreligionens) Utilſtrekkelig⸗· * 
heb, har fra Skabelſen of paa en tydeligere 


_Maate givet fig tilkjende, deels ved de forſte 
damiliehsvdinger Adam, Noah, Abraham o. f* v. 
hoilke ſtode i en inderlig Forftaaelfe med ham 5 
deels ved viſe Mand og Propheter, Moſes, 
Elias, Eſaias, Daniel o. fl. ſom han opkla⸗ 


rede med fit Lys, og udruſtede med overnatur⸗ 


lige Gaver, for at handle og tale i fit Navn 
midt iblandt Israeliterne; deels endelig ved 


Pad 


in Sen, vor Frelfer, Jeſus Chriſtus, war 


koro Prophet, det menneftebleone Ord, ben 
looede og pentede Mesſias, hots Levnet og 
tere Apoſtlerne have bekjendtgiort: en Aaben⸗ 
baring, ſom med alle be Kjendsgierninger, der 


ledſagede den, er optegnet i Bibelen, paa for⸗ 


| ſtiellige Tider, men altid under Guddommens 


Indblæsning eller Opſyn ‘og ſom et Indhol⸗ 


E2— 


Dr 


\ 
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en breendende, | ſtedſe med Menneſtekjerliehe 
blandet, Attraae efter, at denne Gud (om hem 


en ſaadan Kundſkab, ſom vi have i Evange 
liet, er nsdvendig til vor Lykſalighed) maa viv 
Beligen vorde Biendt, adlydt og forbertiget d 
os og alle Mennefter. Disſe Folelſer, Grums 
volden og Beftandbelene af Bomen, give 
Vebning. tl hiin Sindets Zale, og. ubgjer ba 
veefentlige Guddyrkelſe, hvis Tjener Enboa ii 


Gs ter: en- weftergivelig Gudstjeneſte, og ln 


alene, ved fig felo, er herren bebost - 
Gientagelſe. 


J 2. Synlig og. felflabelig, ſom beflar 


_ 


… @lle be Handlinger eller udvortes Vegt, be 
beb be religisſe Fetelfet meer, elle mindrt aah 
‚ eat udtrykle fig. Maar Gudsfrygten er fant 


Desuden bar Gut fom wort hele Veefens Sto 
‘ ber, ogfaa Met til at fordre Hylding af vO 
Legemer; og hwortedes lulde vi, fom jo oplos 
… bert. véere anfoarlige for oort Exempel, ele 
kunne opbygge vore Brobre, vore Slagtnirg 
wore Familier? Men: denne ſynlige Gudodn⸗ 
kelſe maa ei vare ſlet og ret i bet Udvortes;d 


‚tag ben ille andet end wife fig udvortes i vor 
… Saber, sg vóhe ‚fig ved visſe Tegn, hoilke tl 
„lige nere ben og hindre den i af udſlette 








er 


Kd 


ber {aa meget mueligt, heitideligholbeg for Pim: 
lens og Jordens Aafpn, iMenighedensSamfund; 


den bor have fine Templer, deels for at ophsie 


endnu meer ben Allerhosieſtes Fuldkommenheder, 


deels for deſto kraftigere at bekjempe Overtroens 


og ugudelighedens Farer, deels for at veblige⸗ 


holde ſaa meget meer iblandt de Chriſtne hiin, 


Broder⸗ og Menneſtekjerlighedens Aand, der 


bever ſaa veſentligen til deres Religion. En: 


belig ber. benne offentlige Hylding for Ordens 
Skyld voere beftemt ved en Liturgie og ordnet 
ved vidfe Beftermmelfer, ſaavel ihenſeende til 
diden, da den ſtal holdes, ſom Perſonerne, 
ber ere, kaldte til ‘at forrette den, og Ceremo⸗ 


nierne, Der ſtulle iagttages, hvilke bog, fan an 


habvenbige De end ere, Fun beebrdrdperven, fors 
faavidt fom man forretter dein ‚: vfter: Jeſu Bite 
lie, Aand og Sandhed. — Gientagelfe. 
Noralſk, fom beftaaer i Seber og Owforfel 
foarende til disſe Ideer pg vidnende om vor 


dos be. i en religios Jagttagelſe af vore 


_Mligter ſaavel imod os ſelv, ſaaſom Maadelig⸗ 
heb Virkſomhed, Taalmodighed, ſom imod 


vor Neſte og vore Ligemend, ſaaſom Retfer⸗ 


J 


⸗⸗ 


dighed, Billighed, aandelig Omſerg; ſamt 


mod Dyrene vore Undergivne, imod alle Beez 


⸗ 
Ld 


hs vn e 
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* hed 
‘ 


ſener, vegeterende og umalende; hoilke, de 

| J vere nu folende eller uden Folelſe, dog famts 
lige ere Guds Skabninger, og Gjenſtande 
ſom meer ellet mindre fortjene vor Opmarkſom⸗ 
hed. En ſaadan ubetinget Opmarkſomhed fot 
Moralens Bud er for bet forſte en naturlig 
Folge af.en Aand, ſom beherſkes af Religies 
Men, af en dhriftelig Gharacteer; derneſt ind⸗ 


— ſtjerpes disſe Pligter ligeſaa beſtemt i de hb 


lige Skrifter, ſom be, ber have det hoieſte Bee 
… „fen umiddelbart til Gjenſtand; og ende 
naar de ubeves famvittighedsfulbt med ro # 
Fromhed, Panne de ei alene en religiss Cho 
racteer, men be blive en fand Gudstjenelte, he 
Fan udsves hoer Dag og hoert Mieblit , fm 
Herren bifalber og erkiender for faaban, # 
ſom i Forening med de tvende andre, virkelige 
geraader ham til Wre. — Kort Gjentagelft 
Recapitulation af de fre Slaks Gudsdynehe 
“(ben Cndvortes, fet flabelige og moral: 
ſke) eller de tre Maaber, hvorpag vi kunne vil 
bor Erkjendtlighed imod Gud, og fremme hans Ur 
Almindelig Overſigt: altfaa er Dogmerne, 
Aabenbaringen og Gudsdyrkelfen be ft 
forenede og uadſtillelige Punkter, hvortil At hea 
rifle Theologie Ean henſores. 
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Bemarkninger over denne Udſigt. 
Idet Chriſtendommen gientager, hvad der i disſe 
Grundprinciper er tilfælleds for alle Religioner, 
ftabfoefter ben dem, ubvikler og renſer dem fra 
al Slanding meb Vildfarelſe og Qvertro, og 
giver dem al den moralſtke Virkſomhed, ſom de 
manglede. Heraf Chriſtendommens Fortrinlig⸗ 
hed; og at den er vel ſtitket til fit Diemed, 
ſom er den Goiges Wre. ‘ 


‚ Disfe felofamme tre Principer ubgiore í i ſig ſelv 


hd 


nd 
hd 


et regelmaesfigt Heelt, ef Slags meget daracs 
teriſtiſt Treenighed, fem man hidindtil ille 
nok havde bemerket, men fimpel og naturlig, 
hvori man har Grund til at beundre Delenes 
Orden, fuldkomne Overeensſtemmelſe og Uad⸗ 
ſtillelighed, og hvoraf man ſeer, at Trinitets⸗ 
ideen heter ligeſom veefentligen tl vor Religion. 
For at antage bet ovenfor udviklede Trefoldig⸗ 
heds⸗Syſtem, er det ei nedvendigt at Planen 
til ſamme flal findes udkaſtet i Bibelen: dog 
findes den der i Grundſpire d. e. hvad Materia⸗ 
lierne angaaer, hvilke kun behovede, faa at 
ſige, at ſettes i Verl; ja man Ean endog an⸗ 
tage, af ben er antydet af Jeſus Chriſtus i de 
Ord, hvoraf han benyttede fig, ba han anord⸗ 
nede Daaben. | 
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Avbvpvendirx om Forholdet imellem Dobefomu 
laren og De tre ovenfor udviklede Principier. 

I. Rritiffe Underfegelfer om Dobeformulan, 
betragtet fom ben chriſtelige Treenigheds Docume 

6. gormulatens Oprindelſe. Heet 

ben loefes, og under hvilke Omſtœndigheder Fejil 
fremſagde den. Formodninger om disſe Ords Wp 
rindelſe, eller rimelige Grunde, ſom kunne ht 
indgivet Stifteren denne Idee. En ſaadan jer , 
mulars Begvembhed til at bibringe den Sund, 
Hovedpunkterne af Chriſtendommen. e 

8.2. Den fande Betydning af For 
„mularen. Vigtigheden af at holbe fig til ve 
Mening, og Nodvendigheden af at antage en anke 
end ben, ſom ſtrax tilbyder fi ig (formedelſt Dure: | 
heder, ſom denne medfsrer). ‘Den objective Bee 
Ring," eller Ind vielſesmeningen ſynes at fortjiene 
Fortrinet, ſaaſom den er debſt ſammen hangende—, 
den ſi mpleſte og den ftugtbareſte. Hoad der folge⸗ 
tig Ral forftaacs wed denne. Fader, Gan sd 
Helligaanbd, til bve m eller i bots Navn | 
man forpligter os, 
& 3. Forſvar for benne Betybning 

Vanſteligheden ihenſeende til Fuldſtœondigheden af 
Formulagren der er uddragen af nogle Bibelſtedet, 
loſes lettelig. Hvad Omſorg man altid har eit 


— 








* 
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for it bevare de trende Betemmelie, boite sbfaa 

finbes ved andre Ovelſer. Hielpebeviſer for vor 

Betydning, laante 4 be doxologiſke Formularer 

og de tre forſte Banner i Fader Vor. 

Si aud novisti reatius, istis, etc. | 
. En Homilie over Formularen, eller orato⸗ 
riſt Udvikling af de tre udtrot, 5 aber, San 08 
gelligaand. . 

Erordium, hvori man gientager de allerede 
iahſatee Prtaupier; og den deraf flydende Indde⸗ 
ling. Paakgldelſe af den gubbonumelige Hjelp. 

$. 1. Udvikling af Betponingen af De Udtryl: 

„Bi ere ved Daaben iadoiede. 

1. til Faderen, den Evige, et Heles Stabey 
og Dommer, Menneffenes Faber og Velgjsrer, 
til beoor: al Religion: nedvendigen maá henfo⸗ 

res: dente Gud, hois gunftige Foranſtaltnin⸗ | 
ger tij port Bedſte, hvis Medlidenhed og upar⸗ 
tifle Godhed, ſom man ofte miskjendte, ere 
08 meddeelte i Coangeliet. 

2. ti Sonmnen, Jeſus Ehriſtus, Guds Son og 
ppperſte Prophet, den bebudebe og med vetfoers 
big Lengſel forventede Mesſias, Kirkens Heros 
og Stifter, den npe Pagts Meegter, opvalt 
fra det Hete, for at berigtige vore Begreber omt 
Religion og Gudsdyrkelſe, for at underviſe os 
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| 
fulbfteendigen om. vore Dieter og vor Beften: 
melſe, og lede os til Selighed. 


3 . til ben Heltigaanb, d. e. gt gront 
| Mennefteljerligheds og Helligheds Aant, foe 
er faare forftiellig fra Verdens vanhellige Lan, 
vi indvies til hint rene, edle, dydige Sinte 
laug, ſom, hvis vor Ero paa Evangeliet 4 
oprigtig, ber: beſjele os, aanbdelfggiste 08 fees | 
ud, og ſom udmaerker den: ſande Shriſnn ſ 
Moengden af: dem, der kalde fe faa. 


8. B. Anvendelſe df bene Beta, pag 
vor Opferie. n . ai, 


en 


Vigtige Sobtgemaele, ſom vi have at gite 
ot fel, eller Underfogelfe af vote Saber og vari 
Sindelaug, overeensſtemmende med vor Indvielſe 
til geberen, Sonnen og den Deligaant. 


En Moanadens Letſindigheb, Hoibenbeb og Har 
gel paa Opmeerkſomhed, famt Ligegyldighed ihen⸗ 


- feende til disſo ſtore Gjenſtande; hvoraf det kom⸗ 


mer, at vore Ceremonier og vor hele Gudotjeueſt 
| bringer ſaa ben Srugt. 


F 
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Feiſte „begr, ſom man Fellers gier T om 
ſriſtendommen, idet man deraf kun vil antage 
nne eller hiin Deel, da de trende Dele bog ere 
wſtiligen forenede. 

Hvor hunrgaeeligt bet falgelig' er? for ale 
te, ſom kalde fig Chriſtne, at vare det af dere. 
anſte Hierte, i Gjerningen og uden Tilbagehol⸗ 
mhed, 


Varket ſtal ublages af de fornodne Anmerk⸗ 
ingen, 





Biographier 0 Ebaracteritvt 
Beb Wogiveren. | 


Hieronymus Savonarola, 


J betragiet ſom Reformator og Skriben. 





— 


gorerindring. 


Des jeg ifslge min Plan : nu og da at levere Pis: 
“per paa wlbre merkvaerdige Theologers Lerdom 09 
Foredrag, faae mig om efter en nOmarfgt Ki: 
kens Reerer fra den fenere Middelalder (hooraf ied 
bennegang havde befluttet at volge et larerist 
Exempel): maatte jeg fnart fefte min Opmarkſew— 


| beb paa Pen Mand, fom ofte Cog ei pben al Grund) 


_ 
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á 


er bleven kaldet JItaliens Luther, Dominica⸗ 
nermunken Hierony mus (Girolamo) Savo— 


narola. Bed et Exemplar af en overordentlig fjel= 


ben Bog-(fom fiden ſtal befkrives) ſage jeg mig 


and til at kunne levere i det mindſte lidet Nyt 5. 
(thi ſelv Schroͤckh har ikke kjendt ellet benyttet denne 


Samling? af Savonarolas andegtige Skrifter). 
Men ſom jeg ved at give en Dverfettelfe af nogle 


Steder heririgtigft kunde leere mine Leſere atkjende 


‘den opbyggeligſte Prædikemaade, man kort for 
Meformationen kjendte: ſaa var dette dog ikke nok 
Vl at blive fuldkommen bekjendt med Manden; 
hvorfor jeg beſluttede at forudſende mit Udtog en 


Characteriſtik (ledſaget, ſom en Characteriſtik altid 


mat vere for at forſtaaes, af Mandens fornemſte 


Livnetsomſtendigbeder). Hertil har Schroͤckhs 
dobbelte Biographie %) leveret de flefte Træek; dog 


har jeg dermed fammenlignet faavel de @lbre fom de , 


nyeſte Stribenter f. Er, Staͤudlin i Geſch. der theol. 


Wiſſenſchaften, ogſaa nogle italienſke Skrifter, form 


» 


natolag Portrait) i Abbitbungen und Lebensbe⸗ 


‚ 'fdreibungen beruͤhmter Gelehrte. 1fte Sammi, 


Leipzig 1764. Den udfortsgere i hand Chriſtl. 
Sirdengefd. 33 Th. S. 543586. 


„e ‚ \ 


\ 


%) Den korte Bidgraphie findes (tiuigemed Savo⸗ 


8 


‘go 














Schroͤckh ei ſynes at have benyttet, ikke at tale om 
det Magazin af Materialler henhorende til ve 
Helts Hiſtsrie, ſom Bayle har ſamlet i fin Ott: 

boa, Artiklen Savonarola. Naturligviis har it 
ber maatte ſtrobe efter Korthed her, hvor kun liet 
Nyt kunde ſiges , ei kunnet tage meget af Hue: 
men ſelv kjende de fornemſte Skrifter ei alent: 
ham men om bam maatte ieg, ‚ naar jeg ei vilt 
feite i min n Oom,” 


\ 


A Characteriftifen. 
Girolamo Savonarola ble fodt ige: 
rara. 1452. Hans Bedſtefader Michael, is 
Der var Livlege hos nogle Fyrſter af Huſet Eft 
ſorgede for hans forſte Opdragelſe. Selo henger 
han io. tidligen til Det theologiſte og philoſophiſit 
Studtum, og lagde tillige Bind paa den italienſt 
Veltalenhed og Digtekunſt. Skjondt han boite 
Tidsalderens herſtende Philoſophie, den peripatt: 
tiſte, ‘og ſtuderede benne efter den hellige Thomas 
Arnviisning, ſaa viſte han fig dog allerede nu ie 
et ſelvtenkende Hoved, der gierne taalte andre Xe: 
ninger. Afſondret fra Mangden levede han fe 
ſine Studeringer eg kom kun een eneſte Gang n 


18E 
Hens Familie havde gjerne feet, at ban havde walgt 
ben Givet Bei, fom Bedftefaderen med (aa megen 
Are hapde betraadt, Loegevidenſtabens, men han _ 
maa felo have felt fig Ealdet til den geiſtlige Stand, 
ſiden han ſaaledes fortolkede en kold Sved, hvori 
han epvaagnede en Nat, ba han havde lagt fig, 
uvis om hvad Kald ban ſtulde beſtemme fig for. 
Uden fine Foreldres Vidende og Villie gik han nu 
ifolge dette Varſel (ſaa tidligen begyndte 
han at agte paa deslige) til Bologna, og lod ſig 


(A. 1475 eller efter andre 1474) optàge i Domini⸗ 
kanerordenen, formobdentligen af Forkjerlighed for 
denne Ordens ftore Lerer, Thomas af Aqpino. 


J Kloſteret vedblev han en Tib lang at fludere den 


| ariftotelift = thomiſtiſke Philofophie, deels af Zie 
boielighed, deels fordi det war ham overbraget at 


forebrage Phyſik og Metaphyſik efter Ariftoteres. | 
Ren det kunde et undgaae den fromme Mand, 
hoor uchriſtelige hans flefte Ordensbrodre bare faas 
vel i Grundſetninger fom i Seder. Han befluta 
tede ba. at ſtaffe fig ſeto og dem en tydelig Kund⸗ 
lab om hoad ſaavel Chriſtendom ſom Munkedom 

burde verre. Han leſte til den Ende forſt Casſians 
Samtaler med be egyptiſte Munte, ſiden andre 
Kirkefedre; men fi ei fin Torſt flulfet, for han 
havbe funbet den belige Skrifts uudtonrmelige 

Dao, Bivliethet. 4. DD, 1E. 5 8 





| | a 
| En 8 
Kildeoceld. Deraf ofte han. nu uaftadeligen, 08 
wi ſtulle ſiden fee, hoor hyppigt og frugtbart has 
benyttede ben i ſin Underviisning. Ved ſamme 
Wid begyndte han at hore Skriftemaal og predike; 
dog opgav han i fine ſenere Aar den forſte Forret: 
ning for ganſte at opoffre fig’ til den fid bite, og ſaa⸗ 
n * vorde i Gavn ſom i Naon en ſand Pradi— 
kemunk. Hvyo ſom erindrer, at- Dominicanerne 
| i Almindelighed langt hellere ſtriftede end pradilt⸗ 
J “De, fordi DE wed bint erhvervede ſi ig meer Indſr 
delſe og Bortjeneffe, vil ſtienne⸗ at det ei var 
_uedle Grunde ‚ fom Tebede ham, i bette Valg. J 
Begyndelſen manglede vel hans Sprog ſom haus 
Gebarder Ynde, men deels afbjalp han fnart dette 
deels erſtattede han det ved Fyrighed og drifeië 
Iver, hvorfor ogſaa hans Prædikener frembraytt 
en moerkelig Bedring hos Tilhsrerne. Endog id 
daglige Livs Anliggender vidſte han at vindt eg 
omvende de Letfindige og “Ugubelige. Saaledes, 
ba han engang reiſte til Skibs fra Ferrara til Man: 
“tua, sfor | ber at præedike, fovargedés heen over 19 
Soldater, ſom paa Skibet forlyſtede fig med Spil 
og utugtig Tale. Han anmodede dempen at bere 
fig blot en halo Time, og inden den var. forlsben 
havde elleve af dem nedkaſtet ſig for hans Fodder, 


Ed 
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titaaet de ‘grove Forbrydelſer og meb Taarer- * 


bebt ham om Forladelfe. 


Men det var ham ei nok at vere ſi n Tids⸗ a 


alders forſte geiſtlige Taler: han vilde anſees 
for, og holdt fig virkeligen en Tid, ſaavidt vi 


kunne bopme⸗ ſelv for at vere en af Guddommen | 


fit Menneſtehedens Bedſte udſendt Prophet. Der⸗ 


for maa, ſom Staͤudlin rigtigen har bemerket, 


| Noglen til hans Characteer ſom Predikant og Borz 


ger, ſoges i den Rolle, fom han paatog ſig at 


ſpille, nemlig de gamle jodifle Propheters; og 


ban wofgrte ven ci paa Skromt, men.sfordi han 
var voerbeviift om, at Aanden endnu beftandigen - 
oplyfte Menneſtene, aabenbarede Dem Fremtiden, . 


og ved dem advarede, belerede, formanede og 


ſtraffede Folkeſlag og Fyrſter. Han talte i de 


| gamle Propbeters Tone; ligefom de udfagde Aaben: - 


— 


bayinger og Orakler. ſaaledes ogfaa han.” Ligefom 
de ffraffede alle Stenders Bafter i ſtærke begeiſtrende 


Taler, uddeelte ˖ Raad i politiſte Anliggender, for⸗ 
udſagde Staternes Stjebne, advarede, belerede, 
truebe Kongerne, og derfor ingen Fare ſkyede; 
ligeſom be ſtreebte at reformere Seber 09 State 
forvaltning, og ei indſtrankede deres Blik til deres 


egen Nation alene, men tapis det paa det | 


Pad 


N 


“t 
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Hele; oaf paa andre olleftag : fate ogfan 
han *). 

Hoorledes bar udforte benne Rolle, ſtulle vi 
nu here efter Dico af Mirandula’s og Schroͤdhs 
„Fortoelling; kun maa jeg i Forveien erindre visſ 
Leeſere om den Billighed, ei at bebemme enten (lx 
vor ‘Prophet eller bans Ben, forfte Biograph 0d 
enthufiaftifte Beundrer, ben edle Forſte Pico efter 

vore Tiders klarere Begteber om Aabenbaring, Je 
ſpiration og Sphadom, men erindre fig, at de 
giennem bele Midalderen var almindelig Folletret, 
at Guddommen endnu ligeſom í det Gamle Vefis: 
ments og Chriftendommens celbdfte Tider meddeelte 
visſe udmarkede Menneſter Aabenbaringer; op af 
felo mange af de Bifere et alene antoge Muelighe 
ben heraf, men endog indbildte ſig ſelv at have hart 
delige Syner. Hoad ben findrige Hiſtoriefkriver 
Gitson anmarker til Forſvar for Muhamed Wer 
iltgemaade i Begyndelſen ſynes at have bedrage: 
ſig felo}, at ben alvorlige og oprigtige Sokrates's 


Selobedrag (idet hart tog fin Samvittigheds Stem: 


me for en Skytsengels) maa giore os forſigtige i at 
domme golf óf en varm Phantaſie for Bebragere: 
dette Fan endnu meer anvendes pag Savonatola. 


J | A 
%) Ge Geſch. Der theel, Wiffenfra, ze Th, ©. 119. 


5 


Jo meer benne ſtreenge Sadebommer erkjendte 


fin egen Uformuenhed til. at omſtabe fine laſtefulde 


Samtidige, og jo. inderligere han onſtede en ſaadan 
Metamorphofe, deſto vimeligere forekom det hant 
at Gud felo wilde tage fig af fin undertrykte Kirke, 
og efter en faa lang Overbarelſe omſider ved ſtrok⸗ 
beige Straffedonime tage Heen over de Ugudelige, 


iſer be geiſtlige og verdslige Haodinge (Konger og 


Daber) fom ved Heres (lette Exempel ſtadede meeft, 


Thi Daverne, ſtriver Fyrſten Pico. H, kom, ſom 


beljendt var, wed Liſt, Bedragerie og Beſtikkelſer 
til deres Berbighed, og det almindelige Rygte gav 


dem Skyld for, at de, naar de farſt ſad paa Thro⸗ 
nen, deelte deres Tid imellem Pengeſamling og al 
Slags Utugt, hvori Cardinalerne og Biſkopperne 
eſterlignede dem; Gudsfrygt og Samvittigheds⸗ 


r 


fuldhed var naſten ille at kreffe iblandt dem. 
Nogle ſkulde endogetale ilde om ben chriſtelige Troe, 


og Nunkene i de, ſtreengere Ordener vare Fun Hyk⸗ 
lete. Men de verdslige Fyrſter overlode fig uden 
St til Tyrannie, Rovgjerrighed og andre Udſvo⸗ 
velſer. Derfor bebudede Savonarola dem alle en 


) e. Vita Rev, Patris F. Hier. Savonarale, autore 


Illustr, principe Do. Jo. Franc, Pico, Mirandu= 
le Domino, findes i Batesii Vitre selectorum 
aliqnot virorum p. 108. seg. Lond, £681. 


hed 


— 


/ 


\ 


/ 


‘ 


andre til deslige andegtige Ovelſer. Saaledes ſaae 
han paa ten Gang Bart ap i Fremtiden, og for: 


1489 til Florenz z og het, hvor Demokratiet var i 


endnu twdetsgere derom, bog beſluttede ben, d 


| 6 
gudbommelig Straf, ihvorvel han endnu indhyllede 
den i den hellige Skrifts Ord. For ſels at fact 
Vished derom, bad batt ofte, og udmarvede ſit 
Eegeme ‘ved Faſten og Pidſkning; ; formanede ogſaa 


kyndte beſtemt de foreſtaaende Straffedomme. 
Kaldet af fine Foreſatte gik Savonarote i J. 


Begreb med ganſte umarkeligen af den Ligefaa ine 
fam oplyſte Lorenzo de Medicis at forvandles « 
et Monarchie, fandt vor Munt, ber jo lom Dros 
phet maatte gribe Folkets Partie, rig Anledning 
til at gjore fi fit propbetifte Raad gielbende, Dette 
ſiede ſaa meget ſnarere, fom han juſt fikt i Sinde⸗ 
maaſkee med beraad Hu — at prœdike over Jokt: 
nes Aabenbaring. Dog var han endnuſi Begun: 
belfeht forſigtig fine Spaadomme, fordi han te 
frygtede at De Eenfoldigere blandt hans Zilk: 
rere altfor meget maatte forſtrækkes, og de Lyſtigere 
potte ober ſamme. Han lerte altfaà offen tliger, 
at Rielen ſtulde fornyes eller forbedres, men at de 
iforveien fEulbe tugtes med Svober, hvis man: 
viſte Bod og Anger. Da Tiden for de fpeat 
Ulykker efter hans Mening nermede fig, talede b: 








87 
mange foe og mange forbittredet bevover, at fade 
benne Materie. fare, og indſkrænkede fig. ene til 


Sabernes Forbedring; men en indvortes Stemme 
og Himmelens Trusler forte ham tilbage til Strafs 


fedommene. Noget af bet, han forkyndte, indtraf 


virkelig, ſaaſom Innocenz VIIIs Deb, og Carl 


VIIIs Tog til Italien, derved ſteeg hans Anſeelſe 
betydeligt. Meeſt Opſigt giorde dog den Spaa⸗ 
dom; at en Ulykke ſtulde ramme Huſet Medicis og 
iſer dets Overhoved Borenzo. Denne Eloge Mand, 
ſom ſikkert mindedes Virkningen af Samuels Spaa⸗ 
domme imod Saul, og nodigen vilde, at Floren⸗ 
tinerne fEulbe lere at hjende, paa hvor ſvage Stot⸗ 
ter hans viſtnok milde men dog altid egenmagtige 
Hetredomme hoilede, foate at giore fig til Ven den 
farlige Praft, ſom altid kaldte ham, hvad han 


dog kun var i graſt Betydning, en Tyran. Han 


ſendte derfor fem af de meeſt anſeete Mend til Sas 


vonarola, heite ſtulde i deres eget Navn foreſtille 


ham, at bdet-var baade Religtonen og Mepublilen 
gavnligere, huis han predikede paa den ſodvanlige 
Maade. Men Propbeten gav dem ‘at fotſtaar ‚ ot. 
han vel vidſte, fra hvem de vare fendte, ‘og gav 
enne Det Maad, at angre fine: Forfeelfer, fordi 


Gud truede ham og hans Huus med Straf. Los 


tengo gav ham derpaa i fic eget Navn det Gear, at 


f 
\ 


— 
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han ſtulde forlade Florenz. Den da ſamme Zytſe 
i A. 1492 faldt t en bebdelig Sygdom, Lod ban 


| Dominicaneren ved en Sendelſe, der giorde han 


felò og denne lige megen Wre, Gente for at hert 
hans Skriftemaal. Munten lovede det, men fun 
under disſe tre Betingelfer, at den Syge befjendte 





‘fia til ben vette Vroe, at han vilde titbagegiee, 


hoad han uretferdigen havde tilegnet fig og ink 
fette Florenz i fin gamle Forfatning paa ny. À 


to ferfte Punkter medforte ingen Vanſtelighed, u 


ben tredie ſvarede Lorenza ſlet ikke; og dode lat 
efter uden at voere. feriftet af Savonarola. 

To Aar efter troengte Carl VIIL ftem, lom 
Savonarola havde fpaaet, ‚fra den ene Ende af 
Stalien til beu anden, Den ellers faa findige hé 
ſtorieſtriver Guicciardini er tilbsielig til at forlat 
benne Spaadom af guddommelig Indſtydelſe, fort 





han ci finder den gtundet i Italiens foregaaende 


Forfatning; men Schrockh vifer, 'at den mett 


„vel heenger, ſammen med de: franfle Kongers gamle 


gorbringer paa Korgeriget Neapel. — Mep Carl 
ſluttede Peter af Medicis et faa overilet og for Flos 
rentinerne fladeligt Forlig, at de fotviffe ham med 
ale hans Slegtninge ub af Byen. Det er time 
Nligt, at Savonarola, fom ſtod i Spidfen for bt 
wediceiſte Huſes Bienber, her bidrog endeel tl 
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at opfylde fim egen Spaadom. Han ſtyrede nw 
neften uindſtrænket bet florentinſte Folk. ‘gan gik 
ſom dets Geſandt ben franſte Konge imode, og er⸗ 
hyervede det hans Venſtab. Imedens Kongen ops 
holdt fig i Florenz, bekjendtgiorde han de guddom⸗ 
melige Aabenbaringer, han havde hans; vedblev 
at ſpaae om foreſtaaende Ulykker og Kirkens Refor⸗ 


mation, at dadle Pavernes og Kondernes ſlette 


Sader; ja han forudſagde endog, hvad han ſelv 


ſtulde lide for disſe Sandhedens Vidnesbyrd. Bed. 
in forige Begeiſtring henreo han ales’ og hans 


Ben Dico weed at forteelle underfulde Tegn, fom 
Gud tod ſtee under hans Praebdilener. Der var ved 


disſe ſaadant Tillob, at man ef kunde komme frem: F 
og naar han reiſte bort, tilbode Bevebnede ſig at 


ledfͤge ham. Alligevel misbrugte han aldrig fin 


Indflydelſez men haandhevede Ret og Orden i den. 


gienfodte Republik. Efter det mediceiſte Huſes Om⸗ 
ſtyttning onſtede mange at heeone fig over det, be 


hidindtil havde lidt, og til den Ende at uddele visſe 


Embeder til visſe Familier; men Savonarola mod⸗ 


ſatte ſig dem, og tilfoiede: at om. de endog for⸗ 


ſogte paa at forſtyrre den af bam ſtiftede Fred, og 
ved Embedernes Bortgivelfe at kaſte hvide Benz 


her i Bosſen/ vilde det ille lykkes dem, da Gud 
tilde forvandle de hvide Banner til 


… ber ingen Ende; ja mange gave endog ſtore enge 
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‘fortes og begr lettrdende Ven Pico tilfoier, « 
det (Eede. Det tybetigfte Bevits waa, boo 
get han formaacde over bet gemene Boll, « 
han kunde afflaffe bet Veddelsb til Heft, ſom 
indtil ledſaget af mange Úoföcevelfer harde fi 
ESted pa Johannes den Doberes Feſt. Ven 
Alder og Stand bedrede fig Saderne vienſynli 
efter han®gormaninger. Paa fromme Gever 


ſummer, hvortil de ei havde Ret, tilbage. 
VDenne Savonarolas ſtore Indflydelſe beyt 
lettelig, naar man\med hans imponererdt 
prophetifke Characteer forbinder ben Lit 
væerdige, Der udbmeerfede bami, fom Meuneift, 
Sereroafelv fom Munk.“ Bi vile nam 
betragte det Malerie af ham, ſom Pico, vigfignet 
med Ferfjerlighed, men dog tillige, ſom alle hans 
Modſtandere indromme, i det Hele taget med Gant: 
druhed hat udkaſtet. Uagtet at den Haftighed⸗ 
ſiger han, hvormed Savonarola i fine yradikener 
angreb Laſterne, ſtaanede han dog Menneſtene 
ſelv, og var i Omgang yderſt ſindig, blid og fot 
ſonlig endog mod forfettige Fornermelſer. Derfor 
git flere af hans Fiender, ſom ware Fonine til ham 
for at oversſe bam med Skjeldsord, bort fom hans 
Forſvarere. En beftandig Munterhed og FLV 
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nodighed under alle Storme vidnede om ben inb: 
ortes Fred, fom han ned. Den frivillige Fattig⸗ 
om iagttog han ſelv firengt, og anbefalede Hen til 


ine Ordensbrodre. For al Vedhengenhed til jots’ — 


ile Ting var han faa fri, afhan endog overgav 
ine Bibler, Helgenbilleder og fine egne gudfryg⸗ 


tige Skrifter til fine Difcipler og Venner, for ei at 


faae bena lidenſtabeligen kjer. Iſer vogtede han fig 
for ben fosfoengelige Wegiervighed, og bar en EG 
fenbeens Hierneſtal i Handerne, for ved Synet af 


lamme. ſtedſe at erindre, at alle Hoveder, omde — 


end opnaaede den hoiefte Wee iblandt Menneftene, 


bog omfider ved Deden forvandled tl benne Skik⸗ 
belle, Dglaa bar han gierne et Crucifix i Haans 


ben eller ſtjzult Wrmet, for at kunne hvis han 


ble ombragt, ſom han frygtede fot, i bet mindſte 
ved Gebæœrder bevidne fin Ero paa Foͤrlsſeren. 
Hans Ben vâr ſaare vedholdende; ogfaa en Deel 


of Ratten indviede han til Banner og aandelige ’ 


Betragtninger. Hans Genner raadferte fig ei fjelz 


bent igjennem ham, fom en Maegler, med Gud 


om Dereu Opforſel; thi hans uafbrudte Beden og 
bans Hierteg Reenhed havde ſtiftet et faadant Ven: 
ſtab imellem ham og ben Heiefte, at alt hoad ban 


udbad ſtg af famme, blee ham aabenbaret. J ftne on 


{ofte ti Aat teenkte han ei paa fine Pradikener, 
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_fguend han om ſammes Indhold fik en guddomme 
lig Veiledning. Ofte bleo hans Sind henrylt 
Himmelen og faa noie forenet med det guddo 
lige Lys, at Legemet blev ſom debt tilbage. 
| Lenger ville vi ei dvcle ved dette Malerie, 
‚ ben overteoifte Pico nu meer og meer udſteier 
fit Forehavende, og iftedetfor Vianden, fom 
var, ſtildrer os Undergioreren, ſom han troch dl 
vere, Derimod ſoge vi Oplosning paa den Gas 
be: hvorledes Savonarola Eunde fra gold 
gud paa ven Port Tid forvandles til en former 
Misdeder, der under det, Zilraab: Korsfelte 
Korsfeſ te! ledtes til Galgen. Pico fortlars 
bet ſaaledes: Hans vorende Bersmmelfe for Hs 
‚ Vighebd' ópvalte ham mange Misundere og Basse 
ſtere. Paven (det berygtede Afſtum Alexande VL) 
og allesde durige uvardige Geiftlige, Bifopves 
Munte og Nonner⸗ buis Lunkenhed i Religion 
og ſlette Saber han heftig dadlede, tilligemed ans 
dre Laſtefulde (f. Er. Aagerkarlene i Floteny) omt 
ſtede alle hans Undergang: fel i hans egen Ode 
ſtode mange op imod ham. Dog vilde disſe ei het 
vovet af angribe bam, hvis han havde beboldt het 
det florentinfle Folks Hengivenhed; men iblandt 
dette dannede ſig under Savonarolas ſtorſte An⸗ 
ſeelſe et megtigt Partie imod bam, Herom ul 
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derrettes vi af Paulus Jovius en italienſk Hiſtorie⸗ 
ſttivet, ſom levede kort Tid efter *)5 han melder, 
at be fornemſte og forſtandigſte Borgere i Florenz 
vare meget misfornsiede med at hiin Munt, uden 
hois Vidende og Raab intet af Vigtighed hverken 
i offentlige eller private Anliggender blev foretaget, 
anmasſede fig ſaa ganfle ben verdslige Regjering, 
og at efter hans Raad Ovrighebsembederne bleve 
beſatte tildeels med Folk, ſom vare lobne af Lere 
uden al Kundſtab og Erfaring. Derved forſtærke⸗ 
bes bet mediceiſte Parties og da tilige af Mangel 


vaa Korn en Hungersdsd indtraf: forbandede 


Haandvarkerne og de Fattige Ovrigheden, og priſte 
hoit den foregaaende Regjering, der altid havde 
ſorget for Dverffod og lette Priſer. Vel mislykke⸗ 
des Mediceernes Forſog paa at tage Staden tilbage 
ved et Angreb 3 men ſelv denne deres Fienders Tria 
umph faldt ud til Savonatolaë Tab, da en af, 
hans Hjielpere misbrugte den, med Fornermelſe af 
dolkets Hoihed. Endnu meer maatfe det ſtade 
vor Demagog, bois hele Principat hvilede paa N 
hans prophetifte Anſeelſe, at nosle af hans vig⸗ 


*) Hans Bert: Dave Leo X6 Beonkt, hae jeg 
gi kenpttet, og tjender det kun af Schroͤckhs Kite 
kehiſtorie. 
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tigfie Spaadomme, iftebetfor at opfyldes, Hoge: 
aldeles feit. Carl VIII havde langtfra at tusfs 
Italiens Tyranner:, endog fluttet Benflake 
pagt med den veerfte af dem, Wlerander V 
Ligeſaa lidet hapde han gort for Kirkens Zee 
form ‚ hvilket efter Savonarola var hans mf 

Beftemmeljes ef beller havde han vingefte Ern 
dertil. Efter den ſanddrue franſtke Hiftorieftriee 
Comines beklagede Savonarola felo fig derover ff 
Rongen oa truede ham med en guddvmmelig if 
‚Da Carl i A 1495. var iilfordigen vendt' flat 
til ſit Rige med Babet af fine italienſke Grobrings 
fpaaebde vel Savonarola at ban atter ſtulde vife f8 
meb en Krigsher: men man ventede over, to Ja 
forgieves derpaa. 

\ (Hans nu talrige Fiender i Florenz benynde 
ſig af disſe for dem gunſtige Omftenbdigheder. De 
anklagebe bam i A. 1497 hos Paven for at hani 
fine Prebifener talede anftodeligen om Glerefiets ch 
det romerfle Hofs Sader, at han, vedligebelit 
denighed igloten; og ei engang forebrog en gere 
zeen Veere, Han. Dev derfor ſtevnet til. Romi 
men undſtyldte fig med fin Sygelighed, med Brie: 
_ne8 Ufikferheb og Republikens Taro, fom fordritt 
bang Nerverelfe. Derpaa ſkrev Paven til Prioren 
8 Gonventet ved bang Kloſter: han hande hort, 


' 
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at. Savonarola: var falbef paa falfte Lereſetnin⸗ | 
ger, og ved. Statêforandringerne i Italien geraa⸗ 
bet i ſaadant Vanvid, at han offentlig paaſtod, 
Gud havde ſendt ham, og at han talede med Gud, 
uden dog at have givet Beviis derpaa enten ved et 
Mivafel eller ved et ferdeles Vidnesbyrd af den 
hellige Skrift; iblandt andre Daarligheder havde 
han ogſaa ſagt den afſtvelige, at Chriſtus og Gud 
flo maatte lyve, hois han ſtulde lyve; han havde 
desuden udelukket alle dem fra Salighed fom ei 
gave hans Læerdomme Bifald. Da han nu ikke var 
modt at aſleegge Regnſtab for Paven, fag overdrog 
denne det til hans Ordensvicarius i Lombardiet at 
domme og ſtraffe ham efter Ordenens Boves men 
Savonarola bod han aldeles at underkaſte ſig Den⸗ 
ne, og imidlertid afholde ſig fra at pradike. 
Derpaa forſparede vor Munt fis frimobigt i 
en lang Skrivelſe til Paven. Han beklagede deri, 
at man, havde veret faa ondſtabsfuld at bibringe 
Paven faa mange falfle Efterretninger. Man vidfte 
jo áf hans offeutlige Foredrag, at, han ftebfe havde 
fulgt Stiften og de hellige Larere, og oftere erklæ⸗ 
ret, at han underkaſtede fig og alt Sit den hellige 
romerſte Kirke. At forudſige tilkommende Ting, var 
intet Nyt; dette var ſtedſe hert i Guds Kirke, og 
ſladede Geller ikke Chriſtendommen, naar det ikke 


8. 


dhoyis han flulbelpoe, lob fig i en vis jee 
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ſtred mod Troen, eller gode Seder eller Fornuften; 
bet var heller ei nogentid blevet forbudet, og kunde 
ikke forbydes, fordi man ellers maatte foreſtün 
Gubd“en Lov.’ JEte beller hade Italiens Gt 
fovrandringer forledet ham dertil, da han how 
giort det for meet end ti Aar ſiden. Aldrig haet 
han foregivet, at veere fendt af Gud allene; toek 
imod havde ban beraabt fig paa fine Prolaters Geo: 
‚ belfe. Ligeſaalidet havde han udtrykkeligen fsb 
‚at han talede med Gud; bog fet, at han WW 
fagt dette , faa dar jo. benne Talemaade inger® 
forbudet; og Gud kunde jo tale med hvem bas 
wilde. Det Udtryk: Gud maatte feiv (pb 


feende wel undſtkylde. Efterdi han vidſte, at egt 
_ af hans Spaadomme Fom fra Gud, faa hapde We 
Fun forfittret faameget, at den ei kunde var t 
Naadens Stand, fom flet ikke vilbe troe dem. fak 
kunde fremftille 10,000 Bidner paa, at hen ille 
havde pradiket andetrend hoad der tjente tit Cit 
Yens Frelſe, til at befordre Feed i Flaͤrenz og Bo 
bring i Kirken. Iſtedetfor at udgive fig for en 
Prophet, h haode han ſagt det Modſatte *);3 men 


HNemlig ſom det hedder Senf at ban ei vat 
febr alene af Gud. 
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on ha end havde kaldt fig faa, ſtulde ban. iËfe 
derfor vere ſtrafvcerdig, efterſom dette ikke war for, 
bubet ved nogen Lov, naar Eun deny der giver fig 
ud for “en Prophet, ei forfsrer Menneſkene til Kiet⸗ 
terie eller noget Ondt. Man maa ·ei heller holde _ 
ben” for en falfë Prophet, hvis Spaadomme ei ftrar 
blive opfyldte ‚ba Hette havde veeret Tilfeldet med 
flere jodiſte Propheter i deres levende Livez men 
vel, naar Spaabommen ikke til den af dem beſtemte 
Tib gik i Opfyldelſe. De nu meget af ham forud⸗ 
ſagt var indtruffet, ſaa var han’ ogfaa vis waa, at 
bet vilde ſtee iligemaade medrbdet ovrige. Forreſten 
var bet’ bekiendt i hele Italien, at paa bans Orb 
var Freden bleven fluttet i Florenz, uben hvilken 
dette Land ſtulde vere geraadet i Forvirring; “og. 
at Idalien maatte takke Gad for ham, fordi han 
havde anbefalet et Middel til den offentlige Roligs 
heb. Til Slutning vifer Savonarola endnu Daz 
ven, at den befkikbede Dommer var ham misteen⸗ 
kelig, fordi han faavelfom hans Congregation (ben 
lombardiſke) vare fiendtligſindede imod den floren⸗ 
tinfke, hvilken udmarkede ſi ſig ved en ſtreeng Leve⸗ 
maade, og altſaa ikke kunde, fom Paven forlangte, 
gi nforene8 med hiin. Paa denne Skrivelſe ſva⸗ 
rede Paven ham, at har vel gledede fig over, at 
Savonarola, fom bet: fommebe fig en god ohriſten, 
Went, Bibiioth— an. Bra. G 
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undertaſtede alle fine Taler. og Handlinget be den hel⸗ 
lige Kirkes Rettelſe; og at han begyndte aͤt troe, 
han uden ond Henſigt, blot af en vis Enfoldig⸗ 
hed hadde foredraget ſaa Meget: dog forbod han 
ham ganſte atpredike i Fremtiden, indtil han paa 
en pasſende og auſteendig Maade havde fremſtillet 
ſig for Paven. 
Savonarela adlod virkeligen dette Forbud i 
nogie Maaneder; og ban ſkulde, ſiger Guicciar⸗ 
dini, lettelig have erholdt Abſolution, bois ban 


hande ladet det blive derveds thi Paͤven anſaae 


ham altfor ringe, til at han videre ſtulde have 
ſlynget fin Bandſtraale imod ham. Men Savona: 
rola troede, at hans gode Navn og Rygte vilde 
lide, og hans Diemed, ſom ban havde med fine 
heftige Preditener , ei opnaaes, derfom han leen: 
ger unbdlod at pradike. Foragtende den pavplige 
Befaling vendte han altfaa tilbage til fin gamle 
Forretning, og paaſtod, at hans Bandſettelſe var 


on ligefaa uretfeerbdig, fom ugylbig, fiden den fired 


mod Guds Villie og ſkadede det almindelige Bedſte. 
Nu angreb ‘han Paven og ‘hans hele Hof uden 


_ Skaanſel. Deraf opftod ſtor Bevegelfe imellem de 


tvende Partier t Florenz, ſom foragebes, da Paven 
truede hele Byen med Kirkeſtraffe; endelig forbod 
Vorigheben Savonarola at predike, og han adlod. 
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Men mange af hans Ordensbrodre proebifebe 
adſtillige Kirker, og da Uenigheden imellem Mun⸗ 
kene ei var mindre end imellem Folket, ſaa ophorte 
Munkene af de andre Ordener icke, át gisre Ud⸗ 


alb fra Prædikeſtolen paa Savonarola, Iſer — 


og her begynder atter Picos Fortelling — angreb 


Sranzifcaneren Franciſcus Apulus Domini⸗ 
eaneren Dominicus af Peſcia, hvem Savo⸗ 


narola lod pradike i fit Sted, ier fordi dennes 


havde ſagt ien Pradiken, at han var villig tit at 
jaae i Sen (naar Nogen af Modpartiet vilde giore 


pet lamme) for at bevife Sdndheden af Savonaros - 


las Leere og Prophetier, famt Ugyldigheden af Pa= 


beng mod bam forlyndte Band. Nu fyntes vel; 


vebbliver Pico, en faadan Ildprove ved Kirbelos 


vene at vere forbudt, men be Lerde bemarkede 
dog, at her var et ganfte. andet Tilfelde; at man 
allerede i den ældre Kirke havde brugt dette Mid⸗ 
del imod det manídjeifte Kietterie og ved andte 


Leiligheder, til Sandhedens Aabenbarelſe; at ſelv 


i Florenz havde en Munk udholdt benne Prove, 


blot for at faae en uverdig Biſkop afſat *)5 men 


at Savonarolas Lerdomme vare af en ganſte a anden | 


*) Se Sqhroͤchs grts anemelhihn 23 zb, 
5, 55 | ‚ 
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Bigtighed, idet de angik hele Verdens Frelſe 0 


Lykſalighed. Da nujendelig utallige mange Mer: 
neſter af hvert Rien, hoer Alder og Stand fordrede 
Ildproven, fom Pico beretter, blev den af Dvrit 
heben bevilget, 

Da nu bets afgiotenbe Dieblik neermede fig 
kunde de tvende ſtridende Parter ei enes om Je 
ringelſerne: allerede i Forveien havde man ſegt 
Udflugter, hvilket fees af den dobbelte Beretnint 
vi derom have: den ene af Pico, fom naturtigniëë 
tiener. Savonárola og hang Ordensbrodre til 5: 
ſvar; den anden af den daverende pavelige Lee 
monientefter, Yohan Burdard, fom geraader den 
minbre til Wre- Nok, at ben beſynderlige Heich 

| virkelig blev anordnet og aabnet: ben 7de April 
faae mun ubdenfor det hoie Raads Pallads toerde 

Tore Stellabfer opforte “bet ene for Raadet, kt 
andet, for Kemperne, og derhos et ſtort Baal. Bro⸗ 

der Franciſcus indfandt ſig ledſaget af een eneſt 
Ordensbroder; mien Dominicus med Korſet baart | 
foran fig, med en vlet Hoſtie, med Savonarele 
og alle hang Kloſters ‘Munte famt en Moengde Zoff. | 
Sranciſtaneren bad. Donimerne, at hoig han, ſom 
et ſpyndigt Menneſtke fortæeredes af Jiden, Domi 
nicus le derfor maatte blive frie for Proven, © 

ingenlunde dd Seierherre forend ban fet 
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ben Stade havde udholdt lamme Forſog. Over⸗ 
dvedet (pres ingen af Parterne at-have vaerdt gans 
te ſikker i fin Sag, faa at ben funde Forftand Dog 
gfaa her midt under der groveſte Overtroes Tilbe⸗ 
belfer har givet Livstegn fra ſig; bog ſogte uden 
vivl Domi inicaneren be flefte Uoflugter og 
od omſider faſt paa, at det maatte tillades ham 
ttageGhrifti Segeme í Ilden med fig. 
a dette ef blev ham tilladt, ſtildtes gorfamtingen 
d med uforrettet Sag, til ſtorſte Stam og Stade . 
ot Savonarola, Thi, faalidet vi i ben hele Fore 
jandling (four Savonarola ſynes Eun at have fame 
pitet i, fordi han ei kunde andet) finde, noget Bee 
iig for at Savonarola var en Bedrager Choorfo® 
zayles bittre Spot over Udfaldet heler ille ram⸗ 


er ham) , faa meget maatte han ved ben mislyk⸗ 


ede eller vettere ufuldendte Prove tabe i ſin Agtelſe 
jo8 bet underſyge Folk. Ogfaa maatte han ſnart 


sle Virkningerne deraf; thi to Dage efter ſtormede | 


Pobelen bet Klofter, hvis Vicarius han vat. Ime⸗ 
eng hai laae i Bon foran en Hoſtie, fœgtede hans 
Nunke i5 Timer: til hans Forſvar, indtil Vvrig⸗ 
eden blandede ſig dexi. Man gav hans Venner det 
ofte: at intet Ondt ſkulde vederfares ham; ikke 
flo mindre blev har med fine Ordensbrodre Do⸗ 
kinicus og Silveſter forſt fort til Republikens Pal⸗ 
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labs, derpaa iaftet i et gengfet, efterat han i For: 
veien havde t fine Munkes Paahot onſtet ſig evig 
FSordretvelſe, derſom ikke Alt, hvad han havte 
forudſagt/ var fandt. Nu blev femtem af bans 
darſte Fender udncevnte til hans Dommere, Disſe 
lode ham efter: Picos Beretning flere Gange wìartre 
„gaa det grufomfte og med nyudfundne Piinsler, for 
at afpresſe ham den Zilſtaaelſe, at hans Spoadom⸗ 
me vare falfle og ingenlunde gudbommelige. ‚Ja 
‘ban gientog Eun de Ord: modtag mitt Siel, o her⸗ 
te! rog Enoelende for fine Bodler bad ban Gud, & 
man vilde lade ham have nogen Ros fagbe vel uw: 
ber de grueligfte Piinsler nogle dunkle og toetybige 
Ord, hooraf hans Fiender fremledte en Bekjendelſc 
men uden at kunne frembringe noget der forte 


. Dodsſtraf. Imod denue Picos Beretning fri 


rigtig nok vefenttigen Burchards görtelling,i folge 
hoilken han ſtal have tiiſtaaet, iblandt flere Jer: 
brydelſer, at han var en Bedrager. Den ftiondt 
Burchard ellers har viiſt ſig ſom en ſandhedselſtende 
Hiſtorieſttiver, fortjener han bog her et at troes— 
‚ deels forbi hans Betetning i fig ſelv cer uſandſyn⸗ 
lig, deels fordi han oſte af det pavelige Ardir 
hybri kun ben Raport, ſom Savonarolas Fiender 
havde indgivet, var nedlagt. Heraf have Bolater: 
ran og andre deslige Hiſtorieſtrivere taget Anled⸗ 
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ning til at afmale Savonarola ſomẽ en 7 Saône 08 
Bedrager; og ſelv Bayle dadler den mildere dom⸗ 
mende Guicciardini, fordi ban bar und. ers, 
trykt be, flefte af Savonarolas, (nemlig , 
efter hiin Bnetning) tilftaacde Beftyloninz. . 
ger. Men da denne fortreffelige Hiſtorieſtriver 
ogſaa her viſer ſig ſom en upartiſt Dommer, ville 
vi bere hans Fortæelling ‚ ber ſikkert kommer Sand⸗ 
heden nermeft. Man anſtillede, ſtriyer ban mod 
Slutningen af. 3 ‚Bog della historia Wialia , Cen 
Underſogelſe over Savonarola (ebfagel af nogle ei 
meget haarde Pinsiler og hans Bekiendelſe, hvor⸗ 
ved alle Beſtyldninger om Gierrighed og vellyſtige 
Seber og hemmelige Forbindelſer med Fyrſter bort⸗ 
faldt, indeholdt, at hans Spaadomme ei vare. ub: ' 
fprungne af, gubbommelig Indſtydelſe, men grun⸗ 
dede ſig paa hans egen med den hellige Skrifts Zere 
og Sagttagelfe overeensftemmende Mening, ei Gels I 
ler dar han drevet dertil af nogen let Henfigt, ſaa⸗ 
fom at Eomme, i Befiddelfe af en hoi, Bardighed; 
men bet havde veret hans hoieſte Onſtke, at faae 
en Forſamling af den hele chriſtelige Republik ſam⸗ ‚ 


menkaldt, hvorved Præſternes fordervede Seder | 


unde vorde forbedrede og Guds Kirke, ſom faa … 
meget war afoeget fra ben gamle Forfatning, ſaa 
meget mueligt fores tilbage til den Tilſtand, hoort | 
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bert befanbt fig ſtrax efter Apoſtlenes Tio: 'o og des 
Wre, af have bragt et faa ſtort og gavnligt Bart 
t Stand, vilde han ſtattere langt hoiere, end at 
_have opnaaet ben pav. lig: Boe ighed, roti bint 
tun kunde erholdes ved en walmindelg foetvorffelig 
Lerbom og Dyd, cg alle Mennefters beſynderlige 
„ WrbaPigheb, Da derimod den pavelige Vordighed 
ofte erhvervedes ved Mette Midler eller ved Lylkkens 
Gunſt. Efter denue Beljendelfe, ſom af ham ble 
| ſtadfeſtet i i Overvarelſe af forſtjellige Munte, 095 
faa af bans Orden, men (om det ellers er ſandt, 
ſom bans Tilhrengere have udbrebt)ni kortfattede 
Dg tvetydige Ord, blev han tilligemed de Wende 
andre Munke, med de af den romerſtke Kirke ved⸗ 
tagne Ceremonier, affat fra den geiſtlige Orden 
ifolge den Bom, ſom var felbdet af Jacobinernes 
General, Bifkoppen af Romolin, ber ſiden bled 
Garbinat af Surrente og, Pavens Fulbmagtige; 
derefter overgivet til ben verdslige Ovrighed, efter 
Bois Dom de bleve heengte og brendte. Han til⸗ 
fsier, at Savonarola udſtod ſtandhaftigen Doden 
uden at fige eet Ord, hvoraf men kunde udlede en⸗ 
„ten hans Uſtyldighed eller Forbrydelſe; men at 
dette ei havbe ophevet Forſtjelligheden i Menneſte⸗ 
nes Domme og Lidenſtaber, ba mange hadde bert 
af ben Mening, at than var en n Bebrager, andre 
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derimod troef, at enten den bekjendtgjorte Til⸗ 
ftaaelfe var opdigtet, eller Piinsletne havde forme⸗ 
delſt hans fvage Legemsbeſkaffenhed faaet meer 
Magt over ham end Sandheden, og at benne Skro⸗ 


belighed kunde undſtyldes. med den fornemſte Apo⸗ 


ſtels Exempel, der uden at vare fangen eller touns 
gen ved Piinsler eller nogen overordentlig Magt, 
blot paa Pigernes og Tienernes Sporgsmaal havde 
negtet at weete en Vjener af ben Meſter, af boem 
ban haobde hort ſaa mange Bub, 'og feet faa mange 
Undergierninger. Endnu udforligere beſkriver Pico 
fin Wens Endeligt:-” Da Naven havde brt, at 
Savonarola laae í Lenker, forlangte han, at man ’ 
flulbe fende ham-til Rom; men Megieringen i Flo⸗ 


renz afflog det, fordi ben befrygtede en Opſtand ‘af 


Pobelen. Han ſendte altſaa, for i det mindſte at | 
beforbre hars Henrettelſe, toende Fuldmaegtige ders 

ben, hoilke lode den ved Nattevaagen, Hunger og 
Piinsler afkræftede Mand paa ny legge paa Pines 
benken, paa bet at han fEulbe befjende Forbrydel⸗ 
belſer, ſom fortjente Doden. Da man den ſidſte 
“Morgen, den 23de Mai 1498 rakte ham Nabverens 
Sacrament, tog han Hoftien 1' Haand, aflagde 
derhos fin Troesbekjendelſe paa Treenigheden, og 
bad Chriſtus om Tilgivelſe for ſi ne Synder. Den 
Biſtop, ſom n flulbe degtadere bam af ben geiſtlige 
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__ foarer Naveren under toende Skikkelſer; han fox 
aſter Aflad, og erkjender Antichriſten i det romerſte 

Hof faavellibenfeendestil Levnet ſom Lere.. Doy 
— det flulbde fore mig for vidt at forteelle Mandens 


„8 hans Skrifters Literærhiſtorie; De fornodne 
{Materialier dertil findes hos Bayle, og forsgede 
og ordnede i Schroͤchs Kirkehiſtorie. Kun maa jeg 
naar den Sidſte regner Macchiavell iblandt dem, 
ſom have afmalet Savonarola blot ſom en ftatöfios 
og herſteſyg Nun, berigtige dette derhen, at Ru: 
chiavelli vel ille fov fin egen Deel har troet pia 
Sandheden af Savonarolas Spagdomme, og heler 
itke allevegne pttrer fig paa famme Maade om hans 
Henſtgter; men at han dog i Almindelighad toler 
medſAdtelſe om ham, derimod ingenſteds (ſaavidt 18 
erindrer; og det er ei lange ſiden jeg gien nenleit 
Macchiavollis fleſte Skrifter) anklager ham for Ve⸗ 


… Dragerie. Jeg vit til Beviis anfpre et Par Stedet 
_ af hanô Discorso sopra la prima Deca di T. Livio 


V ben ferfie Bogs 11 Kap. hebber bet, til Erempel 
paa, boor let npe Meninger Eunne bibringes Ze 


"tet: ” Follet i Florens ſynes hverken at have va⸗ 


get woidende eller vaat, ikke deſto mindre bleu det 


af Broder Hier, Savonarolg overtalt til at troe, at 
han tálebe med Gud. Jeg vil ikke bedomme, 
om bet var ſandt eller ille, efterdi 


man ber tate med Webodighed om jaa 
{tot en Mand *J. Men det figer jeg, at utal⸗ 
lig mange troede ham, uden at have ſeet noget 
overordentligt, der kunde bevege dem til at troe, 
efterſom hans Levnet, Læerdom og det, Wmne, han 


valgte, var tilſtrekkelig tit at forſtaffe bam Tiltroe. | 
— O4 Det 56de Gapitel i ſamme Bog begynder ſaa⸗ 
ledes: Hvoraf det kommer, veed jeg ille, men 


man feer af gamle 08 nye Exempler, at ber aldrig 


inbtraf nogen vigtig Begivenbed ien Stad eller 


Egn, uden at den er bleven forkyndt enten ved - 
Spaadomme, eller ved Uabenbaringer, eller ved 
Jertegn eller andre himmelſte Varsler. Og for ikke 


at gaae lenger end til Hiemmet, for at bevife dette, - 


da veed Enbver, hoormeget der blev fornbfagt af 


Broder Hier, Savonarola fot den fránfle | 


Kong Carl VIIIdes Ankomſt tik Italien, og hoors. 
meget Der desuden blev fortalt at vere. fornummet 
i Luften, og at man haprde feet bevebnede Folk 
over Arezzo⸗ ſom indlode ſig i Haandgemeng med 

hverandre. Endvidere veed Enhver, at den: gamle 


Lotenze de e Medieis Huus blev kort for hans 4 Deb 


eN 


°) Driginatens Ord ere mie: Jo non vogtio giudier: 
re, se egli era vero.o no, perche d'un tanto 


uemo se Re debhe patlare Gen riverenza. 


“n … ” 
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iruffet af gonitben i bets goerfte Deel: o. J. Vee 
Jeg negter ingenlunde, at Macchiavelli paa disſe 


(ſom paa mange andre) Steder rimeligviis taler 
med Accommodation; men det er dog deraf klart, 


at han havde Agtelſe for Savonarola, ſtjondt han ” 


| vel kan „have antaget, hoad vi heler ikke neat, 
| at eu Fiin Wrgierrighed var hos Savona: 
rola med i Spillet. | DO, 
‚… Men dette Fan ei forhindre os at bekjende me 
Schroͤ dh, at af hans hele Hiftorie fremlyſer Reli⸗ 
gionens ſamoittĩghedsfulde Dyrker. Ei lan Ro: 
gen læenger miskjende, hans giennemtroœngende Ind: 


— ſigter i ſin Tids kirkelige Mángler zir ei hans ufor: 


ferdebe Mot, hvormed han dadlede og ſogte at be: 
dre dem: ei dert adle Gudfrygtigheds Seb, ſom 
han oſte af ben hellige Skrift: ei hans, i det Hele 
tager, evoerdige Seder. Han virkede meget 09 
almeennyttigt, endog paa de ſenere Efterkommere. 
Dog var def heller ikke ſmage Pletter, ſom paa 


nogle Steder fotdunklede Henne Glands, ſtjondt 


de ſynes at vere udſprungne af dembedſte Mening. 
Det ualmindelige Indtryk, ſom han giorde, for: 
ledte ham til ben Indbildning, at. Gud arde be⸗ 
ſtemt ham til ſin Prophet, til Kirkens og Statens 
pverorbdentlige Reformator. Med denne foermerfke 
Vilfetning til hans Fromhed troede han ogſaa at 


» 
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torde vove fig (nét ub doer fi fit Cimbebes Grandſer 
og at kunne paatage fla Anforſelen afet heelt Parz 
tte, hvis Voldſomheder bleve lagte ham til Laſt. 


Han bedrog ſig altſaa felo, idet han ſogte i Reli⸗: 
gionens Navn at berfke til Dydens, Frihedens og 
Rolighedens Befordring, Hadersnavnet af Mar⸗ 


tyr tilkommer ham derfor ikkun halvt. 


Savonarola var tillige en flittig Skri⸗ 


bent. Men da Leaſeren af, folgende Bilag vil 


faae en Forſmag paa hans Maneer og Fortjeneſter 


ſom ſaadan vi. jeg et-forloenge benne Characteri⸗ 


fik ved at gjennemgaae, hans. forſtjellige Skrifter. 


En Overſigt over de vigtigſte giver Schridh, og 


Fortegnelſer derover findes hos Du Pin Biblio- 


theque Tom. XII, i ben hollandſke udgave) og i 


Whartons Anhang til Caves, Hist, Litter. Hans 
vigtigſte Skrift er Triumphus crucis, fom indeholz 
der Bevwiferne for den chriſtelige Religions Sand: 


hed, De flefte oorige ere afketifke, og iblandt bisfe | 
have ifcer hans Predikener (ſom vi dog kun eie i 


Aftryk efter feilagtige Copier) erhvervet ham et 
fort Navn. Vel mangle de et velordnet Foredrag, 
Beftemthed i Begreberne og Eleganz i Sproget, 
men de ere fulde af kraftige og hjertelige Steder. 
Sebdeleren deri er reen og hei, deerne ofte originale 


og Stilen ſydende. Han benytler futigen Skrif⸗ | 


7 


— 


«Ia. 


\ ' z . 


ten og forklarer ben, med Henſyn tit, ben Tits 


Maade, walmindeligen helbigen og frugtbart. En 


| fin Myſtik gjetnemaanber Ket Hele, Beviis hers 


t 


paa vil mandfinde ſaavel i min nedenanforte Doe: 


fettelfe (ihvorvel jeg deri med Forſet hat forbigaact 


de meeft myſtiſke Steder) fom i enkelte Steder af 
hans Pradikener hos Schroͤckh. Folgelig bava 


han fig ogſga ſom Skribent langt over fin Samtid. 

B. Udtog af Hier. Savonarolas 

Tractat om Jeſu Chtif.i Kier 
ligbed. … | , 


Penne Akhandling er vel oftere (ogſaa ler 


& 


ſfilt) udgivet; men jeg folger bet ſijeldne Aftryhi 
pen ovenomtalte Samling, hois Titel ef: Mol 
devotissimiï Trattati del reverendo Padre Frate 
{__Hieronimo Savonarola da Ferrara del'ordine dei 


frati. predicatori, ad esortatione dei fideli et de 
voti Christiani etc. In Venetia al segno della 
speranza. MDXLVII. 226 Blade i liden 800. Den 
indeholder i alt 27 Stykker, deels Afhandlinger, 


belg Praditener, Deele andre Leilighedsarbeider. 
Paa bet 69de Blad begynder Afhandlingen 


⸗ 


| ‘vais 


om Sefu Chrifti Siertigben. 
Manete in dilectione mea, Joh. XV cap, 

Da vor Frelfer Jeſus Chriſtus noermede fig Deden 
paa Rorfet, troſtede han blidelig fine Difciple, 


fom veb benne grufomme Adſtillelſe vare meget neds 


flaacde og bedrovedes og iblandt andre Ting ops 
Muntrede han dem til Kjerlighed og Broderfind, 
vijende dem, at De uden defte et Eunde veere hans 
Difciple, ei Eunde udrette Gjerninger, fom forz 
tjente det evige Liv, fordi de uden Kjerlighed vare 
uden Chriſto Jeſu, adſtilte fra ham og ſonderlem⸗ 
mede, Og ligeſom Viintraeets Grene ikke lunne 


bere Frugt, naar be ere adſtilte fra Træets Stamme, 


men torres og ikke ere nyttige, uden til at braendes 
ſaaledes kunne Jeſu Difciple, ja alle fornuftige Skab⸗ 


ninger, ikke boere fortjenftlig Frugt uben ham; men 


blive uden ham torre, visne og ufrugtbare, vcerdige 


ben evige Ild; thi han er det ſande himmelfke Liv og 
vi ere Grenene. Og efterfom da vor fromme Frelſer, 


ſorgende over vor Fordervelſe, og attraaende vor 


Frelſe, ſagde, forbliver i min Kierlighed, 


laa agter jeg, fot at foroge benne, tiltigemed vor 
Soer, ſaavelſom til Nytte og Troſt paa denne vor 
PilegrimBreife, med hans Hielp, ſom vi onſte at 


elſte ligeſaa inderligt fom fprigt, at fammenfttive. 
en liden Afbandling overeensftemmende med den 


Theol. Bibliothet. 4 Db, ia. 9 
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Begiering man har giort mig. For der forte wl 


jeg vife, at ingen fan blive frelft uden Kijerlighe 
til Jeſus; for det andet, hvorledes det: at elfkk 
Jefus og ſmage ham, ek ſodere end alle Ven 
dens Fornsielſer; for bet trebdie, at flor Belen 
ning venter den, fom elfler ham af fit garft 
Hierte; ; for det fierde, hvorledes denne Kjerligho 
erhverves, for det femte, hvorledes den, efterat vare 
erhvervet, bevares; for det fiette, hoor ſtor Gtuaf 
Ber venter ben, ſom ikke elſter ham: for det ſynn⸗ 
og ſidſte vile vi anſtille mange Betragtninger, (ma 


ftulle opmuntre til Rjerlighed til Jeſus. Og ce 


fom bisfe Emner overgaae mine Krafter, da its 
ille er varm fom jeg Wilde onſte, faa forlader is} 
mig. paa Jeſu Miſkundhed. 

Kap. Te | 
At Ingen Ean frelſes uden Kjerlighed til Feud. 


Xi én faſt Grundvold for den forſte Betvasts 
ning vile vi veelge den hellige Stift, idet vi be 
viſe, at bert, fom ikke elſter Jeſus, ei Fan fret 
Odg forſt mode mig her vor Frelſers Ord, flreone i 
St. Joh. Ev. 14 Kap., hvor han ſiger: Den ſem 
ei elſter mig, tagttager ikke mine Ord. Dg ov 


for i det za Kap. figer hans. Hoo ſom hecer wint 
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DOrd, eg iagttager bem ikke, ham demmer jeg Ees 
men — heber det fiden — de Ord, fom hart haver 
talet, ſtulle fordemme ham paa den yderſte Dag. 
Altfna: Hovo ſom ikke elſter Jeſus, bevarer ikke 
hans Ord, og hvo ſom ikke bevarer hans Ord, ſtal 
fordommes, Hoo ſom ikke elſter Jeſus, ſtal fela 
gelig fordommes. ‚Avoftelen Paulus fi iger ogfaa i 
bet ſorſte Brev til Gor. ſidſte Kap. Hvo ſom ciel: 
fler vor Herre Jeſus Chriſtus, vere adſtilt fra | 
og udelukket fra hans Ankomſt *), hvilket er det 
ſamme ſom om han ſagde: Hoo-fom ei elfEer vor 
Herre Jeſus Chriſtus lige indlil Doden, han flat / 
paa. Dommens Dag udelukkes og adſkilles fra de 
Saliges Selflab, og fordommes til Helvede tilligez 
med Spnbderne. Omendftiandt jeg Eunde anfere 
utallige Bevifer af Skriften og de hellige Larere, 
maae bog disſe for Kortheds Skyld her vere nok. | 
Aarfagen ‘til denne Slutning er aabenbar for En⸗ 
hoer, ſom betragter, at vor we beftaaër 


) Det foeftaaer fis bid at jeg i 5 Doerfettefen af 
de anfecte Bibelfprog ordret folg er Savonarola 
(ei den danfke Bibel), Dà bee ofte ligger nos 
det Sereget, ſtundom endog et Beviis i hans 
Overſattelfe. | uds. | 


Ha 


i at fee klarligen ben guddommelige Majeſteet, 8 
at forngie fig i benne med uflatteerlig Kierlighed; 


hd 
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fordi man nemlig i naturlige Ting feer, at ingen 


Egenſtab eller Form Fan troenge ind i et Legemt, 


bois den ille er vel indrettet og ſtikket bertil. tj 
benne Aarfag Fan Solens Lys ille gjennemtrange 
Korben, fordi den ikke er ſtikket til at modtage def, 


men berimob wel Vandel, og endnu meer Buiten, 
og de himmelſtke Segemer, fordi be ere mere danae 


dertil. Og iligemaade Fan Ilden ikke troenge indi 


det gronne Ure, forend bèn faaer giort bet tat 
“eg ligt fig ſelv. “ Da nu Gub er uendelig, & 


Skabningen endelig, faa ſtulde den fornuftigt 


Skabning ei ved fig felo vare ſtikket og danne fl 
aa ſtort et Lys, derſom Gud' ille ved et uitt 


overnaturligt Lys oploftede det til ſamme; og Lik 


Lys er Naadens Lys, hvormed nodvenbigen 


folger Kjerlighed, da bet ene ci Ean finde Std 
uden det andet, fom den hellige Thomas vg cle 


Learere fige. Doo der altfaa ikke har Kjerlighed til 


Jeſum, hoilken ikke er andet end Broderkjerlighed, 


han haver ikke Naaden,“ og hvo ſom ef har Gubds 
Naade, kan ikke fee Guds Anſigt, fordi han ille 


er ſtikket til em ſaa ſtor Glands; og hoo ſom ei 


kan fee Guds Anfigt, han tan ei vere ſalig, fordi 


Saligheden beftaaer i at ſee Gud. Altſaa boo ſom 


J 
Nd ‘ 


Ii? 


ikke haver Kjerlighed til Jeſum, Lan ille blloe faz 
lig eller feelft. Man Fan endvidere Pevife dette 
ved Ligheden med menneflelige Ting: vi fee Fors 
fter og Heerforere at belonne de Soldater, fom ans, 
frange fig, og fom ubfatte fig fot Farce i Krig af 
Kjerlighed til dem, og de anfee dem fot meeft vere 
bige til Belsnning og Wre,, fom ille foe nogen 
Fordeels Skyld, ei beller af Frygt, men af Kier⸗ 
ligbed vife Saadant imod deres Herre, og ſtride J 
mandigen; de svrige gisro de kun noget af, ſaa⸗ 


lenge fem de hage dem behov. Gaalebes regner 


Gud og vor Frelfer Jeſus Chriſtus dem for verdige 
til bet evige Liv, ſom elfle bam af deres ganſte 
Hierte, ſoge hans Wre, og giste noget Godt ikke 
for Belonning, ei heller af Frygt, men alene af 
Kjerlighed; og dette gielder faa meget visſere ont 
bam, fom han ikke trenger tl vore gode Giernin: - 
ger *). Saaledes er det ba Elart, at Ingen Fan 
Dlive frelft uden Kjerlighed til Jeſus. Og dette 
maa vare nok for den forſte Betragtning. | 


*) Hoormange af mine Leſere havde vel ventet at 
fade en fan reen Morat hos en Dominicaner⸗ 
munk, aldre tub Luther 2 
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At Kierlighed til Jeſus ev faBere end alle 
verdslige Hoenetelfer. 

"Men efterfom bet maaflee Funde forekonm 
ogen, fom er uerfaren paa Guds Bei, at vert 
vanfkeligt at blive varagtig ie Jeſu Kjerlighed, fas 
vil jeg nu viſe, at den aandelige Glade, fom fp 
der af benne Kjerlighed,- er langt ſtorre end al ax 
Ben berdslig Forneielfes og forſt ved ben belt 
Skrifts Vidnesbyrd, paa det jeg ei ſtal tale ai 
Veiret ©). Bor Frelſer ſiger til Samaritanerinbe: 
Hvo ſom drikker af: dette Vand (pegendt 
paa Vandet i Kilden, hvorved han ſad, ve hit 
Pet forſtaaes, ſige de Lerde, de verddslize 
Zorlyſtelſer) han ſkal atter torſte, (di 
de nemlig gisre Begjerligheden ikke rolig, BU 
tvertimod urolig og attraaende ſtedſe Meer. Net 
boo fom drikker af det Band jeg vÜ 
give bam, det er: Naadens Band, Houd 


9 Accioche non parliamo al vento: atter # 
merrkelig Yttring af vor Munk. Den ber akfat 
lever noget fom Chriſtendom, uden at bevift det 

af Bibeten, han tater hen i Beivet. Ò 
vilde dog faavel Gathotiter fom Nationalifte 69 
_Svermere Legge disſe Ord paa Hjerte. Uds 


IN 





ES | 


Menneſtekjerlighed og Jeſu Kierlighed fremgaaer, 
han {fal.itle torſte i at Evighed, Dd. € 
ban ſtal ci have Torſt eller Attraae efter noget ans 
betend mig. J disſe Orb viſes ben fore Forſtjel, 
form findes imellem Sandſernes og Naadens Forly⸗ 
ſteſer, Wet Sandſernes forurolige Begierligheden, 
men Naadens berolige den, vel ikke ved timelige 
ging, uien ved bet hoieſte evige Gode, 08 frem⸗ 
bringe ſtor Gloede i Sindet, ſtorre end udtryk⸗ 
kez tan ved Haabet. Og ſiden tilfoier hau: 

mette Vand. ſkal blive til en Gledens og aandeligt 
Bios Kilde, jſtand til at ubflette al Bedrovelſe, og 
ben flat bringe ham til at boppe og juble i bet ewige 
Bio, Desuden Fan dette beviſes ved Zornuften, 
eſterdi de Glieder, fom gaae ud fra Jefu Kjerlig⸗ 
hed, ere meeſt aandelige da be angaae ben ypperſte 
og hoieſte Aand. Og de aandelige Opmuntringer 
ere meget ſtorre end de kjodelige, enten fordi be ere 
mere eiendommelige og mete pasſende for Menne⸗ 
Met, eller fordi de betroeffe Forſtandens Fuldkom⸗ 
menhed, ſom er cedlere og fuldkomnere end enhver 

anden Bod o. ſ. v. *). | 


%) Det folgende af dette Kapitel forbigaaes, ba bet 
deels er moſtiſt, deels ikke hidhorende. Allerede | 
Slutningen af bet Doerfatte #6 uforſtaaelig; dog 


ne, 

3 Kr p. 3 

xe flot Belonning venter bern, fom elfle Jeſud 
n indtil Deden af ganſte Hjerte. 


Maaſtee kunde Nogen tvivle om, at man ved 

at elſte Jeſus fil anden gon end ben Troſt, bvow J 
om vi ovenfor have talt; og derfor wil jeg nu fet 
bet tredie wife, at Jeſu ElfBere ikke allene have den 
nerverende Troſt, men ogfaa en faa ſtor Belsn 
ning, at ingen Forſtand Fan fatte dens og dettt 
wil jeg forſt beviſe af den hellige Skrift. Apoſtelen 
ſiger i det andet Kapitel af det forſte Brev ffres 
— get til be Gorinthier: Ô Aldrig faae noget Die, als 
brig herte noget Dre, aldrig opſteg det i nogtt 
Menneſtes Hierte, hvad Gud har aabenbaret fas ’ 
Clflere. … _ Altfaa er benne Belonning faa flor, at 


den overgaaer ille alene Sandſernes, men endo 


E ben menneftelige Forſtands Gone, * Ogfaa beviſes 
dette ved Fornuften, efterbi Gud bar beftemt Men 
neſket til Lykſalighed, og ‘benne beftaaer i i Beftuch 

fen af det guddommelige Vaſen og i Nydelſen der⸗ 


er dette maaſtkee bet) feilfulbe Aftryks Skeb. 
Texten er nemlig heelt igiennem ucorrett, be, 
lceſer jeg: il qual (for inqual) è piu nobilee 
perfetto d'ogni altra penitentia, Ud⸗ 


Ke 





J rar ee - ’ - 


af, hvilket ſtjonnes af det menneſtelige Hjertes 


naturlige Attraae, ſom ei Ean mattes ved ſtabte 


Ting, var bet end blandt Englenes Hierarchie, da 
bet ved at ſtue Englenes Skjonhed ſtulde faae ben 


ſtorſte Lyſt til at ſtue Skaberen; det ſtulde altſaa 


derved blive uroligt og bekymret, indtil det fik ſeet 


Guds Aaſyn. Men hoent ſtulde nu denne uende⸗ 


lige og evige Lykſalighed forundes Aden dem, ſom 


elſte Jeſum, ſom have underordnet hans Bud hele 
bere8 Billie, og til hans Wre taalt mange Lidelſer 
i benne Berden? ef. v. (Atter endeel Myſtik). > 


Kap. 4. 
Boerledet Jelu ſode Kjerlighed erhverves. | 


Eſter at jeg har fagt, at Ingen Ean frelſes 


uden Kijerlighed til Jeſus ‚ og at det er meget ſodt 
at elſte Jeſus, og at desuden en flor Belon⸗ 


ning venter den, fom elfler ham: Eunde vel Nos 
gen ved disſe Orb opflamme8 til at elſte hant, 


Dg derfor agter jeg med Guds Hieip her at handle 
ont, boorlebes benne Kjerlighed erhverves. Oms 


endſtjondt det var meer pasſende for dem, fom ere” 


erfarnere end jeg, at afhandle dette, vil jeg dog, 


ſiden jeg er bleven opfordret, fige berom hvad jeg 
tenter, Mig ſynes det da, at den fre pil en 


) 


e 





f 


lige Ting, og fattig og negen folge Chriſtus Je 


ben Hellige og mange andre ware, ſaa er Kigden 
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hverve ſig gjerigher til Jeſum, maa forſt oploſt 
ſin Begjerlighed *) ganſte over de jordiſte Zing, 
figende til dem: derſom du vil worde fuldkommen, 


da gak bort og ſælg alle be Bing bu eier, og gin 


dem til de Fattige, og koin for at folge mig. Det 
er altfaa nodvendigt at oplefte fin Begierligho 
poer de timelige Ting, forſaavidt ſom den, be 
vil frelſes og elſte Gud tilſtrakkeligen til fin Frelſe 
ei maa ſette fit Diemed i disſe. Men for den, (mn 
bil erhverve fig en fuldkommen Kjerlighed, atd 


ikke nok at bplafte fin Begierlighed, men han be 


af al fin Cone, derſom han Ean, forlade de verd: * 
ſus; thi omendſkjondt en Nig Ean vore fuldloar 
men í Jeſu Kierlighed, ogfaa uden at forlabe fist 
Migdomme, fom Abraham, Davi, Kong Surig 





dog en flor Hindring for at blive ſalig, og ei mir 
Dre for at erhverve fig ſaa flor Fuldkommenhed. 23 
Bun forholdsmæesſig faa (Nige) have lignet d 
fem förlede Berden, Derfor fagde Frelferen s "dt 
Rige ſtal vanfleligen gaae jnd t Himlenes Rige; 
bg € Proedileren fErive8: den Rige, fout beft 
des uden Plet, og fom ef foger at opdyuge Guid 







4). Berten har weigtigen T'effetto for Vafietto. 
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og fom ei feetter fin Lid til fine Rigbommes Stat; 


hoo er han, og vi ville vofe ham, fordi han har 
giort noget Forunderligt i fit Liv. Dan anfeer 


A 


det altfaa for noget Borumbderligt, at ben Rige ei 


hildes í fine Rigdomme, formebdelft den ſtore Vans 
flelighed, fom bet er, at eie timelige Ting og ef 


feette fin Hu dertil, Hoo ſom felgelig let vil fulos 


kommengiore fig i Jeſu Kjerlighed, han maa ops 
lofte fig med. ſin Begierlighed over Berden. Mort 
vel, at jeg derved forfkaaer ei glene ſtore Ying, 
men ogfaa de mindſte, da der findes mange ſom 


efterat have forladt de flore, ſotte ſiden deres Du 


til Smaating, og ſaaledes forlade Guds Wei ufrugte 


bare og tembandebes derfor! gieve mange Munte 


ingen Fremgang i Kloſteret, fordi de foette deres 


Hu til de ubetydeligſte Ting, ſaaſom Smaabsger, 
Smagknive og andre Smaating *)5 fordi deslige 


\ 


%) Dette ſtemmer ganfle overeend. meb Reinhard 


Bemarlning, "So find alle Moͤnche Kleinig⸗ 
keitskraͤmer, nur hat jeder Deden nad feinens 


befondern Bwed aud) eigne Obferwanzen und Ans 


ſtalten. Se Ueber den Kleinigkeitsgeiſt in bee 
Sittenlehre i Anhang zu Reinhards Syſtem dee 


Chriſtl. Moral. S. 262. Kun at ben proteſtan⸗ 


tiſte Lerers Anſyn af denne Sag naturligviis er 


friere end Munkenn. Wbp" 


8* 
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Tilbsieligheder ei forekomme bem at vere Sy 
eller hvis dem tykkes faa, Dog kun en liden Syn 
og folgelig vogte be fig ikke derfor, naat de fri 
af Dievelen, og vide ikke, at disſe Tilboieligh 
der, ſtjondt de ere fmaae, drage dem tilbage 
Fuldkommenhedens Bei, og fierne dem langt 
Aanden, og Dette er ſaa meget farligere, jo fuik 
Fomnere ben Religion er, be bekjende fig: til. A 
bette figer jeg ille af mig felo, men det er plens 
prebdiket og bifaldet af alte de hellige Feedre, og 
farenhed viter det lige fl vore Dage. Derfor 
De hellige, fom ere forfarne i Religionen, at bet 
nsbdvendigt, neie at underſoge Samsittighed 
eg at trenge, ei paa Skromt, ef lunkent, inb 
Hiertets Hemmelighed, og bois det befindes 
vere tilbsieligt til jordiſte Ting; bet man pluin 
ligen hoeve det til de binumelfle, og forlaͤde end 
de mindfte Ving, og ille have til fit Brug u 
hvad der er nodvendigt til det legemlige eller aa 
i belige Liv; og heller for lidet end for meget. O 
nil vil man let kunne bringe bet, derſom man » 
betragter be forgjengelige Tings Forfengelig 
og Deden, fom er neer foreftaaende. Dog bet, 
fom iagttager hoad jeg her har ſagt, maae derfer 
endnu ille troe fig at veere en fuldkommen Jeſu El⸗ 
ſter; men det er nodvendigt, at han ſiden gaaer i 


, 


" & 
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fia feto, og at han betragter ſin egen legemlige og 
aandelige Elendighed, ſi fine Synder og fin Skrobe⸗ 
ligbed, at han ydmyger fig meget for Guds Aaſyn, 
erkjendende, at han i alle Ting tranger til bam, 
pg betragtende, at han hverken tan giore eller teuke 
noget godt uden hans Hielp, Oe denne Kundſtab 
ber man. have, ei blot af Andres Sagn, fom og: 
faa Syndere have Den, mem af lang Grfaring om 
egen Skrobelighed; og derfor ber man have Die - 
med ſit eget Levnet, og flittigen betragte hoerDag 
fine egne Zeil; og efterfom man let frafalber de 
gode Forſetter, maa Synderen paa ny vende fig- 
til Gud. og med Bod og Taarer hoer Dag anraabe 
Jeſu Hielp, og ydmyge fig ei alene for ham, men 
ogfaa for dem, fom ere vingere end Synderen ſelv, 


og anſee fig for den ringeſte ei med Tungen, men 


med Sjelen og Hiertet, formedelſt Betragtningen 
af egne indvortes og udvortes Mangler, og holde 
fig for uverdig til en faadan Forfatning, efterſom 
han boer Time legger Marke til fine Feil o. ſ. v. 


— Kap. 5 Be 


4 


Hvorledes den erhvervede Jeſu Kierlighed bevares. 


Men efterdi det ikke er nok at erhverve ſig den 
guddommelige Kjerlighed, med mindre den vedlige⸗ 


- 
Pee 


56 


holdes indtil Enden, ſaaſom vor Frelſer figer: Hu | 


\ 


/ 


fom holder ved indtil Enden, han. flal blive falig: 


ſaa forekommer bet mig nodvendigt ‘at forklare, ef 


ben Indſigt Gud vil give mig eller har givet mig, 
hvorledes denne Kjerlighed bevares. . Saafnart dh 
Sjelen foler fig opflammet af hiin ſode Kjerlighed 
ved at ſmage en Gniſt af de himmelſte Ting, bet 
den. ideligen have Die med fig felo, paa det af ben 
aldrig, faavidt mueligt er for dens Skrobelighed 
forarges over den ſode Jeſus, ſom har givet Hu 


ſaa ſtor en Skat; den bar betragte, hor for kub 


Utaknemmelighed ſtulde vere, derſom den oet fs 


egen Skiodesloshed adſtilte fig fra ham, og Mt 


maa vere faa meget mere frygtſom, fom den bar 


fmagt hans Sodhed, og har erfaret fin egen Oras: 
bed, ifoer da Ap. Eelen Paulus ffger til Pebreent: 
»det er'ert umuelig Ting (bet vil fige, fom walt 
fortlare bet: meget vanfPeligt) at He, WM 
engang have veret opiyſte af Gud, og have fag! 


hans himmelfke Gave, og ere gjorte deelagtigei 


hans Hellig Aand, og have ſmagt Guds gobe Dr, 
og have gladet fig ved Dydens og den tillommerdt 
Herligheds Haab, at disſe, naar de fiden forfelde 


til dodelig Synd, atter Funne oplafte fig til dor 


trydelſe. Paa benne Banflelighed have vi ide’ 


gen Bevifer i Munkeordenerne (nelle zeligioni) be 
man aldrig eller meget fjelbent ſeer en Munt, ſen 


engang bar forladt Fromhedens Stand, at vindt 


tilbage til fand Fortrydelſe, og det Faa meget mir 
bre, jo ſtorre ben Stand, eller Foer var, poori de 
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befandt fig £ Kloſteret. (Denne Betragtning forts 


ſettes vet opbyggeligen og bibelſt, men uden nos | 


gen markelig Yttring eller np Idee). 


er 


At Straf venter den, ſom ile elſter IN 


Tilſidſt Mulle vi ſee, at Straf venter ben, ſom 
ikke elſter Jeſus, paa det at den, fom ved at loefe 
befte el maatte opvœkkes til Kjerlighed, i det mindfte 
mas vakkes af Frygt. Meert altſaa: at al Straf 
UBersvelfe af et Gode: faaledes er legemlig Strgs 
beliaheb en Straf, fordi den dersver Sundhed, ſom 
et Legemets Gode; og jo ſtorre Gode Straffen flits 
ler 08 ved, befto ſtorre er den. Da nude, ſom 


ille ville elſte Jeſus, ſtulle udelukkes fra Beſtuel⸗ 


ſen af det uendelige Gode, ſaa ſtal deres ſtorſte 


Straf beſtaae i at fee fig udelukkede og adſtilte ſon 


en 


Uverdige’ fra et:faa fort Syn og fra de Saliges 


Selſtab, hotte, fom de vide, juble Himlen, De 


ſtule vesuden fole en flor aandelig Straf, naat 


De fee fig indſluttede i Morket uͤdenfor, i Selflab 


med gruſomme og umettelige onde Aanber, hvor 


be ille Hulle fee uden forhadte og piinagtige Ting. 


09 Straffen ffal forsges ved goreningen med Legk⸗ 


Met, hoilbet beſtandigen ffal pines t den ſtinkende 
Id, hoer der ſtal voere morkt tilligemed Graad og 


Zanders Gnidſel. Men fremfor alt ſtjœrpes Straf⸗ 
fen ved Tanken om, at det er umueligt at ſlippe 
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ub beefra. Og hoo fout med Opmeerkſomhed 

fragter benne ſidſte Punkt, ban vil, troet jeg, 
vogte fig for at gierte ondt, og begynde at elffe den 
gode og Fjerlige Jeſus. Ikke deftomindre gives d 
foruden disſe Straffe, ſom vente i det tilkomme 
Liv, mange andre i det noerverende, og ber begp 
der allerede deres Heloede, fordi den, ſom ille el⸗ 
ſter Jeſus, er uſtadig og begjerer ideligen Ting, 
ſom ikke kunne matte hans Begjexlighed. Og das 
har tuſinde Piinsler i denne Verden, fom de Me 
have, ber elfle Jeſum, Faderens, ben evigvdijt 
nebe Guds, Sen, tiligemed den Delligaandi sf 
Evighed. Amen. 
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Kap. 7e 

Opmunttende Betragtninger til at elfle Jeſut. 
Dette Kapitel, fom er det udforligſte af ale, 

indeholder noeften intet andet end Declamation, og 
forbigaaes derfor i benne Overfettelfe, Det beſtaaer 
_af folgende, ogfaa i Verten adflilte, Betragtuine 
ger: over Storheden af Jeſu Lidelfes over Jeſu 
VYdmyghed, Da han vaftede fine Difciplers Fodder; 
over forffjellige af Jeſu Lidelfer lige indtil Korſet; 
over Jeſus, da han nagledes til Rorfet, og ove 
hans Oploftelfe i Veiret paa Korfet.) , 


De fide Eusebii Ceesareensis in rebus 
Christianorum enarrandis, 


Diésertatio inangurelig _ 


Autore Jano Máller. 
’ — — 


u 


— Prolagomena, 


Sepenumero viros doctos vel sibi vel aliis, jo- 
candi causa, eam proposuisse quæstionem legi- 
mus, quisnam inter classicos, quos vocant, scrip- 
tores pree ceteris dignus esset, qui in universali | 
omnium antiquitatis “monumentorum «interitu. 
sexvaretur: et alium sibi Platoúem , alium Vir- 
gilium, alium vero Livium,, non neminem quo- 
que Pljjtarchum 'adeo esse in deliciis asseruisse, 
ut hic autor ipsorum votis vel postremus ponere- 
tur, qui periret, vel unus, qui communi cladi 
eriperetur. Tanta obtinuit et etiamnam obtinet 
de his. summæ antoritatis scriptoribus suffragio= 
rum'varietàs, Verum enimvero sì eandem quæ- 


Theol. Biblosvel. & Bo. sia 3 


+ 
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„stionem Christiane antiquitatis studiosis propo- 


nas, eosque jubeas inde sibi omnium, quotquot 


“sunt, sacris libris ‘exceptis, pretiossimum eligere 
_ monumentum, quod, ceteris demtis, unice fo- 
veant et in posterum manibus terant, videbis 


nisi omnis me fallit ratio, Éumctos miro consenst 
Eusebii Cesareensis Historiam Ecclestasti can 
tanquam „ultimuim ‘presidium sibi postulaturo 
Tantnm est, oninibus fatentihus, hujus oper 
pretium, tanta ejus autoritas atque prestantië 
Quicquid enim certi et explorati de rebus Chri- 
stianorum per tria prima secula gestis novimu, 


«/ ìk, sì a sanctis N, T. literis discedas, ei fere soli 


N , 


« 
⸗ 


N 
» 
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_dcceptum ferimus. Nemo enim (que est noti- 
ma res) preter eum de industria hujus eri bi: 


etoriam ecclesiasticam Titeris mandavìt : : rem vee 


“ro, quam primus aggressus est, eo usque absol- 


vit, ut nullus omnino post eum idem negotiun 
denuo suscipere “ausus sit. Quotquot autem Bo 


stea res coetus Christiani enarrandas sibi sumst- 


‚ Yunt, ‘ab eo primum teinpore, ubi substiterst 


Eusebius, opera $ga contexuerunt; et, si qú 
passim priscì temporis. mentionem fecerunt, 


_aut ab ipso Eusebio, aut a fontibus, quibus jam 
„ille usus erat, sua hauserunt : quare semp« ad 


‘eum ejusque fontes res xedit. 


a 


l 


Quo mati⸗ id qugtidiano usu intelligere. de. 
boerunt omnes docte antiquitatis indagatores , 
eo facilius ad gravissimum hocce opus examinan- 
dum, probandum et aliunde illustrandum delabi 
potuêrunt : quod quoque a multis doctissirnis vie 
ris prestitum esse. non est, quod harum rerum 
peritig in memoriam revocem, Impeditum ta- 
men diu atque depravatum fuit plerorumgque- de . 
fide Eusebii judicium per illam hereseos Ariahe 
maculam, que eum adsperserant, qui Ortho- 
doxorum nomine gloriabantur atque in ecclesia 
plurimum valebant. Aderant quidem aliæ cau- 
se, ob quas eum infamabant superstitionis vins 
dices ab Hieronymo inde usque ad Baronium: 
is vero utpote ignobilibus obtendebant speciosam 
istam atque ad Christianorum animos pergratam 
criminafionem. Aliitgmen, maxime in occj- 
dentali ecclesia, Eusebio fortiter patrocinaban. ’ 
tur, et eo usque illum ab omni hereseos labe 
immunem judicahant, ut cum cetu Gallicano 
Sanctorum numero eum. adscribere sustinerent, 
In tanta sententiarum diversitate, cum alii eum. 
heretifum, alii orthodoxum, nonnul quoque 
ancipitis fidei hominem censerent, difficile ad- 
Modum erat vel juętissimis fidei Eusebianæ æstu- 

| «2 | 
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matoribus rem, de qua heïc agitur, atu tangere, 
Geperat ‘enim animos Christianorum fere ìnde 
ab Eusebii etate, prava illa opinio, homini here 
tico nullam prorsus, orthodoxo autem omnem 
fidem deberi, quare qutestìo de autoritate Eus 
bii'historica ab ejus Orthodoxia pendere pleris- 
que videbatur. Ab hoc judicio ne doctissimw 
. quidem medii evi scriptor, Photium puto, et 
valde remotus. Aliquo quidem in loco non pre- 
‘cul abfuit a vero videndo, cum in Bibhoth, Cod 
ÍCXCVI Eusebi fidem graven in historia vn 
item i in dogmatibus esse judicaret , quibus verbis 
protul dubio indicáre voluit, vel heereticum 
(qualis ei Eusebius „credebatur) jn historia locu- 
pletem testem esse posse; at multis aliis in locis, 
hac sententia seposita, modulo plane divers 
fidem historicoruín metitur, non Philostorgii so- 
lins, quem tanquam confixum Arianum, vel, 
quod ei idern est, Dei inimicum, impium, mene 
dacem et’ xagosop roy hominem, nunquam ate 
diendum esse putat *), ‚sed :etiam ipsius Euse- 
“bii, cui v. c. vitio vertit, quod non disette indi- 


) Vid Christ, Kirchengeschichte von J.M. Schroeckh, 
Edit. prima: Tom. J. pag. 149; ubí autor recte 
monet, autoritatem historicam mon ab Ortho 

_ dozia: historici pendere, 
ee , Ei: 


\ . Nt 


dn R EE 


133 
cavit, num rectie an secus, senserit Arius *), quam- 
‚vis id judicare sit Theologi, non) Historici, ‚Nie 
hilo minus tantum valuit perversa hec Euse. 
bium ceterosque rerum Christianarum scriptotes. 
dijudicandi ratio, ut horum tam patroni quam 
adversarii invicem de reorum Orthodoxia eertan- 
tes, justum ĩ. e. ex ‘communibus historie legibus 
institutum examen vulgo negligerent. Hinc quo- 
‚que optimi recentioris et equioris evi judices, 
qui de vita ac scriptis Eusebii data opera dispu- 
tarunt „ Henr. Valesius, Martinus Hankias, Gui- 
‚Jielnáus Cavius- atque Jo, Clericus fere totì sunt 
in Órthodoxia Eusebi examinanda, et post exa» . 
mien vel asserenda (quod! tribus prioribus visum 
est ;) vel accusanda (quod Glerico splacuit). Multa- 
quidem ad rem nastram facientia, tam docu 
„nenta quam argumenta in lucem prolicuit hecce 
lis, sed gravissimam ‘questionem, an et guate ' 
nus fidem nostram mereatur Historia Eusebii Ec. 
clesiastica? vix attigit nedum diremit. Potius 
hunc nodum solvisset alius, quatuorviris supra 
nominatis ætate paulo superior, Eusebiagorum 
monumentorum felicissimus emulus atque in- 
staurátor, Jos Justus Soaliger, si eÂgem: indu- 


*) God, CXXVII., OO , 
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stria in dem: historie ejué ecclesiastice ac in 
| usum et autoritatem Chroniti, tam greci Euse- 
biani quam latini Hieronymi, inguirere sibi pro 
posuisset, Illeenim, di quis, fuisset sagar'tam 
veritatie quam erroris ìn isto opere (quemadno- 
dum in Chronico) latentis iúdagator ac vinder, 


quod in multië locis Aniriadversionum’, ubi vel 


obiter, vel re flagitante, de ponnullarum in Hi 
storia Ecclesiastica obviarum narrationum fd 
agit, satis superque monstravit. Interdum gi 
dem iniquiore, galtem liberiore modo judican 


” Eusebii accusat *); id vero lectores cordatissino , 


viro post lectam hanc disputationem multaque 
in ea afferenda levis Eusebiani judicii documenta . 
facile condonaturos-confidimus , iraprimis cum 
simul à in Animadversionibus Scaligeri observart- 
 rint, eum nusquam, nisi memoria hodie me fr 


lit, Eusebium depravate puritatis doctrine, el 


frequenter neglectee veritatis histöricae postulate. 


Scaligérum vero in háe, uti in multis aliis rebus 
ultra evum such sapuisse, testantur controve!” 
sie de heterodoxia Eusebii tanquam autoritati 


R 
\ 


955 Vid. aliquot loca a Valesio colJecta in edita 
H. E.. Parisiis 1678 una cum, responsione Vale- 
sij sub finem commentationijs ejus de vita et 
scriptis Eusebi, 
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pjus ° historice nonnihil detrahente diu post mor. 


tem Sraligeri a viris eruditis coritinuatse, Cle- 


ricas quidem, que erat in eo ingenii liberalitas 
cum judicii’ subtilitate conjuncta;, litem hahc ad 
liquidum perducere conatus est, ad rectiora 
principía cardinem ejus referens, sed adversa- 
riorum calumnie et prava studia rem justo pede 


ac modulo estimare eum minime siterunt *)- 
Si vera Critici in hac re non verum viderant, 


quid a Dogmaticis exspectandum? Quo minus 
plerique ex hoyum grege, acerbissimo Arianismi 


odie inde a scholis imbibito, Eusebium ab omni 
hujus criminis suspicione liberare potuerunt: eo 


proniares ad sinistramt de fide Eusebiì historica 
sententiam ferendam fuerunt. Paucissimi certe 
inter tot immanis doctrine et eximiì ingenii 


$ 


$ -— 


*) Sic v. o. in epistolis criticis et ecclesiasticis, 


‚ (Arti ejus Criticae appemdicis instar) adjectis ed. 
Amst. 1712), ubi fwse sententiam suam de fide 


Parum mea interest, an Eusebius Arianus fue-, 
‘rit nec ne (id quidem recte , sed mox, calume 
niarum Theologorum memor, heec verba, qui- 
bus punctum quesstionis, quod vocant, iterum 


Eusebii exponit, scribit: (epist. IL. ‘pag. 58.), 


detorquetur, caute addit) gui cum Arianis mini- 


me sentio, imo eos in gravi errore versatos ezi- 
‚stimo, 


— 


/À 
N 


t 


N - . 
Eheölogos, qui ante seculum XVIII floruerans, 
eperti-sunt, quì in Eusebio Historicum a Dog- 


‘matico discernere et potuerint et voluerint. In 
\ 
illis locum suum tueri mitissimi zeque ac acerri- 


mi ingenit vigum, lo. Gerhardam absque dubio 


mecum, exspectant lectores, ‘Scite is in Patrolo- 
gia sua momet: ” Eusebii historiam Pontificit su 
gilant, sed male; fuerit enim Arianus, Orige- 


3 nis immodicus defensor, tamen historia ipsiu 


est fide digna. « Sed hæc unius, saltem pauc- 


rum rectioris judicii hominum vox animos volg 
neque “demulcere neque ad mitiorem sententian 


prius revocaré valuit, quam ‚post mplta multo- 
rum, imprimis Gotofr, Árnoldi comamina effec- 
tum fuit, ut século decimo octavo æquius de hee 
_reticib, in universum’ judjcaretur. Ab hoe tem 
pore. multi egregìi virì, etìam inter eos, qu 
‚ Eusebium placitis Arianis usque ad mortem de- 
ditum fuisse sibi persvaserant, ob banc cauan 
ne tantillum quidem autoritati ejus historice de- 
tractum fore contendérunt, fidemque ejus vin 
_dicatum iverunt, non temere, sed ita ut singulas 
ejus narrationes jusia trutina ponderatas et sv 


‚ veritatis sive probabilitatis, nonnullas quoque fal 


sitatis. nota signatas in varias’ classes redigeren! 
Omnium eorum nomina, gui hoc pacta, zectï 
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tÌssimis maxime témporibus ‚ de Histaria Eccle= 
siastica Eusebii/ bene promeriti fuerint, recen- 
sere neque hujus scriptionis ratio postulat, neque 
loc? angustìa patitur, Triumvirì tamen Germa- 
nie, Jo, L. Moshemius *), Frider. And. Stro- 
thius **) ‚et Jo. Matthias Schroeckhins er) non 
silentio pretermittendi sunt, quippe qui cum 
multis apud Eusebium obscuris locis lucem af 


fuderint, tum haud paucas res incertas ad-rigt. 


U 


diorem censuram vocaverint. Arianismum vero, 
quem vocant, Eusebi preter ceteros alii ejus- 
dem literate gentis ‘duumviri, Chr. Dav. Ant. 


pertinentibus Dissertationibus, tum vero in , 


Commentariis de rebus Christian, ante Constant, - 
innumeris locis, 


«) Prater singularem de vita et scriptis Eusebiì 
commentationem (quæ maximam partem Hax- 
kio et Valesio. debetur) dedit accuratam H. E. 
Eusebii versionem Germanicam, âdditis non» 
nullis ‚ haud contemnendis, notis, 


J 


4) Ex professo de Eusebia agit in Hist. Beel. Christe 
Tom, I. p. 143-—146 et Tom. V. pag. 185-252 
preterea narrationes ejus per totam veteris eccle- 
size historiam passim illustxat atque emendat, 


*) Cum in multfs suis ad Kistoriam ecclesiastica J 
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Martini © atque Guil. Minscher +), v.v. CG 
diligenter examinavere: Nemo vero, quod equi 
dem sciam, in se.suscepit mnnus data qpera in 
fidemtet autoritatem historie’ ecclesiastica Eus 
bit inquirendi, quamquam ‘Schroeckhio multi⸗ 
annisabhinc ejusmodi disquisittonem ut opus mi 


nime supdrfluum in votis fuisse video er), Mihi 


vero multa commoda ex tali examine, si rite in 
st#tueretur, redundatura videbantur, neque ad 


difficilis, post tot doctissimorum virorum rel 
previas vel affines, huc trahendaäs, commentate- 


‚Hes, ab initio susceptus Jabor credebatur. Att 


„men ab altera parte me terrebant cum auspier 


Heynii }) atque A. H. L, Heerenii ++) opera, 


"4 


Met) Christl. Kirchengesch, 5 Th. p. 915. edit, Ima. 


tissima sumimorum nostre ætatis virorum C. G. 


*) Vid. Eusebii Ceosareensis-de divinitate Christi 
sententia, ejusque tum cum placitis Arianis, 
tum cum fide Niceeno- Athenaciena comparatio. 
Rostochii 1795. 4to. 

*%) Handbuch der christlichen Dogmengeschiëie 
Tom. III, Sect. III, 








+) Tres Gommeutationeés de fontibus et aactoribes 
E Historierum Diodorì, et de ejus auctoritate €x 
auctorùm, quos sequitur, fide estimanda, Vid 
Commentatt. societatis Regiee sctentiarum Got- 
ting; Vol, V. pag. 89. sd, Vol, VII. Pag. 75 4 

_ et pag: 107 SY. 
+1) De Trogi Pompei ejusque epitomatoris Jastini 
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uibuscum Îharum rerum arbitrì forsan quale 
cunque hoc meum opusculum ob argument sis 
militudinem corhparabunt, “tum difficultates,. 
quas hanc matefiam adhuc premere usu edoctus 
bur. Ut. nihilo minus incepto meo incumbe- 
rem, me induxit, preter alias rationes ab ipsius 
argumenti gravitate et jucunditate petitas, et 
muneris mei ratio et pudoris quidam sensus, 
mihi in aures, pedem a laudabili conatu retra- 
here mìnus honestum esse, perpetuo. susurrans, | 
Si quis tamen, comparata argumenti gravitate 
cum dissertationis nostre tenuitate, nobis val. 
tuosĩus Plautinum illud acclamat: 
Proba est materia, si probum adhibeas artificem ; 
ei quod respondeanus, Bon habemus, nisi Hora. 
ti versum: / ee. 
Metiri se quemque suo modulo ac pede), verum est. 
a 
Ne vero disputatio nostra instabilis vagetur, 
neve lector diutius teneatur incertus de iis Euse- 
bii scriptis, e quibus fidem ejus histericam hic 
| | | De 

-fontibus et auctoritate, ibid. Vel. XV, pag. 185e 

Commentatio ejusdem ingeniosissimi virì de fon-- 

tibus et auctoritate vitarum parallelarum Plu- 
tarchi nondum ad nostras maxúus pervenit. 


» 


xao 


hd 1 


meliri constituimus: 3 sunt utique ea, in quãbu⸗ 
ex ĩnstituto res in coetu Cristiano inde a primis 
Christianismi incunabulis usque ad suam etatem 
gestas enarravit, Eeclesiastiea Historia Libri X 
et de Vita Constantini Magni Libri I 7. Optarenf 
fortasse nonnulli, me tantum”prius opus sub 
examen vocasse , et ex eo uno autoritatem, qus 
‘ historico nostro debeatur, sestimasse, quo facto 
_absque dubio honori ejus consultum fuisset, cum 
| intey omnes constet, Eusebium in opere poste 
riori multo magis quam in priori.cupiditati parti- 
umgque studio indulsisse Si autem hanc ratio- 
nem secutus fuissem, in idem, quod Eusebius 
‚vita: ‚Constantini conscribenda commisit, vitium 
incurrissern, heroi meo plus quam veritatì litan- 
do. Sed non meum est, peccata ab Eusébio in 
annalibus ecclesie contexendis'admissa celare aut 
faco obducere: potius mihi propositum est, ita 
ones historie ejus dotes discutere, ut justum 
"et ratum tam de vitiis quam de virtutsbus ejus. 
judicium ferri possit. Licet ìgitur ultro ‘conce- 
dam, inficetam illam Constantìni Vitam potius | 
laudationibus ‘quam sinceris historiis esse accen- | 
sendam (quare eam Schroeckhius haud immerito 
Cyropaediam Christianam vocat), tamen et ab 
ipso autore Pro opere ‘historica venditatur, et 








| / r4r | 

; | | , 
maximum historis tam ecclesiastica quam civil 
usum preebet. Preterea si ab ominíbus recte tan- 
quam appendix Historie. ecclesiasſticæ spectatùr, 
neque a nobis, cum fidem Eusebii i in rebus Chri- 
stianorum exponendis examinare voluimus, pre- 
termitti debebat. Alia profecto ratiene in hoc 
argumento versatus fuissem, si sententia eorum, 
quibus olim Eusebio hoc opus abjudicare placuit,. 
aliqua probabilitis specie se comtmendasset: tum 
sane circumspectius in maculis fame Eusebii 
ex lutulento hoc fonte adspergendis mihi et aliis 


“ versandum fuisset. Professus est -quidem inter 


hos scepticos’ nomen suum Jacobus Gothofre- 
dus); 5 quam temere. vero id fecerit, cum: ipsius 
libri, de quo. agitur, lectio, tum argumenta 
ab Hankio, V. D. contra eum allata  demon- | 
strant **). Habeéat igitur Eusebius possessionem 
suam, « quam quoque si non sine dedecore neque … 
tamen absque omni honore tueri ei licet, Nam | 
laudibus patroni sui tot gravissima têstatissima- 


”) ‘Gum in epìstola quadam ad Andr. Rivetnm tum 
in dissertationibus ad Philostorgium H. E Le 
VIL c, 3. 


] De Byzantinarum rerum scriptoribús Greecis. 
Lips. 1677. 4to. Pars I. cap. I. 5. 175- 187. 
pag. 81-86, ’ | 


* 
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que monumentà attexuit, - ut hoc etiam eju 
Opere ægerrime essemus carituri. Quam ob cau 
sam vel hoc nomine equi judicis sententiam zo 
_ admodum timebit bonus historie sanctioris " 
Yens. Æquitatem vero judicü et inìmortalia ejol 
merita postulant, et.sponte addicit pius iste vene 
xationis sensus, quo optimi episcopì tam morun 
sanctitatem, quam erúditionis copiam prosequo 
Sic tamen eequitati litemus ‚ut sacrosancte cju 
dem sororì, Justitice, nihil detrabatur, Postis 
itaque pro fundamentp judicii certis fidei histari- 
ce estimandæ fegulis, circumspiciemus, si quid 
in rebus et temporibus (zepisaaus Greci dicunt) 
autori nostro inveniatur preesidii, quod aut stan 
tis autoritatem, evehat, aut labentis dedecus im- 
minust. - | | — * 
Has vero régulas neque procul neque ansi 








quærere opus êst, nam quis nescit, ut verbis Ci- 
ceronis (De Orat. L. II, e 62.) utar, priman 
‚esse historie legem, ne quid falsi dicere audeat? 
deinde, ne quid veri-non àudeat? Ne qua sù 
apicio gratie sit in scribendo? Ne qua simulais? 
dec scilicet fundamenta nota sunt. omnibus. 
His si addamus, quod idem Cicero” paulo supt- 
rius in eodem libro (L. IL, 36.) de historia præ 
dicavit, ear\viztirum esse testem „tempor, 


⸗ 


* 


lucem veritatis ;- vitam memorite, magistram vi» 
te, puntiam vetustatis ; babemus velut compens 
drum officiorum, strenuo hictoriarum scriptori 
incumbentium, quibus violandis aut negligendis 
ipsum suum munus violat. Nam ea.potissimum 
de causa historiam legimus, ut res gestas, -non 
 fictas, cognoscamus, quarum cognitione ad pru- 
denter agendum, ad bene’ beateque vivendum 
excitamur atque trahamdr.. Si igitur est testis 
temporum, qualis testis ille dicendus, qui prò 
veris falsa testatur ? si lux veritatis, que lux illa 
‘putanda, que veritati tenebras-offundit? si vitse 
magistra, quonam loco eam, queesa, habebimus 
_magistram, quæ nos in errores ducit, , 


Quamvis vero he leges:omnium peritorum: 


euffragiis sancite sint, sepe tamen. iis quoque re- 
rum gestarum conditorïbus, qui in unam aliquam 
earum interdum”offenderint,. historici nomen et 
dignitatem tribuimus. Et, sì alio pacto senten- 
tiam ferre placeret, ex vasta eorum multitudine, 
qui monumenta historica literis mandarunt, non- 
nisi paucissimi in historicorum numero remane- 
rent. Quotusquisqne enim inter tot, millia. re- 
peritur, qui gravissimo- „hoc munere ita functas 
sit, ut sibi inde plenam ac perfectam laudem pe- 
pererit? Quoties igitur pretium alicujus histo- 


/ 
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vici ad lapiden Lydium tibi erit explorandun 
toties fere rectius, cérte tutius quæres, quousque 
provinciæ sute satisfecerit,. quam rectene an s® 
cus ei nomen, historici fide digni tribuatur. Ho 
enim raro universe promuntiare licet ; illad vero 
semper cum suis conditionibaus et circamscrip- 
_tionibus constitui potest... Hanc igitur ratione 
‚ubi de fide historica Eusebii ágere animum in- 
duximus, nobis sequendam proposuimus, 
Cum varo fides rerum gestarum scrigbri 
Aribuenda ex duabus (quod notissimum est) rebus 
pendeat, primà, utrum voluerit, alterà, potuerit- 
ne veritate narrare: ad utramgque facultatem 
etiam in nostro erit respiciendum, idque tante 
magis, quanto arctiar utriusque. conjunctio in €0 
7 hïîstorico postulatur, qui nunc ex aliorum sCtipe 
‘tis relata sumit, nunc proprio visa vel audits 
percepta tradit, * Video nimirum inter doctos di- 
sputari, utra istarum histoxici fide digni facalu- 
| tum, dexteritäs an veracitas (sensu suhjectivo in 
… tellecta) potior sit censenda, atque utra cum mi 
nori, historie detrimento in eo desiderari possit: 
que quidem queestio optime forsan ita solvitun 
ut-efficiatur, voluntatem vera narnandi ne qü- 
dem áb eo, qui historicus videri ‘velit, abes 
‚ posse; dexteritatem vero, ut aliquis verus ac 6“ 
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nuinus. historiarnm scriptor fiat, ‘mecessario ae- 


cedere debere. In universum certé hecce Ns ali- 


ter dirimi mequit. Si autem ad singula historia- 


rum genera descendas ac quæras, num ea omnia 
eandem dotem ut primariam sibi vindicent, tum sa- 
ne, antequam quid certi decernatur, varia historis 
genera nobis sunt paulo accuratius perlustranda. 


Cum igitur quivis rerum gestarum conditor, aut 


que ipse expertus sit, aut que aliorum testimp- 


niis debeat, enarret necesse &it, duo oriuntur di , 


versl historiarum fondes, quibus tamen plerique 
scriptores, qui sui ævi Tee exponunt, promiscue 


utuntur, cam contra per se appareat, , nonnisì | 


ad unum fontem aditúám patere iis, qui superie- 


rum ætatum facta' enarrent, Quam ob rem nobis . 


licet, fontium ratione habita, duas historicoeum 
classes discernere, quibus tertiam adjungamus 
oportet, si attentionem simul ad gos converteri- 
mus, qui eodem quasi negotio duplicem attin- 
gere vêtint metam, pragmaticos puto autores, 
qui lectorem et edocere et admonere. studentes, 
narratignf spe judicium de rerum causis, mutuo 
nexu atque effectibus addunt. 1, ‘hìsce tribus hi-’ 


storiarum genexibus (annales puta priorum tem- 


porum, commentarigs de rebus equalium et hi- 
storias pragmaticas) „recensendis eum: ordinem, 
Zheol, Bibliosh, 4 Bo. 1812. K 


hd 


_ 


— 


en 


x 


X 


4 


hd 


M.), que ‘evo sûo. gesta essent et quorũm maf 




















quo ‘ses excipéte vel potius crescere debent fa 
| cultates in hístorico mecessariee pro vario, quod 
_ "sibi imponit, anunere, simu} siguificare volu 
Omnibus insitnecesse ‘est veritatis amor atqut 
studium, sed veritateme absconditam indagand 
dexteritas, et justum de rebus narratis judician 
änterponendi facyltas. mirus in chronicograpbs 
et etiam memorabilium evi-sui autoribus\quat 
in pragmaticis sive superiorum temporum sir 
‘eequalium historiographis desideratur. Hmm 
vero classium iterum sic comparata est natus, 
ut posteriorrie generis scriptores, demum pot 
absoluta ceterorum quoque historicorum offici, 
felicis ingenii et subtilis zudicii laudes adspi 
debeant. VW | 
* Si hec, que eo vonni, ut nobis ad proe 
positum nostrum viam muniant, aieputata sunt, 
ad fidem'Eusebfi estimandam applieantur: fa- 
cile apparet, Historie ejus Ecclesiasticæ corpu: 
quodam'modo-ad omines tres: classes trahi pos 
In posteriori enim opexis sui parte (inde a Lib 
VIIL Hist. Eccs et per totam Vitam Constanti 


na pars “ipse füisset, refert; in priori vero, qu 
ab aliis essent tradita; et, quam vis minime pré 


| matici. ‘historiographi bonorem sonia, pes 
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tamen nec raro judicium suum tao de persons 
guam de rebus intêrponit. Ds a 
Que cum ita sint, argumentum, quod no- 
bis tractandum sumsimus, commode trifariam di. 
vidi posse videtur. Sunt vero tres partes, quas 
jam per singula. eundo pro virium et ingenii te- 
nuitate: persequar, sequentes: primum de fide 
ipsius Eusebii, deinde de fOntibus ejus et modo, 
quo eis usus. sit, tertie de crisi ab Eusébio adhi- 


bita vel neglecta agere proposui. 
W I 


⸗ 


2* 


© 


Sectto. L. 
De fide ipsius Eusebit, — — 


Ubi fides historici cujusdaní in disceptatio- . 
nem adducitur, aut ex opere ejus, de quo sermo, 
cum aliis ejusdem arguments. (si talìa supersunt) 
‘Comparato, aut, ex moribus notitiisque autoris 
aliunde perspicuis, aut denique (que quidém 8 
est certistima judicandi ratio) ex utraque norma 
conjuncta sestimari solet. Primum igitur nobis / 
Sratulamur, quod ille scriptor, in cujus autorita- * 
tem heic diligentius inquirer: placuit, neque in 
obscuro quodam terre angulo neque incerto evo  - 
vixerit. Floxuit enim Eusebius Cesaxeensis - 

* —882 a 
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(auod omnibus vel mediocriter antiquitatum ec- 
clesiasticarum peritis constat). eb tempore, quo 
Christiani non solum caput extulerant, sed om. 
nium quoque attentionem in se tanquam primos 
imperii Romani cites converterant. Neque in 
ignobili loco positus fuit, bed summ in eeclesia 

munere functus est. ‚Et, licet episcopatu minon 
r__veontentus ‚inox majgres, quos‘Patriarchatus vo- 
carunt weteres, gambierit, tanta tamen fuit au- 
toritate. ‚ ut et in, celeberrima; epiacoporum con- 
ventu (Concilio Niceno) primus ei a Geesare lo- 
cus delatus sit *); et nounullis post annis, w- 
cante sede Antiochena, communi fere consensu, | 
et intercedente apud Imperatorem cum populo, 
tum Synodo Antiochena, ín locum deturbati 
præsulis Eustathii noſter Patriarcha Antiochiæ 
sit electus. Tot vero egregie factis ac scriptis 
jam tunc nomen suum per totam rempublicam 
Christianam nobilitaverat Eusebius, ut Constan- 
‘tinus Imperator, eum munus óblatum, hicet 
a amplius et sublifnius, generosé respuentem sum- 
mis laudibus extollens, pon multum a veto aber- | 
rasse censendus sit, ‘cym’ inter cetera eum beê 


hand 





Ld 


9 Vita Const Mí Lu III. C. 11. collato titulo ca- 


} 


pitis. 
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tum predicaret, guod totius propegiodum orbis 
testimonio dignus universe ecclesie episcopatu 
judicatus sit #). ‘Interdum etiam vixisse. fextur 
in ipsius- auls et urbis (Rome novæ) luce, ubi 
illo tam familiariter usus est Imperator, ut vel 
secretiores, imprimis ad ecclesiam pertinentes, 
res ei concrediderit, et ahsentem frequentibus 
iteris, had räro gravistima mandata continen- _ 
tibus, galutaverit *x)y. Quem vero. Imperator 
tam presentem quam absentem summis honori- 
bus ornabat, ejus amicitiam quesivisse et coluisse 
celeberrimum quemque utriusque reipublices 
Viram, cum per se verosimile est, tum ipsius 
Eusebii annales testantur. Quantum vero ex 
hac familiaritate, ex hoc literarum commercio,. 
ex hac rerum hominumgque peritia ad res in ec- 
Clesia-gestas. rite cognoscendas perscribendasqua 
redundare potuerit subsidiprum, vel me non mo- 
nente quisque facile videt/ Laudantur, nec im- 
merito, Herodotus, Polybius, plures antiquita- 
tis historici, quod ad eas regiones, quazum res, 
linde in literas „retulerunt, itinera susceperinte 
‚ 
vid. epistolam Constantini ad Eusebium, in V. Ga 
L. HY, c. Gr. 


*) videatur Vita Const. passim. 


„ 


2e 


‘ Neque hujus egregi veritatis' &xpiscande subsi. 


dii ‘expers fuit noster, ‚qui præter Palæitinam, 
ubi procul dubio natus educatusque est, Syriam, 
Asiam minorem et Egyptum vjsitavit *), adeo 
ut in eum cadat versus Homericus: 
Hon d'ardgoror dev agen Har vOOU eva 

Habuit igitur Eusebius multifariam res, que 
tevo suo in ecclesia, presertim Grecà, evene- 
rant, cognoscendi occasionem. Sed queritur, 
eane diligenter usus sit. Prinrum, si quis de di- 


2 22 


. igentia Eusebii in rebus ecclesiasticis indagandis 


éonquirendisque subdabita verit, eum monumento- 
rum àb Eusebio eollectorum copiam penitius per- 
volvere atque cum aliorum veterum inopia con- 
fprre jubebo; deinde ad veterum de strenuitate 
autoris noëtri testimonia ablegabo. NHorum, 
greotquot exstant, nullum ‘est honorificentius eo, 


qud Hieronymus vel quicunque sub nomine 


ejus latet, in epistela ad Chromatium et Helio- 
dorum refert: *Gonstantinum (Magnum) Cæse- 
ream ingressum Eusebio dixisse, ut beneficia ali 
qua sue ecclesie peteret, Eusebium vero re- 


.- * Mi { 
. 


*) Vid. Hist, Eecl. L. VIIL c, 7. et 9. collatis vitis 


Eusebíi- a Valesio, Cavio, » Strothie, aliis con 
seriptis, , 


4 kad 


en 


x5r 


En AN 


epondisse, ecclesiam suam opibus satis ditatam 


nihil indigere, at se unice in votis habere, ut 
gollicita perscrütationë monumenta publica dis. 
cuterentur, quo certius constaret, “quid in unie’ 


verso orbe Romano erga sanctos Dei per judices 


gestum: sit; nempe ut qui Marty res, a quo judi. 


cio, in qua pfovincia vel civitate, qua die, quave 
perseverantia, passionis sue obtinuerint palmam, 
de ipsis archivis’ sublata monuimenta ad eum re» 
gio jussu dirigerentut. Quad et factuin est, in- 
deque illum idoneum relatorem factum, ecclesia- 


sticam historiam «et omnium pene martyrum tro- 


phea texuisse ). Licet hec'historiola a nullo 


Eusebii | equal, neque a recentioribus, si ab uno - 


Hieronymo disgesseris, scriptoribus diserte nar. 
retury veritatis tamen specìiem pre se ferre vide- 


> - 
tur. . Neque enim habet in se aliquid daigoy, sed: 


potius optime um Eueebii moribus ejusque hi- 
storiarùm copia convenit; neque Hieronymug 
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erat is, qui narrationem in Eusebii honorem fin: 


gezet, aut Eictang witerius propagazet. Accedit, 
quod alius Eusebii adversarius eam sibi innotu- 


isse significare videfur, Antipater Bimirum Bo. 


« 
N 


strensis, qui, interprete Cavio, ” Ego vero, in- 


„te 


%). Gonferantur Cavius et Hankius IL. cg, 


IN 
Ld , N í 


He | : 


quit, quod multus quidem. in historiis ‘vie fuerit 


(Eusebius) et nihil ex vetèribus scriptis illius la 


_ tuerit notitìam, consentio, et confiteor. Imperiali 


quippe coopexatione' usus facile que ubique 
sparsa erant, colligere poterst *).  ”Preeteres 
fidem huic narrationi fäciunt cum mulis in Hi 
storia Eccles, obvia monumenta, queæ vix alio 


modo quam adjuvante Imperatore obtinere pote- 


‚rat autor, tum vero argumentum, duplicis illiu 


de Christianis martyribus operis, imprimis map- 
ris, in quo de iis, qui usque ad sua tempora in 
universo imap erio Romano ‘martyrium passi erat, 
‘fuse exposuit, quemadmodum in minori, quod 
etiamnum exstat, de Martyribus Palsestînensibus 
egit “), Posterius quidem Marte proprio, vel 
ezltem monumenta subministrantibus cetöris P+ 
læstinæ episcopis: prius vero nequaquam absquê 
eorum ópe, qui aut aurortai faerant, aut Jiteras 
de supremis martyrum suppliciis ädservabat, 


*8) Verba 5 ha vide eepud Á. Hist. Litera. 


RAN les. pag. 128 edit. Londin. 1638 er 
* Antipatri Serm®. adv, Eusebi Apr 







_ Repdritur hie liber in edìfione Eusehii Valesin 
na Mn quan: supplementum, libri octari Hit 
Ecclg 


’% 
v 
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exarare potuit, Id quoque Eusebius Ipse signifi. \ 
cat Hist. Eccl. L VII c. 13: ubi de’ martyribus 
sui evi: ” Quorum omnium, inquit, pro vero 
det cultu toto orbe confecta tertamina, et que 
singulis eoyum acciderunt, omnia accurate com 
memorare, non est officii nostri, sed eorum poe - 
tius, qui res ‘gestas oculis suis. contemplatì | 
eunt. Nos vero ea, quibus ipsi interfgimus, alio, 
in opere posterorum natitie commendabimus. „ 
Ex hoc loco colligere licet Eusebium in, majus 
suum opus de. veteribus Martyribus (rev apxaiov 
agrugiar ovvarjgapn inscriptum) testium oculato- 


rum narrationes (forte ipsa verba, nihilo de suis -_ 


addito) transtulisse. Atqui ex alio apud Euse- 
bium loco constat, hancce collectionem ab ipso 
ante Histogiam Ecc. fuisse institutam, nam in 
hac ad illam lectores ablegat *). 


Pd 


< Pd 


*) H. E. Lil. V. c. 21. In narratione de martyrie 
Apdllonii Rome edito: ” Perro , ait, cuncta 
‚ab illo- in judicio dicta, et queecunque Perenni 
…_” âmterroganti respondit; et orationem illam, quam 
pro fidei nostree defensione in Senatu habuit, 
quisquis nosse voluerit, ex antiguerum martyrùm 
passionibus;, a nobiè sollectis, poterit ‘percipere. ce 
Geterum. titulus, sub quo hic liber citatur 

(ex rus ruv aprarov paruprian ovvaxderons dts 
vagans), magnum prebabilitati— speciem uê- 


\ 


R 


atro ad opus universaliusde passionibus Martyrum 
concinnandum, patefacta sunt, scquitur, multa er 
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Si igitur decreto imperatorio Tabularia n 





hoc fonte hausta guoque in Historià ejús Ecde 


‘ siastica et Vita Constantini reperiri posse. Non 


@men est, ‘cur istud decretum, sì tamen editum 
fuit, universale vel ad oùmnes omnino imperi 
Romani waagistratus missum fuisse, putemu 
Potius non nisi ad eos, a guibus multa et mari 
momenti monumenta sperabat Eusebius, peti- 


' » « . - —E . . 
nuisse verosimtle est… Etenim in Historia Eur- 


“ 


bii Eccl. non tot nobis. „occurrunt de-rebus eccle 
sie “occidentalis narrationes aut litewe, quot oc- 


currerent- gecesse erat, fi omnium urbium atque 


terrarum Tabularia autori patuissent. -Et qu 
minus ad omnia aditym sibi vel optarct, impedi- 
vit ipsius imperitia ingue Latine ‚ de qua mx 
dispicieraus. Nannullarum certe urbium char- 
taria ei materiam prebuisse, declarat „notùsi- 


mum urbis Edesse exemplum *), 


. 


“ Gertiorem autem notitiam de daobus aliis 
‘Sontibus, qui Eusebio lónge plurimum Snstru- 


“stre _opinioni conciliat » Euschium i in hoc oper 
exarando nón tam. autorem (marratorem), quan 
| gollectorem egisse. 

®) HE Lih. I. c. ig. — 


1. 
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mentorum obtulerunt, tam ab ipso quam ah' aliis 


fide dignis scriptribus accepimus; binas puta’ 


celeberrimas antiquitatis Christiane bibliothecas, 
Casareensem atque Hierosolymitânam. In illa, a 
Paraphila, intimo Eusebii amico (a quo etiam 
cognomen Pamphili traxit)-condita, quasi enu⸗ 
tritus erat noster; ex hac vero quantum profece- 


rit, ipse Hist. Ecc. Lib. VI. c. 20. teſtatur.ꝰ Ro 


tempore, inqüit, multi ecclesiastici. viri doctrint 


excellentes florebant, guorum epistolas, quas ad 


se vicissem ‘scripserunt, hucusque servſtas facile 


est reperire; Asservate éunt enim ad nostram- 


usque etatem in Bibliotheca Alice, ab Alexandro 


illius eaclesie episcopo constructa, … Ex qua nos … 
_uberrimam materiam ad argumenti hujus,. in 
quo enarrando versamur, tractatiónem in unum® 


collegimus. „ … 


ZL 


Hactenus de _prestipuis instrumentis, gan 
in historiarum marum usum convertere potuit 


Eusebius, Quorum varia genera ac diversum 
pretium diligentius examminare, non hujuê est 
loci. Heic' ‘potius in, censum. venire debet docta 
Eusebi supellex domestica, per quam tum efu- 


ditionis ‚copiam tum ingenii acumen intelligo : 
uti enim uberrimi et aroepissimi fontes gustu 


sarenter non ‘vehementer delectant, sic indoe- 


\ - 


v 


ES | 256 , 


tum atque: hebetem historicum instructissinu 
librorum monumentorumgne apparatus parw 
admodum juvat, : " 

De eruditione Eusebii multie disputare, na 
attinet. Quis exim in historia literaria est tat 
hospes, ut nefciat, amines veteris ecclesie doeto 
res, Origene forte ac Hieronymo solie exceptil 

| doctissimo nostró episcopo assurrekisse? Quart 
‘Georgius Gedrenus eum mefito wohvmadi aa z:- 
Avisopa appellat. Quibus autem magistris hanc 
non minus profundam, quam amplam doctrine 
Le èopiam debeat, non satis exploratum est. Eum 
“Cesaree fuisse institutum? dix dubitari potest; 
id quoque ipse‘in epistola sua ad Gesareenst 
apud Socrgtem Hist. Eccl. L. L c. 8. obscure in 
«dicare videtur. A quonam vero tempore il 
Pamphilum audiverit, definire ‘Hon ausi suat 
viri docti: eum autem adultum et amicitia et in- 


4 
Pd 


’ etitutione Pamphili usum fuisse, extra omnem 
controversiam positum est xy, Cum alio quoque 
_ doctissimo viro, Meletio prodit se per septem 
annos in Palestina familiariter vixisse *), Cui 


R 


*5) Vid. vitas Eusebii, imprimis Strothianam, versio- 
ni Germaniece Hist. Ecel. præmiscam pag 
et XX. 

) Hist, Ecel. Lib, VIE, sb finèm. 
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nam „vero schole tam hi, quam ceteri, quibus: 


usus sit, magistri essent addicti, id si minus de- 
finire, certe comjectura. facile, assequi possumus, 


cur. notissitnum. sit guam plurimos Origenis- 


discipulos eo tempore. in. his FPakastine zegionie 


cus commoratos fuisse, Quanta: vero, veneratiane 


Pamphilus nominatim magnum, istud Alexandria 


lumen prosecutus kaerit⸗ documento est Apologia | 


quam caxtere detentus una cum ‘Eusebio. &uO pro 


ille exaravit. Bed. Eusèbii erga Origenem pieta- 


tem. declarant prater idem: opus, ab ipso post 
martyrium Fampbili absolutum, gexcenti in om- 
nibus fere „jus scriptie loc, : ubi. Allius :mentio- 
nem summis cum laudibus facit. Sæpius quoque 
profitetur, se, ex assidua Origenis ‘et Dionysië 


Magni, discipuli: ejuê, hibrorum. lectione. longe 


: plurimum Frossecisse . 2 


Tantis magistrie, sę —— dignum aiacipu⸗ 


lum prestitit, noster:: peque’ multum a veritate 
aberrabimaus, si inclytæ Alexandrinorum, schol 
eam tam doctrinze guam judicit liberalitatem, ob 


quam sæpius cum Alexandrinis male audivit Eu- 
sebius, adscribere autumamus, Queradrmoguan 


*) De Origene vide,’ sis, v. c. H. E..Lib. vr, 16. 
19 et 295. De: Dionxsio M, Librum VIE, in pri- 
mis prooemiuin, 


| 


AK 
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enim Clemens atque Origenes, precipua ej 
“fulcta, de philosophia Gentilium, im primis Pla 
tonis, honorificé statuebant, sic eam a Christia- 
nis minime contèmnî’vult Eúsebius. Quemad. 
zodum illi ab ipsis: ‘Ethnicie arma ‚ad Ethric 
mum debellandum mutuabantur, sic Eusebius 
vatis docet, ut verhĩs G. I, Vossìt utar, e om. 
ses, reserasse arcas Tibrariag philoeophorum, B. 
etoricornm, non Græcorum „modo, sed etiam 
| Mgptiorum ac Phoenicum;, tum ut ex dvi- 
na lege arguat gentiles, tum ut comprobet, mule 
ta illos de Hebteorum tfontibus hausisse *), 
Hee seilcet: attulit Vossius respidieris- ad Prep 
rationem Rvangelicam Eusebii, in qua duplicen 
Hhunc finem. bros Gèntilium Iégendo eibì prope- 
suit’; nobis tertium cgpsilium hujus Jectionis id- 
dere licet, ut nempe inde varia ad fristoric: suà 
opera eonsignandá traheret. Ad hoc autem no- 
‘bis maxime respiciendum est; nam in just 
tot doctissimorará. Eusebii librorum vel laudatic- 
‚mem vel descriptionem hic excurrere nos veti 
„hujus dis putationis ratio, Adeant lectores, 4 
_ talem desiderant, catalogos, quos post Hierop) 
mum **) texuerunt” recentiorum multi, Da Pi 


5) De Historici Greecis L. IL C. 17. 
hd 
J De scriptorihus ecclesiaticis e. 85. 


« 
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nius®, J. A. Fabricius.#), Schroeckkius-*), 
Stróthius +), plures. : Recenset Strothius , cu 


jus catalogus ceterorum integritate supérat, «trie - 


ginta tex libros ab Eusebio exaratos. Heic vero 
non tánf nostra refert scire, qüot libros seripse- 


rit, quam qua linguarum atque instramentorum . 


‚ peritia {mbutus ad ‘historias scribendas accesserit. 
Primum igitur nòbis, discutienda, venit questio, 


„- 


quam video omnes Eusebii commentatorgs huc- 


usque neglexisse: guot. scilicet et quas prater 


Grecam linguas calluerit Eusebius, Quando 


G. L Vossius in. loco nuper allato Eùsehium ob 


intimam ejus cum philosophis, historieis, theo. 


logiá tain Ægyptiacis quam Phóenicibus contrac- 


tam familiaritatem. laudat, vix ei peritiam lin- 
guarum veteris Ægypti aut Phoeniciee adscribere 


vult (certe nullùm antiquitatjs testimonium pro 


tali sententia afferre potuit) sed assertio viri ce 


leberrimi de”iis Egyptiorum. atque Phoenicum 


d 7 


©) A New History of Eoclesiast. Writers, Vol, IL 
aAh initio (scil, versionis Anglicee, qua utor), 


5) Bibliotheca Greca, Vol. VL ab init, Hamb. mk 
“®) Christ], Kirchengesch, Tam, V. pag. 194 Se. 


$) Leben und Schriften des Eusebius, i. Ge PAG 
7 KXXVL, au0q. as 


/ \ 


, 
Ld 
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autoribui, qui Grece scripserant, ‘intelligends est, 


Mrjpre cum probabilitatis specie putarunt alii, Eu- 


‘iebium Syriaca atque Latine linguee, fuisse peri- 
tum, quamvis illud minime effectum, hoc vera 
incertissimum est, De neutrius linguæ peritia ha- 
‚bemus, quoad sciám, iprius Tusebii effatum. Usus 
est quidem tam libris quam literis in utfoque, de 
quo loquímur, sermone ebnscriptis: s sed eæ citandi 
formule, quibus utitur, non ejusmodi sunt, uf, 


Eusebium ipsum interpretis personam subiise, 


gontra dubia.omnino evincaat, Non quidem ve- 
ritus est Hent. Valesius talibus in locis verba Eu- 
sehii ita latine reddere, ac ai id, de quo queri- 
tur, omni exceptiong majus esset: at vero, si tex- 


„tum Greecum imspicias, cefte devlocis e Latino idio- 


mate versis dubitandi ansam invenies. „Océurrurt 
in Hist, Escles. et Vita: Const. M. plura mond: 
‚menta e Latina, sed nonnisi unum &* Syriaca 
‚Jingua Grece converspm, Hoc vero absolvitur 
celeberrijno isto literarum commercio Jesum in- 
ter et Abgarum, Edessenorum regulum; quod 
in H.E. L. J. c. 33. legitur, preemissis ab Euse- 
bio his verbis ex interpretatioge Valesii: Opere 
pretium igitur fuerit ipsas epistolas audire, quas 
ex archivis depromptas e Syrorum lingua fideli- 
‚ter tgnslimus ia hunc modum. ‚Cui Valesia- 


a6r - 
/ 
ne versionì non est cur multum obmovens! ver. 
ba enim greca, emigohuv, ao apgerav spar ava⸗ 
MGS, kai zovòe avroIs phjraots ex Tuv oupur 
Povns peraBhndeisur zov porov, wulgo eum, quem 
Valesius eis subjicit, sensum fundunt, quamvis, 
nou inepte dixerit aliquis, posteriorem construc- 
tionem participialem, (quam Grammatici vocant) 
SUD meraBAndsonv- eodem modo verti debere ac 
priorem: 81 igitur verba erigohav — avanude- 
guy vertas per epistolas nostrum in usum (non « 
vero: « nobis) depromptas, adesse idoneam ratio 
nem, cur eodein modo. reëdantur h/v —ERERE 
eroov, adeoque in usum nostrum, sed non a noe 
bis translatds. Nolo tamen grammatice huic 
abservatióni, quamvie ‘per se recte, magnam 
tribuere vim, quod alie ratiozes Eusebium Sy= 
riace lingue gharum fuisse svadent; quarum 
precipua ab hujus- idigmatis frequenti per totam 
Palestinam usu, vel post Eusebii tempora, pe- 

Sed ‘hoc utcunque existimatum erit, non in 
magno ponam discrimine, quoniam fides Histo- 
riis Eusebii habenda minime ab autoris majori 
vel minori lingve Syriace peritia pendet, Nam 
cum unicum inde translatum monumentum jam 
dudum a vìris doctis- explosum: sit, nobis Eere 
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perinde est, utrum id recte an male verterit 

Eusebius; utrúm Marte proprio an aliorum ope. 
‚ Multo magis e re nostra est scire, num linguam 
Latinam calluerit Eusebius necne. ‘De qua quz- 
stione viros doctìssimos in diversas vias abire 
animadverto. ‚ Valesius, quod jam audivimus 
in versione sua sumit, Eusebium ipsum grec 
vertisse omnia ea. latine scripta monutnenti, 
que Historie sue inseruit, Ex, gr. Hist. Eccl 
_L. IX. c. 1. dbi Eusebius epistolam quandam % 
bini Preetorio Prefecti Latino sermone scripamn 
excitat, his additis : : #5 «al auTnS Hy Eopuevera Tours 
wepiexer Tov Tpozov, QUE verba sic Latine reddidit 
Valesius: ”Eam epistolam grece nos interpretaï 
súmus in hunc modum.,' At textus greecus non 
‚ eorum mutabit sententiam, qui Eusebium literas 

Latinas nescivisse contendunt.' Inter hos nomen 

éuum profitetur Moshemius, antiquitatum Chr- | 

stianarum longe peritissimus, cum Eusebiun 


t 





ob Latini sermonis ignoràntiam Tertullianur 
(latine) non legere potuisse autumat”*), Neguê 
_tamen eï>neque Valesio placuit sententiam suam 
doneis argumentis adserere, ne loca quidem 


7) De Joanne in fervens oleum conjecto epistola 
Dissertationibus ad Hist. ecelẽs. pertinentibu 
unerta. Vid, Vol, I. pag. 527. 
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Eusebi hue facientia examinare. Nobis vero 


non item licet hanc rem sine ulteriore disquisi- 
tione preterire, Primum itaque nusquam, sì 
bene meminì, in tot suis scriptis declaravìt Eu. 
sebius, mum vel quatenus ‘Latine’ intéllexerit; 
neque tormulis, quibus testimonia et monumenta 
e Latino sermone versa citat, hætce controversia 
dirimi ‘potest. ‚Nonnullis guidem in locis testa. 
tur se res allatas a versione quadam Greca sum- 
sisse (v. c. H.E, L. IL c. 2. ubi versio greca 


< 


scriptorum Tertulliani citatur), seepius vero lec- … 


toribus integrum relinguit. divinare, quomam » 


usus sit interprete, âlione an semet ipso. Non 
nisi unam ex tota Hist, Eccl. enotavì formulam, 
quze nos hacce de re certiores (non tamen certog) 
facere possit. . Leguntur nimirum, in H.E. Lib, 
VIIL ©. 13 hec verba versioni cujasdam edicti 
imperatorii subjecta: aura Kara vv Tuv gopr 
Povyv, er: Tv EN\ada p/Autrap «bea Tb òuvaroy 
peraBinderra, ESTOY EKL TOV rjozov, que, quamvis. 
non tantum dicunt, quantum ea dicere jubet 
Valesïus (vertens: “ex Latina lingua in Grecum 


sermonem & nobis, prout potuimus, translata,,), 
innuere tamen videntyr, Eusébii nonnullas, sì 
non omnes, in versionis opere partes fuisse, ' 


Primo certe aäspecta ila,. modeste subjecte, 
82 


— 


hd - 


‚tere, quam sensum eorum indagare conetu. 


Formula nos ’ducit ad Eusebiam ipsum interpre 
tem perhibendum : constat enim eum semper & 
‘se ipso modestissime, de aliis vero honorifice 
tissime. locutum fuisse; attamea „ sì quis istamt 
phrasin de quodam interprete,* qui Eusebio 

manu vel ab epistolis fuisse putandus, intel 
xerit, quid ei respondeamus, non video: tals 
enim hominis, Latine mediocriter docti, hallo 


\ cinátiones et peccata non minus quam proprik 


excusare debuit autor, qui ejus.opera utebstat. 
Atqui interpretem Eusebianum, quisquis demun 





fuerit, nec raro nec leviter peccasse, pon &t. 
gued multis probem. Non fidem ejus. accox 
contra sepius animadverto eum nimio fidei sta 
dio ductum tam presse textum Latinum segt, 
ut homini greeco vix intelligatur. In talibus locs 
necesse est, quod in versione sua recte obserarit 
Strothius, prius ‘verba greca retro Latine ver | 





‘ Cujus cautionis neglectus Valesiam non sertl 


fefellit. Sunt vero etiam talia vitig im version 


bus Eusebianis, qualia vix expectaveris et quo 


rum fontem haud facile inveneris, nisi ubi ipsa 


autographa Latina felici quodam fato etiamnum 
supersunt. Hujus generis exemplum nobis præ- 
het edictum imperiale Hist, Eccl Le XS 


x65 


J | , 
imsertum, cujus archetypum in Eactantii libro 
de mortibus,persecutorum cap. 48 tegimus. Lyn- 
ceus sis, si absque hujus ope rectum sensum 
verborum indagare queas. Sermo est de bonis 
‚ Chrístianotum gratis reddendis: inter alia jube- 
tur; jor jyobanores 785 auras ronss, d dt xara Oapear 
anugores amat zt zage zus usregæg wakoxayadias, 
vposerdaor re ent zorr ezap a Brzatorrs 
Eras nat duray dre Tys Sjwerepes KpusornTos mpovora 
evnras: quæ sic, et quidem recte, vertit Vale- 
sius, * ‘Quod si qui ea. bona emerunt, aut donata 
aeceperunt, aliquid. a nostra ‘clementia. petere 
velint, ii Prœfectum qui in illa provincia, jus 
dicit, adeamt, ut a mostra serenitate ratia ipso- 
rum habeatur,, Si vero. ipsa Imperatoria verba 
apud Lactantium legas, de nullo „Proefecto sed 
mode de aligua ‘campensatione eum precìipere 
reperies. ta nimirum Jocus Lactantii habet: Ì 
“Etiam vel hi, qui, emerunt, vel qui dono erunt 
consecutìi, si putaverint, de. nostra benevolentia 
aliguid vicarium (i. e. quod: omnes Yatine docti 
vident, aliquam compensationem) postulent, quo 
et ipsis per nosträm clementiam consulatur. 
Ignoravit igitur iste interpres veram rs vicarium 
virtutem. 
Hæc, prater alia ab Eusebi sbmmentatori- 


v 


— ‘ 
22 
v 


‚quo nomine inter primes Polybìus et Dionysius 
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bus passine observata, ostendunt, Eatinum En. 


__gebii interpretem lectorum indulgentia indigere. 


Quis vero Êuerit, nondum invenimus. Nobit 
igìtur querende sunt alie rafiones, que sì za 
rem in liquidum perduxerìnt, aliguid tamen luci! 
obscuritati problematis ‘affundent. Si jam prie 
mum. dect antiquitatis mores consulamus, raro 
vel doctissimos Grecorum, histaricos Latina 
lingue peritos fuisse accepimus. St quos ine 
bene versatos offendimus, ‘sunt ii pauci, qui 
Remanorum gut res gestas enarrandas, aut att- 
quitatea exponendes sibî data opera sumserut, 
Halicarnaésensis laudandi veniunt. Ceterum rel 
eó tempore, quo imperii Roinani, fines latissime 
prolati, ejusque principes de lingua Latina pre 
päganda quam maxime sollicitì erant, Grea. 
nunquam sermonem Romanum inter se inwe 
scere passì sunt, sed … * 2 

Grecia capta ferum victorem cepit, 
éurague Iiteris suis tam Rome quam Athenis ope- 


‘ram navare coegit. Grecis Latini semper ber 
bari manserunt, nulla mansvetudinis Romano 
"mam ratioue habita, qui Grecos nullo non ten- 


„pore e barbarorum numero exemissent;- Passi suot 
quidom recentiores Greci, cupierunt adeo, post 
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sedem imperii Byzantium tränslatam, se Roma. 
nos, suamque metropolin Novam Romam dici, 
et magna autoritate usque ad interitum- regni 
apud Byzantinas valuit nomen Romanum *): sed 
ea re minime Romani fact, nec si a verbis non- 
nullisLatinis, maximam partem ad rem militarem 
pertinentibus **), discesseris ‚ ore Latìno locuti 
sunt. Quare etiam Iustinianus, cum TFustitutio- 
nes suas, Codicem et Pandectas latine primum 
promulgasset, mox Novellas latine et grece edere 
coactus fuit ***),. Rara igitur adhuc ævo lusti- 
nianko inter Greecos fuit lingue Latine peritia, 
rarior vero eetate Eusebii, qui ipse rerum sum 
mam a vetere Rama ad novam translatam vidit. 
ltaque non .est, quod mireris, si Eusebium, 
Grecum sui ævi facile doctissimum, literas La- 
tinas aut Cumi ignorantissimis ignorassé, aut 
primis tantum labiis degustasse inveneris. Neque 
contrariam sententigm ex familiaritate ejus cum, 


*) Quod post Gibhonium (History of the decline 
etc. Vel. X. cap. 535. annotat. 102) bene obser- 
vavit Engelstoftius nostras in Programmate sup 
de re Byzantinorum militari sub Imp. Fustiniang 
primo, Haunie 1808 pag. 2 


*) De qwibus vid, Engelstoft loco nuper laudato, 
Hv, Engelstoft Le. 
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Constaatino Magno, tot colloquiis culta, elicies’ 
Nam Cogstantinum, inter Greecas atque in aula 
Greca (Nicomediee) educatum, Greci sermoni 
gnarum fuisse, quis dubitaret, si vel histori 
taceret. Neque obstat, quod Eusebius narrat 
Vita Constantinî L. EIL. cap. 13, “”Imperatorem 
Patres in concilio Nicæno coactos Latina orationq; 
ab nipie mox grace versa, allocutum fois 

m vel alio loca (ibid. L. IV. c. 32) ubi de als 
quogre orationibué testatur , ”Imperatorem qu- 


dem Lutino sermone oratiomes composuisse, us 
vero postea in Grecam linguam tonvertisse, qu- 
‘bus id munus esset injunctum,: ex priori enim | 
loco tantpm mode efficitur, Imperatorem in 
publicis orationibus Latinam Únguam Greca 
preetuylisse (id quod tam ex more vetprum, qum 
populo Romano gratificandi causa facere debut); 
ex posteriori vero, Corstantinum Latine (gi 
sermo eì erat patrius) quam Greece scribere mt 
luisse ; eum autem Greece neo loquï nec scribere 
potuisse, minime his locig evincitur, Contra 
certissimum est ‚ eum et Grece intellexisse, et 
cum hominibus Grecis Grecos sermones cent 
russe, Ne vero ultra id, quad probare mea 
refert, nunc. vager, ex una illa notissima Eus 
bii narratione de signo crucis Gonstantino vis 


\ : N 
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sequitur, Impergtorem et Eusebium mutuo nom 
Latina sed Greca lingua usos fuisse; habemus 


enim ipsa Imperatoris verba in inscriptìonis for- 


mula expressa: ev raury via, non latine: hac 
winte, quibus iamen verbis absque dubio usus 
fuisset Imperator, si cum Eusebio Latine:tocutus 


fuisset*). Fertur quoque ab ipso Eusebio (Vita 


Const. L. FIL c. 7} Imperator în Synodo Nicena 
cum episcopis, qui tantum non omnes erant 
Græci, absque ope interpretis (saltem non heic, 


ut supra, interpretìs meminit Eusebtus), multos 


amice et humaniter conseruisse sermonet, 


Nimiam tamen vim huic argumento tribu- 


tam nolo: quamvis ‘enim vero simite est, Euse- 
bium cum Imperatore Fatino Jetine locaturum 
fuisse, st latine dicendi facultas ei adfuisset; 
potuit tamen etiam Imperator, qui bene grace 
edoetus erat, pro sua humanitate ìn colloquiis, 
cum Eusebio, stb: amîcissimo, ngue vernacule» 
colloquentis suam postponere. Illum vero magis 
necessitate quam humanitate inductum id fecis- 


se, multa in ipsa Eusebii Historia Ecclesiastica 
indicia mihi persuaserant, Potissimum est, uod > 


) Nam ipsa verba grseca in nube ab Imperstare 
vere lecta fuissk, nullius, spero, nostro tempore 
ost sententia, 


, 
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paucisſimas Latinorum res refert, nullam aliam, 
puto, ob causam, quam quod eas ignorabat, 
preeclusis scilicet ei ob lingue imperitiam illis 
fontibus, e quibus plura haurienda fuissent. Si 
“ mandata Imperatornm (que vulgo in Grecem 
lingyam mox convertebantur) excipias, vix plu- 
res quam tres e Latino solo scaturientes fontes 
in usum Hist. Eecl. Eusébii conversos inveneris: 
Tertullianum nimirur6, literas eCclesiarum Lug- 
dunensis et Viennensis coetibus Asisee minors 
datas (Hist. Eccl. L. V. ab initio), ac nonnullss 
Cornelii, episcopi Romani, epistolas (H. E. L 
VI, cap. 43)- At tantum abest, ut usus horom 
instrumentorum Eusebio aliquam lingue Latine 
notitiam vindicet, ut pra contraria sententia fa- 
ciat.  Nonnullos Tertullianì libros nomimtim 
Apologeticum cegnovit Eusebius: eos utigue, qui 
Greca civitate donatì erant (ipse duebus in locs 
grecam versionem citat scil. H. E. Lib. IL c 3 
et L UI c. 32): literis gravissimis Lugdunen- 
sìum et Viennenstum uti potuit, quia grece 


Greecis (absdue dubia autore Irenæo, ecclesie 


Lugdunensis antistite}exaratse erant; et eas quo- 
que Cornelii epistolas, quarum argumentum er- 
hibuit noster H. E. L. VI. c. 43, grece fuisse 
“acriptas, dubitare nos vetat hec ab ipso Eusebio 


* « 


a7 


he 
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commemoxata repisaeis, quod ad Fabium Antio- 
chene eccleside præsulem date erant. Injicit 


Rusebius eodem in loco et occasione ejusdem 


litis, ad quam epistòke Goftnelii pertinent (scil, 


Novatianee) mentionem epistolarum Cypriani: 


nomine igitur ei innotuerunt; attamen nusquam 
neque ab eis neque a tot aliis ejusdem autoris 
grävissimis libris ne tántillum quidem delibavit: 
curni? nullam, credo, aliam ob causam, quam 


quod Latinas literas nesciebat. illam vero cum 


literia plerumque etiam res Latinas ignorasse, 


festatur preter multa alia error ab eo in eadem 


varratione cormmissus, ubi perpetua Novatianum, 
de quo dicere ‘volebat, cum Novato preskytero 
Carthaginensî tonfundit, quem tamen errorem 
won sibi peculiarem, sed cum pluribus Greecis, 
et nonnullis adeo Latinis v. c. Augustino, com- 
munem kabet. Sed vel nostissimos Romanorum 
mores ei mon familtares fuisse, nos docet, ut 


alia taceam, hec ejus observatio H. E. L. VIII. 


35: “Honor quidam est vitis apud Romanos, 
quant qui adepti sunt, eos centuriones esse fe- 
Xunt £paar). ‚ Igitur ne hec quidem quotidiana. 
res. ei constitit, In aliis, paucis tamen, locis 
observavi quìdem Eusebium verbum aliguod 


Grecum cum Romano ejusdem virtutis contu- 


| 
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. lisse v. c. H. E. L. VIII ‚ 2: ”Mensis Grecorum 


Dystros Latinorum Martio. respondet,, vel H. 
E. L. IX, 5: "epereredapzns , & Bouxa fwpar 
ejosayopevoueri,; sed talia alicujus Romanorum 
rerum peritie vestigia sunt nimis pauca et levia, 
‚guam\ut tis tanquam documentis inheerere licest. 
Manet igitur, Eusebium vocabula aliquot latina 
intellexisse, et de moribus Latinorum nongikil 
inaudivisse, sed neutrius rei peritum fuìsse. 

Qquæ cum ita sint, efficitur, Eusebii impe- 
ritiam linguæ Latine esse in causa, cur tot me 
ximi momenti res in ecclesia occidental geste in 
Historia ejus desiderentur; eique veniam dar 
dam esse ob vitia, quee passim in monumenti 
e Latino in Grecum sermonem, versis apud eu», 
“pon vero ipsius, sed alius nescio cújus interprets 
culpa’, oecurrant. … 

. "Si quis tandem de eloguentia ac dictione 
Eusebiana (quoniam bine he dotes in docw et 
omnibus numeris absoluto historico non infimo 
loco sunt habende) heic paucig disputatum pe 
stulet, facile a me impetrabit, neuträm in Euse- 
bio esse talem, qualem in historiis optamus. 
Est potius stylus ejús rudis plerumgque ac durior, 
et, judice Photio (Bibl. cod. 13), neque jucun- 


dus, neque perspicups: haud raro, cum subli- 


t 
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mia sectatur, turget; cum quotidiana persequi- 
tur, humi repít, ut appareat eum nec ad dulcera 
et candidam eequalitatem Herodoti, nee ad den- 
sam sempergque sibi instantem Thucydidis brevi- 
tatem, neque ad Xenophontis inaffectatam ju- 


cunditatem *), sèd potius ad seriorum aliquot 


nescio quorum Alexandrinorum doctum quidem, 
sed vagumt et inconcinnum scrihendi genus se 
conrposuisse.” Haud absona est sententia Theo- 
dori Metochite *), illud styl vitium. (Eusebium 
cil, zoaxvrepor Tú Aeyelp xoptsevov) diutinæ ejus in 
Egypto' commorationi tribuendum esse. Adsunt 
_tamen rationes, qué id, quantumcunque sit vie 
ti, ‘vel excusent, vel, ubi sola fides historica, 
_spectetur , plane tollànt. Ultro quidem largior, 
fieri posse, ut historicus, qui. false isti ac tur- 
gide eloquentie operam det, lectoribus fucum 
faciat, quin id ipsum Eusebio non semel in Vita 
Constantinij accidisse **#*): plerumque tarnen 
fucus ille facili negotio a lectore abstergi, atque 
a simplici narratione, que, si Luciano credis, ro 
0 Ens isopias censtituit; sejungi potest. Hee 
\ 5 | , 


 *) v. Quinctil, Instit. Orat. Lib. Xe. Ze 
*) In Miscellaneis ‘a Valesio citatis, 


*M) Exempla mox infra dabimus, } 
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minime dicta sunt ad autoritatem Diodori Seculi, 


qui in historico nimium eloquentie. studium 
damnat, convellendam; neque nescio, nimiam 
illam verborum curam rerum incuriam, quam 
maxime in historicis vituperamus, vulgo'sequi, 
Quare, licet etiam in historia is omne tulerit 
punctum, qui dulci miscuit utile h. a, verum, 
tamen, si in alterutro ‘peccandum, venia. iis, 
qui cum Eusebio in dictione potius quam in re 
bus delinguant, paratior esse debet. Accelit, 
quod in ipsa Historia Ectlesiastica raro rheton- 
catur: observatio iis gratissirha, quì cum Cice- 
rone (in Bruto) putant, concessum esse Rhetorì- 
bus einentiri in historiis, ut aliquid dicere pos- 
sint argutius, Contra simplex plerumgque ac in- 
comptum narrandi genus persequitur, quod qui- 
dem in opere, quale ejus est, neque ad delec- 
tandum (quemadmodum Herodóti Musis dica- 
tum opus) neque ad certandum (quo zhodo vete- 
res historiam Thucydìdis contemplabantarj, sed 
‚ad docendum testandumgue unice eonscripto, 
minime vituperarìi potest *), 
Ex häctenus disputatis elucet, quanam dez- 
teritate instructus ad historias perscribendas ac- 


%) Gfr. G. J. Vossiì preeceptä hacce de re in Arte 
Hist, cap. 25. et OO -. 


’ 
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cesgerit Eusebius. Nunc nobis in animo est de 
ejus voluntate i. e,-amoris studio moribus ac 
cupiditatibus ejus vel adjutp vel impedito, dis- 
sſerere. In quo argumento tractando eandem, 
quam hucusque secutî sumus, ingrediemur viam, 
uno ‘intuitu et id, quod pro moribus suis proba- 
biliter prestare debuit, et quod ré revera preestitìt, 
contem plantes. , 

Veritatem omnis historie fundamentum 
recte posuerunt quotquot ale hac arte cogitarunt 
vel scripserúnt *). Predera sunt et ‘digna, que 
cuivis historio iterum iterumquê fegantur, Poly- 
bii verba, ”Ut animal; inguit, luminibus adem- 
tis prorsus inutile redditur: ita, si veritafem ex 
histaria tollas, quod illius superest, inutile 
fit *). ‚ Primum. igitur, quod i an morìbus Eusee 
bit queerimus, est, an et qúousque veritatis 
mans et a partiùm studio alienus fuerit, Hic 
vero, uti stepius in rebus humanis, vehementer 
dolendum: est, peritissimum judicem et instruc. 
tissirmùm testem non semper maxime @xtra partee | 
positum esse, ‘Exedem enim res, quæ Eusebium 


da 


*) Multa precepta collecta vid. apud Vossium, Ars 
Hist, cap. IX. — 


Hist. L. Lc, 14 pag. 21 edit, Exneni. 
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pre ceteris idoneum rerum Chtistianarum nar 
ratorem reddebant, quod scilicet esset non solut 
Jkomo Christianus, sed episcopus, et ex interiors 
admissionis amicis Imperatgris, non uno mod 
eum a veritate tam videndà quam narranda 1e 
_tinebant. Quid ab utraque parte peccaverit, ao 
‘bis notum esse debet, ut ab erroribus ac foo 
mobis caveamus ;. simulque, ubiĩ de fide agit, 


‚ bene inter bina peccatorúm genera erit dat 


guendum: quà de re jam nos admonuit Polj- 
bius, “Duplex inquiens esse mendacii ga 
unum, qyod ab ignoratione veri proficiscatih 


‘alterum, quod a certo mentiendi proposito '@ 


‚ miat. Qui: igitur per. ignorationem a propos 
aberrarent, eis veniam esse dendam, at impla. 
cabili odio eos €556 prosequendos, qui certo ak 
mi proposito mentiantur ). Prius mendaci 
genus, si tamen mendacium est, seepiuì in Euæx- 
bio invenies: posterioris vere vix semel eum 
certo convinces, nisi huc traxeris, quod mul 


gue essent dicenda, ab eo ita sunt dissimulat, 


ut in-suspicionemi gratie, quam ab kistorico € 
sulare jubet Marcus Tullius, interdum incurtit 
Ut vero ab hac generali observatiane ad sine 


\ 


! 
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guli discutienda descendamus, tanto magis necesse | 
est, quo sæpius Eusebius etiarn aliis, quam Chri- 
stiani, quam gpiscopi, quâm àmici Imperatoris, 
nominibus deliquertt. Erat enim nòn solum 
homo, isdem, ac nos omnes, erroribus atque ” 
cupiditatibus obnoxius, sed guartì seculi homo, 
adeoque a superstitione et levitate, tunc tempo- 
ris ubique terrarum grassäntìbuús, minime im 
munis. — —— On 
_Primum igitur eorum ‘rigori, qui histori. | 
cum, ut rite munere suo fungatur, patria, civi- 
tate, religione, ipsa adeo humanitate se abdicare 
jubent, - zon nìmium tribuendum esse censeo. 
Nam, ut taceam, nenìini: nisi mortalibus his in 
terris datum esse historias perscribere, certe, ubìi 
judieinm de ‘rebus narratis interponendum est, 
de civilibus rebus nemo, nisi qui reipublicæ ali- 
cujus fuit civis, de sacris vero nullus, nisi aliqua 
religionis notitia tinètus, judicare potest. Est 
autem judicium ea muneris historici pars, in 
qua expedienda quam plurimum cupiditatì indul- 
geant ‘autores: nam in ipsis rebus enarrandis 
inferiores esse individualitatis, sic dicte, partes 
quis non videt? Possunt tamen — quad minime 
diff: tendam — er invidia et simuitas, ‘quemad- 
modum affectus his contrarii, amor et gratia, 
Tpeol Biblioth 4 BD. 1812, Me 3 


5 J rp , 
auas quoque in hoc negotio tueri parter. Quare, 


etai feliciter ita cecidit res, ut moster plerumque 
a ratiocinationibus, et sententiäs (quod: scribendi 


j 


genus vulgo, nescio an recte, pragmaticum di 
cunt) abstineat, .et fere totus sit ist narrando: 


tamen non ea re ab omni pertium studio eum 
immunem declaraverim; neque Eusebium abs- 
que ira et invidia saripsisse opntendet, qui histe- 
riam ejus vel leviter attigerit. Cum vero mini 
me deceat aliquem, nedum celeberrimum. Nisto- 
rie ecolesiasticee patrem, sì vel omnium con” 


sensu reus sit, indicta causa condemnare. cum 


preterea e te nostra sit, coguoscere, quousque 
partium studio invidiaque sese abripi passus sit 
Eusebius, paulo accuratius, in hanc rem zobìs 


erit inquirenduim. ' Postulamus itaque eum ho- 


rum criminum: pluribus in locis justo plus laudis 
Chrístianis in universum, nominatim vero Ortho- 
dozis et Constantina Magno tribuit ‚ Eshnicis 
autem et Hareticis, nec non Constantini inimicis 
nimium detrazit. Gravis, fateor, accusatio nec 
sine documentis admittenda; adsunt vero docù- 


mentorum sâtis superque, e quorum copja non- 


“nulla cujusvis generis in medium afferemus. 


En Quotiesgunque de dissidiis, certaminibus, 


‚bellis Christianoe inter et Ethnicos ebortis sermo 
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est, Eusebius semper ab üloxam parte contra 


hos stare ceruitur; et ab his non solum injurfans 


‘derivat, sed eidem semper pessima ac atrocissima 
incitamenta subjicit. Omnium, quas enarràt, 
vexationum Christianis Ulatarum, nullam aliam 


affeit causam quam impietateim imperatorum et 


magistratuum gentilium, qui (ex mente ejus} 


_nulta religione, nulla idonea ratfone ducti, sed ° 


unice ant séeva affectuum vehementia, aut mal 
deemonis impulsibas morem getentes, Chrístias 


nos pro lubitu persecuti fuerint, Quisquis con. ° 


tra religioùie Christiane nomine, licet nu#la 
ejusdem defendende vel profiténde necessitate 
snadente,, vitam suam temere deposuerat, ab 


eo Mnquam pius et sanctus martyr collaudatun 


Vide, sis, Hist, Eca Lib. VII, cap. 12. deftribus 
Martyribus Cesareensibus, qui, nullo accusante, 
ipsi a jadice Ethuico martyrium sibi tanjuae jus 
Christianis débitum postularent. Quare etiam 


ii veteris, ‚historie scrutatores, qui. unum Euse- 
bium in judicio de rebus ferendo ducem secuti. 
sunt, , nullam Christiani sanguinis ab Imperato» | 

| ribas geatilibus effusi excmsationem irtdagare pos. 


tuerùnt. Quot tamen ac quantaad hanc crude: 
Jitatern, si minus defendendàm, stepe tamen im- 
minuendam, tam ab inscitia et superstitiohe , 


E ‘ Me ° 


\ 
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_Nihilo minus, data occasione, frequenter et fust 


hee verba subjungit: ” Quod quidema etiamnf 
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multorum imperatorum, quam a politicis ratis. 
nibus peti possint argumenta, optime omniam 
in egregia Imperii Romanì decrescentig hinom 


‚ demonstratum dedit Gibbonius, V. C. #, | 


Sed etiam ubîtestimonia ponderanda esseot, 


“ cupiditas interdum eum impedivit, quo mins 


ex Gentilium effatis cum Christianormm colla 


-teritatem erneret, temére potius cum his al 


guam unicis verftatis amicis faciens +), 
Quemadmodum vero non preter eme 


… tionem Eusebìum parti Christianogum bent cùe 
‚pere anìmadvertimus, ita Genius seeuli eum im· 


placabili odio omnes, quibus heereseos nota ir 
usta esset, prosequi jussìt. Et neminem fugf 


"eum diu inter Orthodoxos male audivisse, goed 


sacro huic zelo uon ubique se temere dedidertt 


odium suum in heereticos testatur; interdum 
quoque remotior leviorque res eì gnsam jn incre- 
pationes maledictionesque heeréticorum exspl- 
tiandi prebet, v. c. H. E‚ Lib, II c. 1. ubi nam- 
tioni sue de dolo Simonis Magi a Petro detecid 





*) Vol. IL cap. XVI. 
*) Exemplum hujus vitii, ab Hist. Eecl Lib. 
e. 5. ductum infra in Sectione III. exhibebi 


Hieri ab his, qui teterrimkam. ejus sectam pro- 


tentur,- nom sine miratione cernimus: qui move 
‚a | 
„parentis sui: in-ecclesiam tanquam pestis aut. le. 


pra gqredaat irrepentes gravissimum, dammum 
inferunt iis, quibus pessimum illud et immedi- 
cabile venenum, quod mentibus occultant, in- 


stillare- potuerint etc. *). Aliis in Tocis paucita- 


tem cognitionum, qua in historia heeresiarcha- 
rum” nonnullorum laboravit, convittorum in eos 


profusorum multitudine compensare voluisse_ 


videtur: ex gr. H.E Le VII c. zr. de erroribus 
Manetis, quem ut furiosum impostorem, ab ipso 
Satána sufflatum perstringit., Quamquam nod 
solius. Manicheeismi, sed ‘cujuschnque hereseos 
autor et suasor est Satanas (vid. v. c. Hist. Ecol- 
Lm, 14 LIV, 2) | nn 

‚Nulla tamen alia reg honori Histeriographi 
„nostri tantum detraxit, quantum impensum ejus 


erga Constantinum Magnum studium, quodei 


apud multos, nec immerito, adulatoris nomen’ 


ac dedecus conflavit, Si ‘histericus eo ab adula- 


W˖ 
®%) Sequor in hoc loco uti in aliis plurimis versio- 


nem, Valesianam, a qua-tamen nonnunquam,- 


uhi elegantia sermonis, semper vero, ubi tex- 
tus non fideliter redditus pasceret, mihi discos. 


dendum esse credidi, 
— 


* 


va 
fore segregetur, kod ille in amico vitia atque 
virtutes eodem candore depingit, ‚hic vero,” vitiis 


omnino pretermissie aut obliteratis, virtutes 


aanice ctepat, amplificat, adauget: Eusebius sane 
in Vita Gonstantini concinnanda adulatovis potius 


quam sinceri historici personam subiisse existi- 
mandus est. Non modo enim ín eum guadrat, 
guod in L. Sisenna, qui alias omninm optime 
atque diligentissiime de rebue Sulle scripserat, 
carpit Sallustius, eum nimirum parum kbero ore 
docutum fuisse; sed omnem adeo wappyorav in hoc 
opere exuit Eusebius, ut laudationem, non veram 
kistoriam scribere voluisse videatur. Nounihil 
quidem preetidii sibi inde paravit Eusebius, quod 
‘arctioribus limzitibus narrationem suam circum- 
scripsit, in prooemio perhibens :fse nonnisi eas res, 
qué ad religionem pestinerent, ex Coustantini 
‚ Vita decerpeze velle, gova za mpos. zov Seoprhy eus- 
Eevorra Prov Negev ze var Vpaquetu vid. V. C. Lib. E 
cap. XL. Hac. scilhicet via imeunda credidit pru- 
Bentissimnus autox, se, salva historie lege, men- 
“tionem ceedis ‘Crispi filii, et Fauste uxoris, ce- 
terorumgue Constantini scelerum optinre evikare 
potuisse. Verum enimâvero, ut taceam, eum 
hujus consilii minfme’ fuisse tenacem, quoties- 
“gunqué illius neglectus honori Constantini cedere 
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posset (quot v. c. Constantint bella et virfute- 
bellicas jactat!), certe hoc: consilium exsequt et 
sìmul ab. adulatione. abstinere potuisset. Quis 
vero, absque. indignetione falsas, istas et adulato; 
zias: landes Constantint per totam ejus Vitam ab 
Eusebio decantatas, legere, aut placidp gtomacho 
coneoqueze petest?. Dabimus Iectori mopnulla 
thuris hujus gravealentis specimina. ” Magni 
Em peratoria tanquam inauditæ reispectaculo Pr- 
culsús autor, quocunque mentis spe oculos inr , 
tendit sive ad ortum solis sive ad occasum, sey 
universum terrarum, orbem, seu coelum ipsum. 
circumspicit, beatissimum principem ubique pren 
sentem. intuetur, „ Vita, Const. Lib.L cap. kr | 
v Deus ipse, qui beatissimum, illum principem 
adhucdum ‘in terrjs-agentem ‘divinis honoribug « 
exaltavit, eundemdue morientem eximia quadam 
prerogativa dignitatis ornaxit, solus vite illiug 
scriptor fuexit idoneus, qaippe qui certamina 
illjus-resque preclare gestas in coelestibus tabali⸗ 
consecxaverit! ipid. Le IL. cap. 9. (Vides blasphe” 
mig quam vicina sint adulatoria ingenia). Si 
vero placet non tam admixatiogis quam gran 
animi sensus experirì, audiamus zostrum L. L 
cap. IO, loquentem : Nonng turpe fuerit, Nero- 
pis quidem et aliorgm impiorum tyrannoxrum 
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guî longe illo deterlores fuerunt, memorie nou 
defuisse diligentissimos scriptores, qui mala ar- 
guinenta elegánti sermoxe exornantes numero 
histortarum voluminibus eondiderunts nos ven 
silere, ‘quibus Deus ejusmodì Imperatorem, qua 
lem nulla unquam «tas vidit (Horatius dixisst: 
cui nihil unquam: viguit simile aut secundam) 
et videre et cognoscere ext familiariter compellart 
edhoesbit. Hisce si addas poſstremum · iorius ope 


ws caput, quo tanquam Epiphönemate nobis ac 


clamat, ”'Nec apud Öteces nec apud Barbus, 
neque apud prisgos illos Romanos, ab antiquisie 
mis inde temporìbus-queuiduam recenserì posse, 
qui cam hoc’ noëtro queat comparari: babes 
quasi Summkam judicii Rusebianì de Constartini 
meritis et virtutibs. Neque tánto patre digno- 
rum filierum omnino ablitus est aulicus noster; 
eorum pótius honörificentissime (vellem: siaul 
verissime) tam ab igîtia operis (Vita Const LL 


EK 'x.) quam versus ſinem meminit. „Vide, fs, 
— lepidam illam et ad gustum: adulatorum: gratis 


mam cemparationem Constantinum inter et arem 
Phoentcem nec non servatorem înstitutam. Vit 


“Const. L. IV, cap. 72 » Non quemadmodun 


avis illa „Mgyptiacs, sue cum ejus generis unicâ 


it ete....... sed potius exemplo servatoris sui, 
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guí instar tritici sati, ex uno semine in multa 
sese diffundens, ope-ac benedictione- Dei spicam 
protulit, universum terrarum orbem, fructibus 


suis implevit: ad -hugc modum beatisi mus prin- 
ceps per suecegsfòntrn liberorùm multiplex fac- 


tus est‚ex uno: adeo ut passim in ‘ommibus pro- 


wikéiie i imagineg ei simul cum filiis horiorië. causa 
statuantur, et familiare nomen Constantini etigm, 
post ejus obitum usurpetur. , 

Ex hacee laudis Constantiniane quasi ap- 
pendice appareret, sì non aliunde constaret, quo 
tempore hoc opus scripserit Eusebius, regnanti- 
bus nempe Constatini Magnì filiis. Commemoro 
‘hánc mepisaaiv, quia in censum venire debét, abi 


nostrum a mendacii et temeritatis: crinkinibue 
liberare conamur. ENEN 


,_ 


Neminem scilicet fugit, qua rubricum et 
periculose aleee plenum: munus sit historiograpki - 
imperatorii, Imprindis ubi eidem’ necessitas, dè 
iis, quibus ob beneficia obstrictùë sit, „scribendt 
impoñaturi Ita fere omneg, natura comparati 
sunt, uE * ON 

de magnis majora loguantur- es 4: 
procliviores xedduntur bepeficiis caplendis Fate 
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eissimi itaque faerunt rerum scriptores, qui Thu. 
eydidis et Polybii splendida prentêntes vestig, 

‚in amicis patronisque vitia @que ac in inimici 
virtutes detegere justisque eoloribus adumbrare 
eategerinf, Neque omnium soxs atque conditio 
„tadì. zapgneig aquefavet. Recte quidem Luciams 

„(de historia conscribende) optat sibi dari histori 
eum, quã sit auzopogos xat AfBaorheuros 5: sui juri 
homo et regis expers, Hac autem libertate re 
strum garuisse „ scimus atque dolemus, Ert 

«enim tot tam externia quam internis vins 

_ Jigatus, ut, potius, quod non sepius peccaverit, 
quam quod interdum a veritate deflexerit, mise 
xis. Si exterugm ejus conditionem spectas; ob 
moxius fuit filiis Constantini M. qui ei me per- | 
misissent quidem, si voluisset, totam ac nadam 
veritatem prodere: sí intérnam, locum fere in 
eo habuerunt omnia ea, que Cesar apud Sellu- 

stiám (Catilin. c. 5r.) dicit quam maxime ofict- 
xe, ‘quo minus amimus verum videat, odio, 

. amicitia, -ira atque misericordia. “Odo nimimm, 
Iquod jam audivimus) Ethnicismum prósequekt- 
tur, amicitia Christianos, in primis Constantí-, 
num; ira ìn herois sui inimicos æque ac eli 
gionis Christiane hostes ferebâtur , misericor: 
dia vero intima erga eos, qui religjónie causa v 





serine afflictt erant. Si igitur non semper ĩn⸗ 
torruptiì et justi judieis partibus functus est, ob- 
ervandum, neque eum usquuam hujus personam 
sìbi arrodasse, sed potius se talem, qualië vere 
it, tam in proeemiis quam alìis iin Iocis vendi- 
lasse, ‘pìum nimirum religiortis Christiane pa- 
tronum, Orthodoxie vindicem, Martyrum ‘et 
pientissiani Imperatoris admiratoremn. Hujus- 
modi vero coriptoros ‚ qui amore boni ac komesti | 
captì in leudibus bonorum atque honestorum 
(eorum eerte, qui tales eis videntur) modum ex- 
cedunt, minime cum eis confundendi suat, gui 
volentes acscientes lectoribus fucum: faciung eujus 
generis olim multos in coetu suo numeravit So- 
eietas Jesu, v. c. Ludovicum Maimtbourg, Danie- 
lem Historiee. Gallicee áutorem, pares, quì par- 
tim falsa finxerunt, partim vera in prâvum sen- 
eum consciì detorsefunt. Alia est ratio mostri, 
Laudat quse sibi laudabilia videbantur, vepre 
hendit, que contra, Liceat igitus in excusatio- 
nem ejus convertere, quod de Jaudibus histories 
inserendis „precipit egregius artis-historice magi- 
ster G. J. Vossius, laudibus, quas quisque meri- 
tus est,” im Bistoria locum: relinguens *), quem· 


\ 


*) Ars hist. cap. 1. a. 28, edit. 4e. | 3, IE 
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‘aämodum etiam id, quod de haram tandum cb 
usu mox addit, fere in nostrum cadit, Negle 
gitur, induit, wirumgue (scilicet- verùm et ju 
stum, in laudibus semper observandum), si vd 
probos vituperemus, vel improbos laudemus … 
amen si in alterutro peacandum est, levius dels 
quit gui virum malum celehrat ab egregüs virts 
tibus (at habuit tales vere Constantinus, licet v- 
tiorum sodalitio conspurcatas) quam gui: pre 
cai Licinius nullo modo prohus censerì potest) 
vitia falso affingùt. Igitur neque. de amicis ne 
que de inimitis suis quicquam comminiscitue 
Eusebius, sed studio vel odio iriterdum a vero vi 
dendo impeditus fuit. Quo factum est, ut que 
cunque pâtranì ejus gessissent, \in meliorem, 
quæcunque wéro adversarii, in deteriorem pat- 
tenf* aeceperit. „Sic v. c. bellum a Gonstantin0 
Licinio illatum ab una caritate, qua affectus fit 
“zit pientissiraus princeps, calárnitates Christiant- 
_ rum sub Liciúii tyrannide suspirantium commi- 
- eeralus, derivare ipsi placuit (V. C. L II; c3) 
Quïcquid vero Licinius moliatur p id impietaten 
et pessima consilia spirare ei videtur, Legant, 
qui ea de re certiores fieri velint, Hist, Beele. 
Lib. X. cap.8. (ex éditione Valesiana: apud alics 
v.C in versione Strothii cap. 7.) de Licinü me 
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lignitate et morté. . Est hècce Fusebiana narra- 


tio in omnibus‘fere rebus Zosimiane (Hist, L. IT. 


c. 18) prorsus contraria; quoniam veto difficile 
‚dictu, est uter horúm historicorum cupiditati, al. 
ter in Cönstantinuin, ‘alter in. Licinium, ‚plus 
dederit, Ensebius potius-Cum aliis, fide dignio= 
ribus, testibus ‘erit comparandus. Ex tali com- 
paratione, a Valesio jam instituta (in a@notatio- 
sionibus ad h. 1.) apparet, Aurelium Victorem 
ejusdemguúe Epitomatorem eadem, que Euse- 
bius de avaritia Licinii narrat, testari, aliud vero, 
quod Eysebius zefert, Licinium gravissimis ex- 
actionibus subditos, oppressisse, daorum veterum. | 
scriptorum *) téstimonio refelli. Verius forsart 
ejusmodi exactionum Constantinum accusat Zo: 
simus (Hist. L. II, c. 38.): erat certe is profu- 
siësimue et largitionibus nimis indulgens, qualm- 
vis non cum Zosimo dixerim, eum his indignis- 


7 simum : guemque cumulasse. ‚De hoc vero Con- 


‘stäntini vitio .altum apud Eusebium invenimus 
silentlum, nisi quis huc reralerĩt multa illa loca, 
quæ Imperatoris erga templa atque sacerdotes 
Christianorum. munificentiam et lüberalitatem 


#) scil. Vietoris in epitomer, redacti ‚ atque Lihanii 
‘in oratione pro templis Geutilium, Utriusque. 
‚ testimonìla vide apad Valesium ad h, he 


„ + - 


\ 
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eummis cum laudibus expotunt. — Aliis quoque 


ex rebus minus idoneis Licinio'igvidiam conflare 


studet Eusebius Bodem v. c. in loco Licinius 
‚ senex - decrepitus (eoxatoynpws) vocatur, ut 


scilicet libido ejus, de qua sermo est, eo turpior 


videreturs atqui Liciniyg tunc tempe ris circiter 
LV. annos natus fuit. In V. C. L. IL e. g3. Iudibrio 


et invidige exponuntur ee Liginii leges, quïbusjus- 


eit, ne viri orandi causa in coetum simul cum mr 
liexipus convenirent; neve mulieres.scholdás fe 
quentarent; ) ne episcopi precepta-mulieribus a- 
“ derent, sed ut mulieres ad id electa doeendis foe 


sninis preficerentur; ut porro solemne⸗ populi . 


Christiani conventus extra pottas in aperta plani- 
tie celebrarentur, additis rationis Ioco hisce : hbe: 


rum extra portae aërem concionibus longe com- 


modiorem esse- quar oratoria intra urbem sità 
Que quidem edicta noanisi a judice in simistram 
sententiam prene carpi possunt ; ; mihi vero, ut 
Strothio (in annotatione ad hoc caput) et aliùs 
potius bonum quam malum consilium , prodere vi: 
dentur: erant quoque eorum donnulla, nominà 
tim. edictum de tmulieribus ab alii⸗ foemini⸗ 
(Diaconissis) edocendis, minime nova aut ab in- 
gitutis primeve ecclesie abliorrentia. 


| 39E 
Que c cum ita sint, lectoribus verì amanti. 
as ínjungitur officium judicio ab Eusebio lata 
aud temeré subscribendi; sed nulla adest tidonea 
tio, ob quam ipsis rebus ab eo. telatis i in uni. 
prsum fidem denegemus. « Videtur ipse necessi- 
tem fidei sug justis documentis superstruendae 
preesertim in Vita Const.) sensisse. Hinc sedula | 
t ipsa monumenta historica narrationì ‚suc in- 
erit, et ad eorum autoritatem provocat v. c. V. 
. L. IV. c. 322. Quemadmodum igitur in Hiſto- 
ia Ecclesiastica fides Eusebio tribuenda maxi- 
nam partem ad autores, quos secutus est, revolvi- 
ur: sic in Vita Constantini redit ad monumen- 
a, que attulit. „Horum vero integritatem et 
uthentiam amplecti, atque in eis tanquam fide 
hignissimis vetustatis pignoribus acquiescere no- 
zis suadent omnes rationes’ critice. ‘Scio equie 
lem nonnullos Pontificiorum eo usque. opinionì 
ue de’Arianismo Eusebii indulsisse, ut perhi- 
berent, Eusebiuimn in Arianorum gratiam ipsa 
monumenta depravasse, Offendebat eos in pri- 
mis illa Constantini Magni moderatio, qua in 
literis. ad Alexandrum, episcopum Alexandri- 
num, et Arium. simul datis litem inter eos obor- 
tam sedarê studet, parvi admodum momenti ip» 
sam controversiam sestumans, Ut imperaieri 
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‘hanc maculam abstergerent (ubi enim tur 
ad judicium sedent, ibi moderatio vitii loco ha- 
betur) ad leves conjecturas confugerunt, al 
Eusebium Nicornediensem pro vero jetarum lite 
rarum autore venditantes *), quod tamen minus. 
verosimile est, cum ille acerrimus Arianerun 
placitorum vindex hanc controversiam vis tan 
parvi wstimasset *%): alij vero Eusebium liters 
Constantini adulterasse suspicantes. In horum- 
numero invenies, neque præter spem, B k 








ejusque asseclas; , Montefalconern autem Tl 
Jemontium suspicionì tam futili atque in Ee 
bium injurie indulsisse jure mireris **%). Ne 
que enim in his literis, laicum potius quam 


2) Jo. Clericus in epistolis criticis et ecclesiasticis 
áta scribit pag. r58. "Satis eruditus won ers 
(Constantinus M.) ut per se auderet judicium de 

re ejusmodi ferre, et videtur ominino. quispia® 
Ario ab auctoritatate Alexandri timens, questie 
nis momentum” extenuasse apud Gonstantiour. 
Eusehbium Nicomediehsem hac de re consultum, 
non inepte conjicit Scriptor vitee Athanasii, Ope- 
‘ribus ejus præfixæ ad a 324. quod liters Constanr 
tini sint Nicomediz date, - 


**) Conf, Jortini Annotatt, ad Hist, Ecc. T. III. p. 56. 


_ ®®) Conf, Chr. Guil. F2, Walchii Historiam Here 
ↄ⸗ium, Gersnanice scriptam, Tom, II, pag. 60 
- \ 


13 
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theologum spirantibus, vel-levissimum mals 
fideí vegistium reperire licet, neque in tot aliis 
documentis ab Eusebio allatis, quorum’ multa, in 
aliorum quoque libris hodienum exstantia, lapi- 
dem Lydium, ad. quem fidem Eusebii ab hae 
parte explorare liceät, Criticis exhibent, Insti. 9 
tuta fuit talis exploratio a multie aeutis et in vero’ 
rimando exercitatis viris, qui quidem haud pauca 
incurie aut ignorantiæ (imprimis in versionibus)-/ 
nonnulla quoque credulitatis vel levitatis, nulla 
vero male fidei indieia videre sibi visi sunt. Ne- 
que ipse Baronius optimi viri famee hanc notam 
inurere ausus fuisset, nisi aliórum historicorum 
fidem ‘ex sua eestimasset, sibique ‘preterea per. 
suasisset, Eusebium fuisse Arianum, a quo au 
dacissima veritatis. depravatio exspectari posset, 
Videamus igitur, an placita, que noster fovo- 
ret, Theologica, nominatim in gravissìmo de 
“&lio Dei loco, eum prohibuerint, quo rinus 
verum in his rebus vel cerneret vel narraret, 

Jam supra innui punctum queestionis, quod 
vocant, detorqueri ,’ quando queritur; eratme 
Eusebius, Orthodoxus, adeoque scriptor fide dig= 
xius, an Hetorodoxus, adeoque fide indignus, ; 
Idem vero minime contendi, cognitionem placi· 
torum Eusebianorum nullius ‘esse momenti in” 
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disquisitione de fide ejus historica; magni po- 
tius “eam esse ‘censemus, | bene gnari, hominú 
persvasionem de rebus, maxime divinis, mag 
nem in éjus sentèntias atque judicia vim. habere. 
Hinc minime nobis- pprinde est scire, quibw 
dogmatibus deditus esset Eusebius, quamvis an- 
toritas ejus in historiis neque orthodoxie neque 
heterodoxie ejus superstrui debeat. Poæsunt 
énim utriusque partís studiost a vero de amis ét 
hostibus dicendo eque femoti esse, quod Ake 
nasii et Philostorgiì exemplis satis com prob. 
Vulgo quidem ille ut Orthodozie pater huic ur- 
quÂm mendacissimo Arianismi patrono longe per 
fertur. Sed ìn rebus historicis non illius plas 


quam hujus autoritati tribuo; nam Niacos intra 


muros peccatur et extra: ille neque minus qum 
hie cupiditati partiumgue studio indulget, neque 
sepius veritati litat. Sit igitur Eusebius Arianus, 


“eit Athanasianus (>: symbolo Niceno addict 


périnde est: neutrum fidem ejus corraborat aat 


“elevat. * Plurimum dutem Iectoris interest scirt, 
utri factioni, si alterutri, étuduerit. Id itaque 
| superiorum etatum doctissimi viri, a mobis jam 
laudati, ex scriptis factisque illiusefficere haud 


imnterito conatìi sunt; sed conatibus suis mag- 
nam, partem exciderunt, quod sumerent, eum 
„ % . — Ne \ ) df « : 


— 
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necessario alterutri «partium adscriptum fuisse. 
Hinc equo fere Marte' et æquis armis pugnärunt 
conttariarum sententiàrum patroni J. Clericus *) | 
et Guil. Cavius **), ex quibus ille multis et om- 
ni exceptione majorihus argumentie evictum: de- 
dit, Eusebium non Symbolo Niceno addictum 
fuisse ; hic vero totidem nec minus firmis rationi- 
“bus probavit, Eusebium non fuisse Arianum, 
Sed rem magis implicuit quam expedivit uterque, 
quia neutri in mentem venit neressitas Eusebium, 
ex binis iëtis Theologornm generibus exemtum, 
ad tertìäm classe referèndi. Nostro tevo non 
difficile est veram Eusebii, quam vis implicitam | 
sententiam de divinitate Christi definire, post- 
quam diversissìrna ejus loca huc. pertinentia a 
Chr; Dav. Ant. Martini V. C. summa cura collecta: 
atque examinata sunt, Tam ex hujus viri didser- 
tatione (jam supra laudata) quam ex tie, que ad 


‚hanc rem ‘conficiendam attulit Guilielmus Mün- 


) 


*) Primum in Ephemeridibus suis inscriptìs Biblio-. 
theque Universelle et Historique. Tom X. Amst. 
1689. collato Temo, IX. deinde in epistolis cri- 

‚ ticis et ecclesiasticis, contra Guil, Cavium.- 


") Primum in Historia sua Literatia artic. Eusebius 
Pamphili: deirde in singulari Dissert. de Eu- 
sebii Arianismo centra Je oe Clericum, 


Ra 
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scher V. G. in Historia Dogmatum Christ. Tom. 


III. Seci.iII. §. 57. P. 454. 50. apparẽt, sententiam 


— 


Eusebii de hoc mysterio. mediam quandam viam 


, \ tn » . 
inter Athandsianam atque Arianam tenuisse; ne- 


que eam ex toto hovam „ sed potius in Oriente 
vulgarem. ante ortum litis Arianæ fuisse*). À sen- 
tentia Athanasii propius remotus fuit, cum sci- 


sceret, filium ante omnia'secula ex Deo genitun 


neque ex nihilo (e£ dux óvrwv) creatum fuise: 

porro. filium a patre, et quidem eze rs ovens 18 
eazgos, Deum a Deo, processisse **). Ad Anm 
contra accessit, cam doceret, patrem ilio ess 
anteriorem, neque eternitatem filii vindicari 


posse, nisì idem ingenitus esse statueretur, hoc 
autem, nisi deorum multitudinem aliquis gefario 
- ausu intsoducere vellet, nullo modo fieri debe- 


. ’ / 
ze **t), - Etiam cum Ario fecit, cum generatie 
Inem-filii non ab interna quaedam 1 naturæ divine 


mecessitate, sed a libera patris voluntate repete- 
ret 4). - Quare si ad hec ria preecipua capilt 


9 we Münscher L c. pes 48 


er). Münscher pag. 457- 
nn) Loca probantia vide ‘apud Martini Le P 5» 


“cpllecta, … 
1) ve. Martin 1, ° ce Pag ne 





- 
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litem Arianam revoces, invenie⸗ Eusebiam in 
duobus ad Arium, in uno ad Athanasium pro- 
pius accedere ‚ in nullius. verba magistri juran- 
tem, sed, ut sui juris Theologum decet, ‘jus 
suam quóque sententiam dicendi sibi vindican- 
tem. Qua in re eam viam ingressus est, ut 


quicquid ei contra S. Scripture effata atque pri- 
mtariam istgm de unitate Dei, doctrinam pugnâre 


‚Videretur, securus rejiceret. Qugmodo vero sen- 


tentiam suam de Christi divinitate cum dogmate 


de uno. Deò composuerit, id, uti cetera, acùte 


monstravit Cel. Mastini, pag ge. sciscens ”Euse- 
bium statuisse , filium naturam esse intelligen-» 
tem prestantissigaam, ante omnia secula ex Dea 
genitam, et arctissima quadam ratione cum Deo 
conjunctam et copulatam , dignum illum, qui 
cum propter generationem ex patre et conjnne- 
tionemì cum eo, sìngularemillam et eximiam, 
tum propter rerum:-omnium fabricationem et 


| administrationem ipsi concreditam, Dei nomine 
celebretur, eundem tamen, ut rebus omnibus Úip- j 


soque adeo spiritu sancto) superiorem, ita patri 
imparem eoque inferiorem esse, Qua quidem 
doctrina unũtati Dei nihil derogari censebat, prop- 


terea quod ‘ex hae ratione summus ‘Deus, solus ' 


ille, si accurate quis lagui velit, veri Dei no- 


A 


J 
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‘ mine insjgniendus, omnis, qua filias gandet, na 


ture etzexcellentie fons et auctor esse, ipseque 


filius ex-ejus arbitrio pendere statueretur. „ 


Harece: Eusebii fuisse persuasionem et anté 
et post Concilium Niceenum, demonstrant scriptì 
éjus variis temporihus exarata, Quare minut 
rects distinxit. Mart. Hankius,. Eusebium ante 


"Synodum ad Árianos, in Comcilio vero êt post 


ilimd ad Orthodoxos accessisse. Negue ita statuere 


Ttecesse est, quo gastrum a criminatione iini- 


chrum ipsì hominum, . Theodori Mopsvestr, 


Epiphanii, Photii, pluriuim, ipsì in Concilio 


I lingpam Orthodotem, meRtem Arianam gribuen- 


tium, vindicemus, _Legant, qui de pio episcopo 


tam inique statuùnt, epistolam ejus jn Concilio 


Cesareensibus datam *), in qua honnulla cert 
dogmata Ariana perstringit ' atque abominatt’, 
quamvis alia, in quibus, “uti vidimus, ab Ario 
propius remotus erat, intacta relinquit, Cet 
tum in omnibus istius celeberrimi concilii ne- 


” gotiis, in tòte.adee controversìa Ariana, talen 
se gessit noster, ut nesciäm an ex alio vite ejus 


negotid major ác justior. euin jaudandi materia 
peti possit, “Natura pariter ae disciplina mitissi- 


“8 


t 
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mus, nil magis detestebatur quam certaminas 
mil magis quam pacem et concordiam in ceætu 
Christidno appetebat. Quam ob causam etipse 


litem inter Arium ejusque episcopum ortam se- 
dare conatus est, et eos, qui eidem pacifico. ne- 
gotio operam dederant, , Constaùtinum M. ejus- 
que in-hac re legatum, Hosium, episcopum Cor- 
duhensem, 5summis laudibus prosequitur *) 
Brevitér quidem et subobscure originem contra. 


versië enarrat, (Vita. Const. L, I?. c. 6m), nec ” 


clandestinas ejus (et, si Socrati fides ‚ Satis igno- 
„biles, **) causas exponit;, attamen Invidiam tan- 
quam ejug suscitatricem indugens inguit, mu- 
tuas Arii atque Alexandri. rationes sibi fuisse ne_ 
que ignotas nequê pfobaiss: quem enim veternm 


latuit illa Dea, que, ut.cum poeta loquaf, vix 


tenet lacrymas, quando. nil lacrymabile cernit 3 
Neque tanti Eusebio, quanti.ceteris plerisgne 
‚Theologis, ‚videbatur queestio, de qua disputa- 
batar: quod probat consensus Cesaris sano, ek 
incorrupto hacce de re judiéio ab ipso datus 4%), \ 
Mirum isitur tantum set zeligionis simplicitatì 


/ 


*) De Vita, Const. L. II. cap. 65. et 25e — 
%*) Hist Eecl. L. I. é. 5 et 6, 
«4 De Vita Genst, LI. c. 7210593 


/* 
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et ecclesiee tranquillitati consultum fuisset, sì Eu- 
sebìus pro Alexandro ejusque sadali Athanasio in 
concilio Nicæno vicisset.” Si symbolum ab Eu- 
aebio nostro propositum suffragiis patrum coac- 
$örum säncitùm fuisset, absque dubio schismat, 
omnium; quotguot veterem eceleriam laceraront, 
perniciosissimo cautum fuisset: tam apte mosler, 
quod in utriusjue factionis placitis rectum vide- 
_batur, conciliaverat, incexin vero, de qubrs 


| alva sacraruin literarum autoritate in utramgoe 


*. parte disputart poterat, intacta rehgueret. 
‚Sed nova ista' et, quíeti reipublice sacre infeli- 
cissima tessera Smosgtog, Aléxandrì autoritate 
ac elóquêntie Athanasii commendata, tam Pe 
nitus fn animes plerorumque epistoporum se in- 
sinuaverat, ut in ea puritas religionis æténs. 
que salus posita esse crederetur, quamguam d- 
citer L. retro arinis eadem tessera ut Sabellians- 
mum redolens a Synodo Antiocheno esset explo. 
_Mira heo ‘animofum ” conversio. Eusebium tan? 
„non impedivit, quo ‘minus primum, formula 


Aänduam ineptam et hon biblieam,' olim quot? 


heterodoxiee maeula adspersam, fespueret, 1% 


‚ temere eì subscriberet.” ‘Quod vero tandem sub. 


scripsit, id unice , si inimicis ejus v. c, Barom 
(Anual. ad a, 340. cap. 38.) credimus, prestidt 
. - E — 


d 
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ut Imperatori morem gereret. Egit:igitur con 
tra persuasionem? Id ompium minime de Euse- 
bio: crediderim. Certe nunguam sti formule, 
Dov ervai osvio rp zapt faviby neque ex suis 
sententiis favere potuit: at enimvero curni idem. 
de Eusebio admittamus, quod quotidie i in homie 

nibüs pacis studiosis usu venire animadvertimus, 
eos minime,in vocabulis defendendis ‘aut impug- 


nandie esse pertsnaces, sed potius verbum minus 
comrhodum ‚ siullo modo boum sensum ad- 


mittere et exprimere queat, ‚ut concordia con- 
gulatur, -amplecti’ *). Expressit autem -vox 
ëpozoios | (quod recte. observavit Münscherus 1.-c, 
pag. 459.)' priètinam Euspbii sententiam, quate- 
nus eâ ‘perfectam filii cum patre eimilitudineni, 


ejusdemgue ab omnibus rebus oreatig dissimilis 
tudinem intelligere licuit. Quamvisigituraliam ' . 
formulam ‘planiorem et magis biblicam spinosse 


€) Injuria :erge in Eusebinm mihi essp videntur 
Clerici verba in Bibl, Univers, et Hist. Tam, X. 
‘pag. 450. Eusebe, comme il paroit par la con- 
duite qú’il garda au Concile de Nicée, etoit 
‚am. homme adroit, gu} ne faisoit pas scrupule 
„ de souserire’h des termes, qui ne lui plaisoient 
pas, pourvu.qu'il les put expliquer en un sens 
cohforime à sa pensée ‚ quoiqne peu conforme | 
selle de teux qui les $tablissoient ‚ 


\ 
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huic et apud Arianos. quidem offensione plens 
longe pretuúlisset Eusebius, sincere tamen et 
no consilio, licet vix sensu Athanasii subscrip 
sit. Si quis.tamen: contendat, hujus subscip 
tionis-Eúsebiam, cum illud vecabulum siguifee 
Aione, que ejus mens non esset, inter Christie 
mos frequentari videret, poenituisse, eumgù 
‘ädeirco in libris suis'ab ueu illius abstinuisse, my 
nime ei repugnabo, Sed ea're: Eusebius-vift 

‚ét doloee, vel.uniceuât Imperatòri gratificaetn! 
calculum suum: te .duoscios In Goncilio, addiëse 
mon putandus est; neque ullus ob. hanc causam 
fidem Eusebii historicam suspicandi locus relio- 
quitur. « Grgtulamur potius, heic nobis offer 
historicuin qui in hac, certe historie parte laude 
inereatur quam suo Lucianus a posteris contin- 
gere optat: ” enemwos pwev Tot eheudepos EAP Wa € 
ei minus recte ia mostrum applicantur sequeztia, 

"zat zépphotas Mesos, id magis temporibus quam 
wiro in: vitium vertendum̃ est. Jure quidem Photius 

(Cod. 127.) multa i in Vita Constakitini, que non 
sine magno Arianorum dedecore cammemonrì 
possent, gilentio pretormìssa ese -abservat: sed 
multa item omissa sunt, quæ factïorii Nicænæ non 
magis honori cederent: quod si vidissit Photios, 
vix: illud silentium uni Eusebii in Ariano⸗ studio 


EN 


— 2 :} 
, 
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tribuissét: _certe nov tntius fuisset Eusebio sub Tin- 
perâtore Ariano (Constantio) fraudes Arianorum 
(ana tamen ‘sub Constantino M. de cujus tèm- 
pore: tantum egit Eusebius in Vita Canstantini, | 
haùd magno numero cqmmissie sunt): dêtegere, 
quam honestius, mialum. Orthodoxorum dolum 
tempore, quo res eorum. ubique terratum orien- 
talium prostratæ. jacerent, Unice crepare. Quod 
jtaque modo brevem reram utrimque: gestârum 
narrationem libro suo intexuit, id et mores ejus 
cormmendat, et tanto facilius veniam ei conciliag, 
quanto firmius ei propositumi erat, in hae libro 
non nisi, ipsius Constantini res sestas exponere- 
Non tam paratam silentio suo invenisset ve- 
niam Eusebius, sì Ecclesiasticam Historiam post 
concilium Nicænum exarasset, vel autea exara- 
tam seriús continuasset: sed satis evictum, ut 
mihi videtur, dedit. Hankius, illam hitoriam 
ante Synodum scriptam. fuisse *), Id comprobat | 
preeter ‘multa alia cum inittum historie (exposie 
tio.fidei Eusebii, que longe aliter comparaté . 
fuisset, si post litem Arianam Értam cencinnata. 
fuisset) tum maxime argumentum, quod j jure suo 
urget Hankius **), a mentione Crispi Constantinë. 


*) Le. 5. aaa, seg, en 
°°) lc, Se 232 J | ⸗ 
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fli H, E. L. Xx. cap.g. ductum, in quo locs Ze 
ebius de xptero Baciker Seo@Pihevarp za «ara zarl 
rs zargos dor loquitur: que verba nemo, di 
ratio, que Eusébium inter ac Imperatorem | u 
tercessit, perspecta est, Eusebium post ceder 
Grispi a patrejet quidem-levi suspicione, pe 
tam scripsisse credet. Atqui Críspum fere eoden 
tempore, quo haberetur Synodus 'Nicena, im 





„terfectum fuisse constat: noster igitar ea verba 
que ìn postremó operis libro exstant, ante con 
cilium celebratum scripserit necesse est, | 

Eidem vero temperantie animique moder: 
ttoni, cujus singulare in lite Ariana edidit spec: 
‚ men, nostrum quoque in aliie casibus obsecu- 
_ tum fuisse video. Ab omni quidem in gentile 
atque ‘heerêticos zelo ceecove: odio abstinere, ne 
que. genius seculi neque ipsius muneris ratio ei 
permieit. Si autem judicia ejus cum aliorum aut 
‘ eequalinm aut sequioris etatis hominum compt 
rare placet, videbis illa toto coelo ab horum in- 
humanitate distare. Eusebium natura pariter ac 
disciplina lenissimum compellavi ; idque haud 
temere. Miti eum atque humanissimo ingenio 
a natura donatum fuìssé, loquuntur scripta ejus 
atque humanitatis studia : nequg aliena ab inge- 
vio suo usus est disciplina, utpote Origeni eju- 


J RE 
demtue alumnis unice deditus, Veteres quidem 
plerique hane judicandi lenitatem tequo animo 
in historicis, ceterum orthodoxié, ‘desideraverunt : 
egre tamen ea cariturus mihi videtur, quicun- 
que aliorum éensa et placita dijudicanda vel ca- 
stiganda sibi sumserit. Quot enim etiam in hi- 
storiis dantur res, de quibus, si ingenui esse 
velimmus, nullam aliam sententiam quam scepti- 
cam istam: non liguet ferre possìmus? Magis 
igitur mihi in historico que ac in philosopho 
arridet illa verè Christiana, humanitas, que se- 
cus sentientium opintones fert, quam acerba eo- 
rum pertinacia, qui sibi soli sapere videntur, ideo- 
que aliis suad obtrudunt sententias. Tali vero 
humanitate celebres, et variis nominibus-de ge- 
nère ‘humano aut. re publica sacra bene meritos 
viros prosequitur Eusebius, sicubi in eorum er- 
rores (qui certe ei errores credebantur) offen- 


dit Exemplorum loco proponam Histo. Eccl. … 


Lib. IV. cap. 16., ubi honerifice Tatìani, qúi 
inter Orthpdoxos tanquam Encratitarum pater 
infarnatus erat (conf. de eo Histor. Ecclesiast. 
L. IV. c. 29.), meininit. Huc forte etiam trahĩ 
potest ejusdem libri cap. 18. in quo scripta Ju- 
aini Martyris recensentur, inter ceteta Cohorta- 
tio ejus ad Greecos, in qúo librò cum de aliis plu- 


* * 


J 


rimis quæstionibus, quæ fam ad nostris quam: 
Gentilium philosophis agitari solent, uberrime 
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disputat, tum de Deemonum natura sententiaz 





suam expomit, quam guidem hic inserere nùd 
attinet, , Cur eam inserere.noluit noster? Cum 
Strofhio *) conjicio, quod eam tanquam Gr- 
sticam ìmpxobdvit Eusebius; nam akbsque omni 
censura eam intexere noluit autor laudis Crtho- 
doxie studiosus: atquì celeberrimum marter 
in loco, ‘ubi facile hac: dpera superseder zei 
set, farpere, ipsius non erat, Plus ponds 
inest alii loco, scil. H. E. L. VL c. 8., U A 
invidiam Demetrii, præsulis Alexandrini, erft 
. Origeném ex pristino illius favore ob prospers 
Origenis successus ortam, levi admodum versl 
(hisce nempe verbis, ” humani quiepiam paso 
est) taxat. Ecquis in hac moderatione imme 
dicum, quem Pontificii crepant, Origenis ani 
ratorem odorart potest ? 7 
Quousque, autem affectus sos domare m 
luerit Eusebius, ‚ omnium optime monstrat nâ 
ratio ejas cum de aliis nonnullis rebus, quaru® 
ipse magna pars fuerat, tum de tumultu Antie 
chie propter Eustathium, episcopum opdddckorr 
5 Vid. Annotatt. ad h, 1. in versione Germ. 
Tom, I. pag. 278. | 


id 


ld 


’ ’ | 5 
zov i. e. Athanasianum excitato Vit. Const, L. III. 
c. 59. Scissa erat ecclesia Antiochena in duag 
factiones, quärum âltera veterem urbis episcopum 
in mugere suo stabilitum atque suffultum, altera 
eademque Arianis propensior alium, nominatim 
Eusebiùm nostrum, ín locum ejus suffectum vo- 
lebat. Imperator vero pluribus literis  litigantes 
hortatus est, :ut paci studerent, et, ut verbis Eu. | 
sebiî utar, eòrdacxe ⁊pærrei ſeooeſſeis Foêzovrws : quas 
epistolas non vulgaris doctrine boneque frugis 
plenas se apponere voluisse asserit Eusebins, NLSE 
reis ignominia notam öïnussisent, Per reos heid 
Eustathianos esse intelligendos, extra omnem 
cantroversiam mihi positum, videtur. Igitur ut 
his i. e. inimicis suis parceret, in presentia du- 
riusculas istas Imperatoris literas omittit, —*R 
HA avdptsodar KAKEV KINHAD. Maluit itague silen- 
tio vulnera paci ecclesiee jam inflicta ‚sanare, 
quam vel levissimo tactu, etsi cum suo honore, 
inimicorum vero ignominia, cicatricem vix con- 
tractam exulcerare. ON 
Afferrem aliud humanitatis Eusebiane, et 
guidem in memoriam hominis gentilis. prestite, 
exemplum, quod in läudatione Constantii Chlori”' 
H, E‚ Lib. VII, cap. 13., inclyto huic-heroi bea- 
tissimum vite exitum (rgispacasaprop medos) adscri- 


: , 
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’ 
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bendo edidit, nisi aliquem mihi obloquentem au- 
dicem, leetam istam Eusebi spem majore jure er 
autoris ín Consta ntinum M. ejusque patrenr grati 
quam ex humanitate, de piòrgm gentilium term, 
° felicitate optima sperante, posse derivari. Nequ 
tamen in hoc loco neque in aliis Eusebiì eaden 
de re dictis idoneam video rationem, ob qu 





ei minus quam celeberrimo ejus magistro Ori: 
gezi hanc sexitentiam attrìibuere liceat, 
Vidimus, quid partium studium ín histerici | 


valere soleat, quantumgque in Eusebio, elio 


ratione habita, valuerit:, ‚tum vero hujus studit 
aliqua et quidem potentissima pars — 
amore posita sit, circumspiciendum est, quous 
. que proprii vel honoris vel commodi studio in- 
dufserit Eusebius, ut sciamus, quantum fide: e, 
de se suisque rebus narranti, tribuendum sit 
Metuendum est scilicet, He is, qui -patroni « 
laudes rite temperare nequiverit, in semetip;o 
etiam laudando nimius reperiatur. Si enim had 
imfnerito suspecta est eorum fides, qui amict 


rum res gestas perscribere suscipiunt, majoren 


adhuc suspicionem,in léctoribus movere debent 
ii, qui sua ipsi preclare facta literis mandant 
Atqui Eusebius multa sua et quidem laudabilië 
facinora in Vita. Constautini non potuit omnivo 


pretertuittere. Quadrat igitur quodam micdo in 


illum misera autobistoriographoram sors, quam | 


Plinius in: epibtola quadam ad Pomp. Satur- 
hinum lepide descripsit *): “li vero, jinquiens, 
qui benefacta. sua verbis ‘adornant, non:ideo: pres 
dicáre, quia fecerint, sed ut prièdicarent, fecisse- 
cfeduntur. Sic, quod. magnificufn referente alio 
fuisset, ipso. qui gesserat. recensente, vanéêscit 
Homines enim, ‘cum rem destruere non: possunt, 
jactatsanem. incessunt. Ita ef silenda feceris; face 
tum ipsum, gi laudanda,, quod non: sileas ip 
se; culpatur. Nec’ emnino defaerant, qui hoe 
atrum hoc nomine júrgiis lacessiwerint, quasi ni. 
mius éstet suissueque apud Constaritinum Mage _ 
gin autoritatis: laudator. “ Confitentúr tamen 


omnes ®quiores, ‘Eusebium Summæ modestiss, 


cum’ alias tum in rebus suis’ exponendis studuisse, 


Mihi certe sempęr tam modicus; ne dicara par< — 
cus, in leudibus suis vel aptissima oecdsione ins 


gerendis visus est, ut si non. Plutarchi Caitseud 
juscunque demum sit) libelluxn, Quomodo se ip 
fum guis citrâ invidiam possit laudare, legarit, 
saltem ejus pretepta exemplo suo expressisse cen- 
sendus sit, Non ne de se ipso tanquam de. 


* . ‚ 
J 8 


*) Lib. I. epistol, 8. edit, Gesner, Lips. ino J 
Tpeol. Bibipty, 43. B | — O 
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Mio (tértia ‘personà, vocant „Grammatic) fere 
_ubique. *) loquitur (quod a mũltis observatum 
artificium sepe modestiea species. potius quam 
vera forina enimandum) sed i ita toquitur, ut, nisì 
aliunde scires ,. non -magis de ìllo quam de Ye- 
gophonte ant, Julie OCauare aut Friderico Ido di. 
vinares, - personam ,’ ‚… de qua historia. narretur, 
esse autorem. Quid? quod in locis nonnall 
eo usque hanc virtutem sectatus est, ut mali 
“interpretes eum‚ibi-de se-Toquihegaverint, No 
tiscima est: doctorum controversia de episcopo. 
qui in. Concilio Nioseno primum post Imperah- 
rem oblinuerit locdum, orta ex miodesta et ch ip 

_ eum. modeitise etudium subobscura Nostri de « 

niarratione in V. C. L.IIL c.a: ” Tum ex epi 
acopi⸗ is, gui in -dextera parte primum locum 
obtinehat , sonsurgene, , mediocri oratione Impe 
xatorem allocutus est. Argumentis omni er 
ceptione majorihus evictum dederunt Valesius”*), 

I Nantiu 0) Strothin⸗ hek nullum alium 


9 Ta vit. Const. 1. Iv. e 4. de. „5 ° pri persen 
‚verba Facit. EE, 
%%) De vita et weriptis Eusebií 
en) 1. PN 6. 93e F + 
ft) Leben uud Schriften deë Eûshine pag. XIVL 
St. XXVII. not. e. 
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epistopun, quam, ipsum Eüsebium ‘hic esse in. 
telligendum; inter quæ argumenta non infimum 


An 
loctim-obtinet id, quod modestia Eusebii, tot … 


aliis doqumeniis probata, offert. Lodem enim 


modo Hist, Eccl, L. X. cap. 4. occasione orationis 
a se Tyrí, in. tempi dedicatione, häbite, me- 
aioeris se. meriti viram appellat, -alios vero epi- 
scopos sive, doctrinze sive pietatis laude conspicuos: 
multis verbis extollére solet ; adeo ut autorem 


certius ad extenuatas ac defraudatas laudes ‚quam 
ad ‘cumulatas vel immerita auctas attendendo ex- 


pisceris. — Ejusdem modestis singulare edidit- 
specimen (aa quod jam supra allusimus), cum 


post Eustathium, Antipchie presulem, in exsi- 
lium pplsum,- patriarchatus hujus urbis et a 


magna populi Antiocheni pärte- et, ab episcofis 


ibi coactis ad nostrum delatus ab eo repudiare- 


tur, quïa Canones ecclesiastici episcopum in pri- 
A 
ma sua se manere jubebant. O rarum obsequii 


exemplum, o mores tanto épiscopo dighoe!,. Ab- 


sit ut dudes, quibus Constantinus M. hane \nno- 


— . 


centiami- prosecutus sit, ei imvideamus: neqùe 


cumt calumniatoribus apud pumium dicamus, il 


lum tam preeclare fecisse, ut preedicaretur. 
‚ Quamvis vero hæc ita sint, nostrum tamen . 


omnis ambitionis immunem fuisse haud dixerim. 
Ee 6 ) „© 2 





Habuit autem in eum ambitio eam vim, quam 
La generosiore pectore exserere solet, cum non 
„tam suo quam syi ordinis honore deleetaretu. 
Episcoporum atque episcopatus diguitas ei stu 
per quam maxime cure cordique esse cernitur: 
eÂ zil augustius, nihil (martyrum honore exc 
to) sanctius. Efpiscoporum,concio ; gualis Nice 
gelebrabatur, ei pulcherrima, que unquam (hi- 
s$o sertà fuit, corona videtur, (Vita Const, Ll 
EK 7). Hinc quoque, quemadmodum pessinun 
Licinii scelus fuisse traditur quod tandem in 
gpiscopos- ge viret (B. E L. X. c. 7. ic summa 
Gonstantini laus, quod eerden ad amplissimi ho. 


noris fastigium- eveheret,’ bùnis dc diviu orna- 
zet (Vit. Const. L. I. c. 42. et 44 prater multa 


alia.loca). Cum autem Imperator in Vicennali 
bus auis celebrandis episcopos convivio exciperet. 
et cum nonnullis eorum adeo accumberet, pru- 
⸗us imago quædam regni Christi adumbrari, re 
que ipsa Somnio quam veritati propior- „jaostzo ṽ 
debagur (Vita Const. L, III c. 15.). Redolert 
sane hec verba ehilidsticas pofius quam christix 

nas-de regno Christi motignesg. cum Vero const 
Eusebipan ab illis alias fuisìe immunem, rectiu 
ineptam istam phrasin interpreteris, si cert 


| brum illius, calamitatibus magis quam honoribu 


d 


ESD 
s13 
Xñ 


Episcopottm videndis inde a puero däsveri, tan- - 


tas adalartie Geesaris blariditias sufferre non poe 
tuĩsse, tibi persuadeas, 

_ Verum enimvèro, etiëmöiì zosttuin a levita:- 
tis vitio' heic libérare vix possumus, inde. non ef⸗ 
ficitur, eum omnino justum pretit: suì sensunt 
exuikse. Sepenumero potjus eum “magna, {an- 
toque episcopo digna autoritate agéntem cerni- 
mus. Sumamus ex vita ejus scenam, qua forsan 
acerbiorem nunquain sustinuit, Ferebatur olim 
inter inimicos Eusebii rumor, quod aliquande, 
ut e carcere liberaretur, idolis immolavisset, ‚ 
Unicus nobis superstes false hújus criminatienie 
fons est narratio quedam Epiphanii perpeteir, 
intellecta, Cum scilicet Constantigus. M. conci- 
um in vrbe Tyri celebrandum indixisset, eoque 
Kthanasiuin episcopum ad causam dicendam ve⸗ 
mire: jussisset: judex sedit inter ceteros mosten, 
quem in Synodo sedentem:. conspicatus Potamo’ 
Heracleopolitanus episcopus, dui cum Athana- 


sío illuc advenerat, ‘his verbis tompellasse fertur: 


Tene, Eusebì, sedere’, et innocentem Aihana- 


sim stare a te judicandum? Ecquis vero hec . 


pati’ pöterit.? Nonne persecutionis'tempore me- 
cum in custodia fuisti? Atque equidem ocú- 
lum pro veritate perdidi; tu nulla: corporis parte. 


h 
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muffilatus es, neque martyrium subiisti, sed vi- 
vus et integer condistis, Quanam ratione e car- 
cere evasisti ? Niei quod persecutoyibus nostris 
“epopondisti te: xem nefariam admissurum, ac 
fortasse etiam admisisti? *). Ab ipso crimine 
eätis Eusebium putgarunt Valesius, Cavius, plu- 
res: nos hanc historiolam unice ideo attulims, 


\ 


ut Jectores nobiscum morum gravitatem, quam 
‘ Eusebius post illam ‘accusationem prolatam in 
publica. conventu exhibuit, admirentur. Addt 
nimirum Epiphanius, Eusebium i iis auditis gn- 
‚viter commotum, eoncilium demisisse, Duxt 
—  “igitur infra diguitatem éuam esse; vel unum ver. 
hum contra criminationem tam futilem perdere; 
Ineque immerjto. Non erat pius Chistianus? non 
cecclesiæ celebris antistes? Vetabant vero Cano- 
nes ecclesiastici hominem vel levioribus peccatis, 
nedum eo, quód omnium pessimum videbatur, 
idololatria, contaminatum ad episcapatus hono- 
‚rem evehere. Quem heclegentem non subit 
N Socratis exemplum, qui in jus tractus sì non 
prorsus_ conticuit, at. ita, ut…verbis Ciceronis 
utax. (De Oratore L L cap. 54.), in judicio pro 
aee ipse dixit, ut non supplex aut reus; sed ma 

Ì gister , aut dominus videretur esse judicum? 

> — eres: LXV IL, 6. 4 
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Sia vits, que hactenùs tractavittuò, ad 
alia que historicis frândi sunt, transeas, vix ul- 


lum i invenies, quot guperstitióne judiciique le⸗ 


vitato magis oculorum aciem obfuscet atque a 
“vero videndo ĩmpediat. Queritur Igitur, utrum 


el rapido hocce æri sùi torrente sese abripi passus 


sit noster, ân preter motem seculi sui ei fortie 


tersrestiterit. Est scilicet Hec queestio ad locum, 


quem: heic diseutimud, expediendum tanti mo- 


menti, ut eam ad postrermaam disputationis riostyen 
particulam de crisi Eusebiana omnino rejicere 


non suêtinuerim. Neque illic desiderabitur ope. 


La, que. hie absoluta fueriß; potiu⸗ mihi viam 


ed Ham rem tractandam- -muniam premissis hic, 
quasi in \imine, nonnultis de credulitate Euse. 
bit observawionibus, Djxerit forsan aliquis, „ac- 
tum esse de judieie illtus. historic? „ quem omnes 
credulum fuïssè fatentur, ‘ideoque superfluurx 
in Crisin ab eo adhibitam inquirere, Sed guem: 
edmodum ad crisin: instituendam non sufficit.a 


credulîtatis vitio ‘esse immunem: sc ex altera. 


parte: credulus in multis rebus sane rationis dic- 


tamina sequi et. subtilitatem adeo judicii exerceré 


utique potest Nobis igìtur alteram questionem 


ab altera sejungere liceat: qua ‘venia' utentes 


primum de credulitate ac superstitione Eusebi 


.7 


: \ 7 oi LO \ 
zanguamn comma illius wks wone paart 
mus. 

… … Non est, cur. diu in ee, quod omnês eve 
postro facile egnoscunt, demonsttando i immorer: 


Eusebĩum scilicet ad credendum vulgo nimis far 


r cilem esse, eundemque interdum judicii penuria 
laborare. Hoc nomine jam apud veteres male 
gudivits. Scaligerp Eusebius videbatur ille, quo 
nullus Ecclesiasticorum, veterum plura errata in 
scriptis suis reliquit : nylius ‚ addit, plures halu- 


ginationes ezstant hodie (in Elencho Trihere 


cap. 27). Idem critieus alio in loco justis doc- 
ting solide. laudibus nostrum, ob hunc judici 
defectum, defraudare studer: Mg eruljtissienus, 
‘inquiens, vocandus qui multa legit % ‘sane nemo 
ii (Eusebio), hanc laudem invidere potest. Sin 


_anterg is eruditissimus, ‚qui judiciem cum multa 


lectione gonjuuzxit, alium potius quam Eusebium 
: producere dehuit (cil. Hieronymus, qui Euse- 
_biura eruditjssjmum appedaxit). +), Gum vero 
multi forsan, eum Valesio contendant, ita judi 


casse Scaligerum preecipiti quadam. audacia ac 


oe maledieend; libidine breptam *), “audiamus 


il 


| © vid. Animadversiones ad Chronicen Eusebi p& 


_%) De vita et verige Eusebi, 9 
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mitioris ingen” jadicem, Moshemium pto, 3 
qui de suhtilitate’ jüdicii ‘Eusebiani haud muta 
leniorem fert sententiazi, ubi de nostro sig:lo= 
guitur : Non is erat vir bonus, qui aliorumá | 
dicta ponderabat, ‚Consarcinabat que poterat, 
judicia aliis relictas. Testes sunt tot futilissime, 
quas habet, narrationés „*)- Ne vero optimum 
alias historicum vitii tam turpis, aliorum sola 
autoritate et guasi indicta causa, condeninemus; , 
afferenda sunt ex historiise ejus aliquot levitatis/ 
cujus eum postulemus, exempla, In quo regensu 
ea, que ab aliis nimis credulus- geetuatus ebt, 
ab iis, quite, quamvis hon certiora, ex auroquꝙ 
tradit, discernere, juvat.. Josephi igitur fidem 
secutus omnia e ea prodigia, que bellum Juddicum 
partendebant, abeque omni dubitatione memories 
prodit H. E‚ L. IIL c. 8 — Hegesippo, nugatore 
sepius quam historico, plures fabulas fabulosas. 
que narrationes acceptas fert, vc HEL, IL 
G 23: de martyrio Jacobi: Justù; L HIL o, eo de 
propinquis Servatoris mostri, qui sub Domitrano'. 
in. jus trahebantur. — Ex libro guodarn: depere 
dito Clementis Alexandrini, ms d voloujos z)s- 
xr 
) Vid. Epist. ejus ad Heumapnum » Volamint Imo 


Dissertatt. ad Hist, Eccles, pertinentium. „inserta. 
pa Sar. 


bend 


EE £ 


ee B 
ess anilem fabûlamr de Joanne A postolo excerpet 
H.E. L. HI. c. 23: quamquam autor & narr- 
- tipne sua fabule infamiam deprecatur, veneran- 
dum historie nomen ei arrogans (vid, initium: 
‚axscop waor 8 HUSOD ANNE ovra Royer). — Trenzo 
credit insignia miratela tempore: illins patrau 
fuiise, H.E. L. V. cap. 7. - E scriptis Dionysi 
“ Magni visionem qua ei (credat Judeus Apelk’) 
libros heereticorum legendi venia data sit ®, 
nulla sodas suspicione addita N transcribit H 


EL Vler.. 7 
‚ Qu» vero: mortuorum ‘testimoniis temere 


| contidit, 18 neque viventium narrationibus, quam 


quam nugacibus, preesertim ‘si nugatores se testes 
oculatos venditare sustinent, adraodum diffidere 
solet, Gredídit quoque Eusebius equalium com- 


mentis cathedram Jacobi, primi Hierosolyme 


\ 


“epìscopi ad sua tempora conservatam narrantium; 


credidit Constantin: Imperatoris fide celeberri 
mam istam visionem (de qua infra) et moltes 
alias éeque dubías res: vide, sis, ex. gr. Vit 
Const. L. IL c. g_narrationém de duobus sigui- 
®) Dionylium hane visionem finxisse, ut salra Or- 
thodoxie fama heereticorum libros manibus te 
„zere posset, est Strofhii minime absone conjee 
te in annotationibus ad h. I. 


F 

ore. 

( . . . t 
* 


Eeris (gestentibus scilicet sacrosanctuta labarum) 
altero “interfecto, _alterg per prodigium omni 
miraculo majus (F7 ye Tero. mavros eTEHELIS dauua- 
700) erepto, que ei vel in historia kundum habeat, 
quod minime præfracte nego, tanien, quo mode 
„@xponitur, fictianis fucum præ se fert. 

Est vero tantarvcredudilatis. atque supersti- 
«tionis in miseros homines vis, up non tantum 
aures eorum, incantatricum instar, fascinent, 
verum etiam oculorum, aciem prestvingant. Ita- 
que non mireeis, si aliquem earum servitio de- 
ditum, vel in iis rebus quas ipse vidit, certe, 
vidiase putat, describendis enarrandisve egregie. 
‚ falli videas. Quod interdum nostro accidisce 
daobus &xemplis comprohabo. In Historiae E. 
Lib. VII. cap. 18. tanquam rem memoria dignis- 


* 


iimam lectoribus propinat historiolam de atatua 


quadam i in honorem servatoris.a muliere : quam, 


sanguinis profluvio laborantem sanaverat, Cæsa- 


ree Philippi erecta, hæc verba subjungens: 
»Mapsit vero ad noètra usque. tempora illa statue, 


mosque. adeo utbem’ illam ingressi ‘ipsam. con- J 


‘speximus. Id quidem candido episcopo, lubenter 
credimus, quod statuam aliquam, quam incolse- 
urbis a muliere sanata Jesu Christo erectam fu 


isse fabulabantur, ibi viderit: vellemus autem | 


⸗ 


* 


hd 


, 


VIIi. cap. 7- (ubi de Agyptiis, qui in Phobnici 


320 
ipsum in veritatèm trêditionis tam inepte omni- 
que Sacrorum Evangeliorum consensu destituta 
inqyisiv isse, antequam eam ùt rem afrorrsoy mé 
morie, proderet. Aliam occasionem, quÂ pi 


credulitas optimum virum ad plus videndum, 
quam vere gestum sit; induxerit, ipse H. EL 








martyriuin obierant, agit) his verbis descritit 
“Que cum gerebantur, nos ipsi priesentes ale 
ramus :. ubi ‘et divinam potentiam servatons ne: | 
stri Jesu Christi, cui tunc martyres testimonum 
perhibebant, presentem et semetipsam manifeste 


martyribus exhibentem perspeximus. Siquidem 


| \ voracissimee bestie, longo temporis spatio, nec 


/ 


‚ attingere Sanctorum corpora, nec propius acce- 


dere sunt ause, Verum in alies quidem, qui 2 
fide nostra alieni ipsas instigabant ‚ impetum 
suum tonverterunt, Solos vero sacrosanctos 
athletas, qui nudis corporibus stabant, et com- 


' motie manibus eas in semtt ‘ipsos provocaban, 


(id enim facere jubebantur) ‘ne contigerunt qui 
dem. Immo interdum quidem ia eos irruebant: 
sed protinus quasi divina quadam virtute repulsz 
cedebant. etc, — Quicunque’ novit, quam facile 
euperstitiosi homines videant, que videre vebe- 


id 
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meniter gestiunt, operÂ med $ in vero ex x had nar, 
ratione, eruendo vix egebit. te 

absque dubio lectorum pietati sanctorumgue vi. 
rorum honori comsultum voluit, sic idem pium 


1 


Consilium eademque judiciie leyitas in multis 
Eusebii ratiocinationibus ‚Atque conjecturis facile 
indagatur. Hinc in omnibus fere rebus, maxi- ” 


mis minimis, que longe pôst zortem Christi, 
usque ad tempora sua eveniebant, vatjcinia,; que 


‚putabat, Veteris Testamenti impleta cernit, et 
frequenter loca prophetarum in res recens gestas 


accommodat. Videantur ex tot locis ex. gr. H. 


E L. VIIL cap‚ t et 2. — Hine varia naturaliter 
facta pro prodigiis ad Christianisimum commen- 


dandym, Ethnicos verp rédarguendos patratis 
habet. Martem Maximini, ut hoc ütar, H.E. 


Lib. IX. c. to. sanquam miraculum i in atrocissi- 


mum hunc Christtanorum persecutorem editum 
descrihit. Ì ”Grävissimis doloribus tormentisque 


exagitatus,' inter alia ait, pronus ‚humi voluta. 


batur, inedia contabescens, carhibus occulto, quo 
dam et divinitus immisso igne colliguescentibuës. « 


‚ Lactantius, qui alias eâdem, qua Eusebius, ober 
rat‘ chorda, et eodem errore ductus singularem _ 
adeo de mortibus persecutórum conscripsit li- 


{ 


Quemadmodum levibus hisce historiolis 


gentiret **).,, 2 


bus, imprimis persecutoribus, acciderent, tam- | 
quam poenas divinas, si non miraculosas carte 
. positives, | spetiantent) alia evi sul prejutick 


bram Ĳ, heic tanden, nullam ignis divinitd 

immissi mentionem. facit, sed Maxminum, cu 

angore animi ac metu ad mortem,guasi ad «- 
premurn refugiuin, confugeret, verienum hausist 
refert : ”cujus tamen vis, refertò stomacho repr. 
cussa (sam “prius cibo se interserat ac vino in- 
gurgitaverat, ut soleat hi, .qui hoe ultimo se 

facere arbitrantur) valere non potuit in presen | 
sed in languorem. malum versa pestilentie sri- 
lem, ut diutius protracto spiritu cruciamata 


‚ , Non magis quam, hanc equalium Christie. | 
mora temeritatem (orania mala, que gentili- 





*) Notissimus èst hujus Ïbrì: Enis Eusebiug vero 
eodem mode mortes Jmperatoram gentilium 
spectasse, docti non vulgo observarunt, lieet 
ex his ejus verbis Vit. Gonst. Lib. IV. eap. IL 
“phanifestum sit: ”Sed wos omnes {Imperarores 
&vitee religioni deditos) hujusmodi exitus quasi 
vindex oppressit, ut uuiversum nunc ‘heminun 
genus illorum príncipuín calamitates exempli 
vice proponat iis, gui illos imitari studuerint., 


**) De mortibus persec. cap. 49. Operum Lactantù 
… Fom, IL peg. 229. edit, Wirceburgensis, - 


evitare potuit t Eusebius, Quicquid mâlorum et 
injuriarum Christianis ab exterjs infertur, quic- 
quid litium ac discordiarum in ipsorum coetu 

oritur,' ad Diabolum autorem refert. Hic ma- 

lignus Demon Imperatores contra pios- Dei culs, 
tores excitat: is atrocissima consilia suff!aminat, 

arma ‘subministrat; is brevi ac jare ecclesie - 

paci invidet atque ‘instdiatur, et semina heereseon 

spargehdo, unde turbe, dissidia, bella intesti-” 

na progerminant, omni opinione citiuë concore 
diam atque quietem solvit ac dispellit.: Exempla 

hujus rei sunt tam frequentia, ut-vix aliquis ta- 

lia apponi. ‚postulet. Vide tamen, ei placet, 

H. E. L II cap. 14. et Lib; IV. co 7. 

‘Uti vero hic error scope obstitit, q quo minus- 
Christiäni hujus, etatis historici veras tam pros 
piores quam remotiores rerum causas Perspice- 
rent: vel curarent: sic false Christipnorumi opi- 
niones de morum sanctitate et ‚virtute quadam 
angelica, vulgari homiuum innocentiee longe su- 
periore, ‘baud raro judicium nostrí corruperunt, 
Quam prave hanc ob causam de voluntaria mar. 
tyrum, nonaullorum morte judicet (E. E. Lib. 
‘VII, 12), jam audivimus: non rectiarem, inimo 
falsiorem de pretio ceelibatús moral. fert sonten- 
am,’ abstinentiam. a matrimonio ant cultus din \ 


e 


MA 
yini. cauba,, aut sublimioris phĩlosophiæ amore 
preestitam tanquam summam omniúmgque adri 
ratione dignam virtutem coïnmendans. Vid. Vit 
Const L. EV. c. 26. ubi laudat cortectionem leg 
adversus erbos, in ceelibatus gratiam a Gonstan- 
tino factam. Or 

, Quamvis. vero: ad hæc judieù Eusebian: vi- 
ia nobis minime “ceecutize Vcet, plures tamen 
adsiant rationes, in quibus excusationem aut sibi 


paravit aut taltem quceerere potest Eusebius Me- 


ximì ambitus ea esse videtur, qudm ‘cum emti- 


bus equalihus sqis communem habet: arum 


scilicet ejus mon fuifse historico- criticum, quale 


| nostrum, sed-ad fabulás arripiendas propaga 


dasque, quant detegendas et ejiciendas aptius 


Sì vel. ad superiora et, saniora antiguitatis ter. 


_pora,- que tot imclyti Græcox zm Remanorur- 
/ 


gue historici scriptie suis nobilitaruut, adscer 


dere placet: quotusquisque invenitur, qui ù 


prodigiis, ominibueque ‘securus veras tantum rs 


_ gestas rimetur atque ekponat? Nonne fere om- 
_ mes ad portenta ubique reperiënda ; lectorumgut 


animos miraculosis närratiunculis demulcends 


‚ prorii ‘cernuntur? Ut fabulas Herodoti et augu 


ria Xenopkontjs heic taceam: quis, queso, iS: 
morat, nec Livium, nec Svetonium, neque Plu- 


Nr. ‘ 


MK 


1 
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terchum, neut Dioueni, + nec cetijot, qui fere 
optimi ‘bistorici censentur , portenta, prodigia, 
omina, que’ omnes majoris momenti res antece» 
dere-crederentur, facile amittere?, Quidꝰ quod. 
hoc superstitionis genus ad recentiora usque tere 
pora sic vel sapientissimorum hominum animoë 
odcupavit, ut ille Livii philosophicus intèrpres, 
illud: renaté Italie decus, Machiavellius ;. qui ef 
ipse peritissimus, rerum. conditor fait, id quasi 
rem effectam ac concessam siscat , quod nun- 
guand' in-rebus ‘publicis aliquid gravioris ponderis 
eveniat, nisi præviis signis, aut vaticiniis divi- 
nitus suflaminatie *, Neque iste errox.e mente 
mortalium eradicari. potuit antequam, 1, illa natue 


‚ze ejusdenique legum ac. virium ignorantia, unde 


maxime procreabatur, rovâ penitioris scientias 
luce esset victa ac diseipata: So ‚ 

Abis Eusebii- antecaptis opinionibus- sì non 

tota docta antiquitas, saltem ‘integer doctorum 
Christianorum grex patrocinätur, . Quem fugit , 
*) vid. Discorsi sopra là prima Deca di T, Livio. 

Libr, I. cap. 56, Dónde e’ si násca id non so, 

ma si vede per gli antichi e per i moderni esem- 


pi, che mai nen' venne alcun grave aceidente De 


an, una citta, ein una provincia ,chê non sia 
‚Stato; ó da indovini, o dà revelazianí, o da pros 
digi» o da altri segui celesti predetto, 


Theol, Biblioth,4BD.1lie, 9 


— ee eee an 


nerando martyrum nomine salutarentur, pros 


” fragia efficere potuisset., 
quia et “nobis afitea ut prejudicia nota sunt,'t 


rationi ‘sta. constat (veritas fidesque. Majorem 


tiunculæ, quas nimis securus historie suê in 


talem, qualem tempora sinebant., adhibuit + 


quecnnque vetularum commenta- -annalibus so 


6 






« 


quanta reverentia omnes Christianí eos, qui we 


cuti sint? quis nescit, omnes maritatos iis, qu 
se Dei causa ceelibes jactarent, ultro assurrerie 
se? Vicit quidem in Synodo Niceena sententit 
Paphnutii ‚ gui coelibatum lege ordini saero im 
perari noluit: cælibhes vero eminentiori, qua gar 
debant, ‘sestimatione privare neque voluit, nege 
si voluisset, id contrà unanimia equalium af 


Nocemt preterea. minus i in historiis Euebú 
obliqua ejus de moribus Chtistianorum judica, 


rerum narratarum veritatem hec invertunt ne 
detorquent. Tis igitur neglectis ant demtis nat 


cautionem postulant leves ister ac nugates narrf- 
texuit vir bonns: invenient Tonge difficilius he 
particulæ veniam apud rigidiores judices Pr 
mum tamen autori in commodurn. verti debet, 
quod non semper dormitat, ‘sed multis in los 


‚sin (de qua infraagendum); deinde quod minine 


infersit > sed nonnullas tantum narratiunculs, 


que fabulosum aliquid spirant, e libris et tradi- 
tionibus virorum, „qui ipsi fide digni videbantur, 
excerpsit posterisque tradidit. Sunt vero he (ut 
jam id, ‘quod deinceps comprobabo, innuam) 
neque multæ, neque plerumquê omnis verìtatis 
expertes. Sæpius licet ex fictionum farragine 
nofinihil veri eruere. Non omnia, que levis homo 
narrat, sunt fnendacia. Sit igitur v. c, Hege-. 
sippus, quem justo frequentius tanquam locuple- 
tem testen advocat Eusebius, nóbiss quod vere 
fuit, Judeéus Apellà. 5 et habeat summum in- 
ter vanos homines ſocum: nondum tamen inter 
mendaces eundem gradum occupat. 

Manet ergo, Eusebium ad credendum fuisse 
faciliorem , eague re fabulas nonnullas atque nu- 
gas, histofico indignas, amplexum fuisse ; ne- 
que tamen levissimo cuique credidit, neque eon- 
suito lectoribus fumum pro igné, fucum pro vera 
specie, mendacium pro veritate vendidit. Quod 
quamvis aliquis ei forsan non in meritum impu- - 
taverit, quippe cum hocce officio imprimis con- 
tineatur historici munus: mìhi tamen in Chri- 
stiano quarti seculi autore non infima laus esse. 

/ | , 
*) In H. EL, III, — 16. sub finem diserte cgema 
akioxpews MapTus o A/ormmos. 
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videtur. Inceperat enim tunc ‘temporis per ce 
tum Christianorum, pestis instar, gràssari pes 


simaista (et, si Moshemio *) credis, ex. schol 


N eoplatonicorpm progressa) doctrinas fas em 
mentirì, quotìiescungue mendacio aut ipsa vat 


tas aut in universum bona causa a aci posset. 


J 


‘ 


©) Vid. Dise de turbata per recentiores Platoais 


ecclesia , inserta Volumini I. Dissertt ad Hit 
Ecc, pertinentium pag. 89. seg. Contwreriu 
ex hac disputatione inter Uoctos orta ouibos 


_ nsta est; neque , sì- minus esset, hic ejus ar 


randse ‘locus fuisset, Vid, inter alios Münsche 
Hist. Dogmat. Christ. Vol. I. p. 107. seq. Ok 
servare tamen mihi liceat, quod negligunt ple 
rique, Moshemium non omnem, licet mariman, 


‚ab novum istul dogma cuÎpam In Platonic® 


conjicere, Quantum accusstionem suam limitë- 


‚… verit, osteridunt hec ejus verba pe 201 qui 


dem haud negaverim, ipsa naturati corruption 
magistra, huc plurimos e Christianis delabi po 
tuisse, ut mentiri fas esse ducerent pro caua 
religionie: neque putem n „Anteguam hoc se 


‚ pientice Plantonicee genus ja sacram transit 


civitatem, ‘péssimo mori huic neminem eorus 
studuisse, qui Christo nomen dederant. Id ver? 


confirmo; ab eo tempore, que Christi discipul 
his sapientibus equas præhuerunt autes, mulù 


longius haùc pestem diffusam esse, ac antt% 
et laudatissimorwn etiam virovnm motés et doc” 


‘trinam corrupisse, atque adeo ecclesi vebt 


menter nocuisse, e= 


an 


„ 


Novum. hoe et apostolis inauditum precepttm de 
libertate pro veritaté fällendi decipiendique inde 
‚ab Origenis tempore, (qui ida magistro suo Am- 
monio Sacca accepisse perhibetur) inter Alexan- 
‚drine schole asseclas ratum prorsus. et probatum 


fuisse, autor est Cel. Moshemius nuper laudatus, 


qui tam ex testiraonio quodam Hieronymi, quam 


ex loco, in præfatione Otigenis librorum adver⸗ 
aus Gelsum *) evincers conatur, Origenem eise 


hujus dogmatis inter Christianos introducti auto. 


rem. Quomodocunque vero de levi hac i in egre- | 


gium virum, prolata criminatione statuêris, ni- 


bil inde mali Eusebio nostro erit timendum. 


Quamvis enim; quod jam diximus, ‘scholà Ori- 
geniane erat deditus; 4 semper ‘tamen: ab. istiug 
pestis contagigne (si, tamen ipsa schola eà peste 


infeeta fuit, qua dé re, pace Moshemïi, vehe. 
menter dubito) se immunem servavit. In histo⸗ 
ricis eeque ac dbgmaticis adeo se veritatis ac sin. 
ceritatis Studiosum preestitit, ut hujus virtutis ca- 


pd 
- « , 
* 


⸗ 


2 Origenes ii in verba Pauli Coll, m;, B*commeu- 
status Traudem in. zeuw et 3 Kevyv seu;in dolum ho- 


“num et malum distinguit. Vix orederes, quan- 


tum invidie ex hac distinctione Origehi conflare 


sciat Moshemius, nisi apud eum 1, Ce pag. 204. 


⸗ 


et 205. ipse legeres. 


















“tra vix unguám, illius nonnisì inscids invit 
„que deseruerit. Hieronymuk. quidem, quem 
"nes acerrimum istius pik ffaudis vindicem fuie 
eciunt, contendere non erubuit: quicquld 
‘quam vel illustre inter philosophos' et rbetor 
vel sanctum inter Christianos exstiterit,- hoc car 
tra hostes saltem, adhibüisse artificium *); qm 
vero, Tectione Patrum vel leviter tinctus, nesct, 
shonachum maledicentissimmum „ ‚ fraudis ze 
“éommendande causa, immeritam macuka &t 
piis nominibus adspersisse 2 Ubinam in ttÈr 
sebit nostri (ut munc nonnist vineam: meen C& 
dam) superstitibus libris autorem perfricta fror 
mentiri aut mendacio veritatem guperstruere C 
„ fendisti ? Nusquam, puto; Mihi certe, 
nuper' Historiam ejus Ecclesiasticam „ crimi 
tionis hujug ratione habita, attente perlegere 
unus tantum qecurrebat locus, quo forte aliqui 
in Hieronymi sententiam pronior, ad calum® 
am nostro importandarn uti posset, Estat Ì 
H.E. L. II. cap. ro. in narrôtione ‘de morte H 
rodis Agrippe, quam verbis Josephi tradit, 
inserpolatis, et quidem (id quod ipse Valesö 


, 


ka 
& 1e 


#%) v. Apologia pro. Hbris adversus” Jovinianum. 
Tom. IL, pag. 78, e 


mark SE — 


in annotatt,-ad bl. confitetnr) malo more. Nam 
gum Josephus. bubonem supra caput Agrippe ad- 
stitisse djxisset, Eusebius e Josephi textu Bubo- 
nis nomen expunxit, ‘et angeli in ejus locum suf. 
fecit. Haud difficile est divinatu, quo. modo 
hic angelus Eusebio subierit; addiderat enim Jo- 
sephas, Agtippam istum bubonem tanquam exis 


tii sui nuntium (ageyekor) spectasse, quemgdmo- 
dum. eadem avis alio tempore (scil. olim Rome*)) 


ipsi magnam felicitatem portendisset. Hinc an- 


_gelum suum mutuatus est Eusebius, invitantibus 


fere duabus rationibus, primum autoris proclivi- 
tate ad prodigia ubique reperienda, deinde vero 


„ mecessitate, que certe Eusebio adesse videbatur, 
marrâtionem Josephi cum verbis ‘Luce eademi de | 
re (Act. Apostol. XII, 23, rapaxpnua de enoryker 


aurov ay yekos mupis KT. A). conciliandi. — “Equi 
dem’ omnium. minie tale alius autoris verba 
temperandi vel detorquendi potius studiuin ex- 
cusaverim ; ab altera tamen parte iniquï me ju-⸗ 


dicis personam subiturum existimarem, si hujuss; 
loci causa, in quo solo, quantum meminerim, | 


a sinceritatis via paululum deflexit noster, eum 


. . e e · 
doli mali aut pie fraudis commissee poſstularem. 


e df An ‘ 
« 


\ 


) ‘Vid, Josephi Archeeol, L XVIII. cap. 8, 


t 


‘ 4 , 
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Quando autem miki in memoriam revooo, quan 
cito et late quarto- seculo hoe malum serpserit, 
gquantorumque virorum , Athanasiorum, Basilio 
rum %), ‘Chrysostomorum ‚ animos oecupave. 





rit), Eusebium, qui eo se contaminari hand 
passus est, non possum: non laudare, mobicque, 
in ipso dum et bone note historicum datum 
esse, gratajari Si quid igitur ab eo perferin 
exhibitum occyrrit, ab aliis fontibus, mon ven 
a fraude scriptoris est repetendum, 

Quare, cum hactenus fontes Euscbii ie 
mos, unde tam fides quam errores ejus maximan 


partem fluant, perlusſtravimus, jam ezternos, qu 
proprie fontes vocantur, dispiciamus, ut quoque 
inde autoritas ejus historica vel firmius adstzui 
we} saltem tectius estimari quoat. 


9 Basilius M. jain inter —E—— et ro ayvyt 
StkùS pugnare distinxit, Vid. epist. a21. T. Ih 
pag. 316 


®) Loca, quse haric subdold (wam'oiovopsar sie 
«ara cuyxarafaciv) contra hostes puguandi ar 

tem multis hujus eovi Patribus pfobatam fuis® 
efficiunt, vide apud Suicerum collecta Thesam. 

"_… Eecles, sub vaee — - gollata Mün- 
acheri Hist Doga. Christ. Tome III. 5. 59 et 


. 8 * 
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De fanstbus Eusebit et ; moda, gua ein 


, 


Dd Pd 


. I usus site 


Qui evo nostro de fide veterum historico- 
rum disputarunt, iHustrissimum G. G, Heyniì, 


virì immortalis, autoritatem ‘Diodori Siculi tri⸗ 


bus egregiis commentationibus persecutigs exem- 
plum, imitati sunt, diligenter inter fidem : 

sius scriptoris et aatorum , unde multa hauseri, * 
dístinguentes Id scilicet neminem historica 
criseos peritum latere potuit, cujusvie narratio- 
nis veritate pon ex ejus, qui ab aliis narrata re. 
ponat, sed ex primi autoris fide et gravitate esse 
dijudicandam *), Quare swpe varium de variis 
historiee. alicújus- partibus judicium facére' nen 


césse'est, Quorundam enim autorum fides in iis, 
Kd . 2 hi eN ⸗ 
que ipsi visu vel auditu acceperunt, deprehen- 


ditur gravissima; in ceteris vero, que ab aliis 
scriptorbus transtulerunt, levis aut núlla (quo 
modo. judicat Heynius de Diodori autoxitate ix 


Egyptiâcis L c. pag. 126.) alii reperiuntur dili: 


⸗ 


9 ct Heynii eupra laudatam primam Commenta- 


tionem de fontibus Diadori, in Gommensatt, 


„400, Go ting. Vol. V._pag, 95 


t 


\ 


, 


gentes in autotibus citandis et excerpendis, in 
curiosi autem in experiendo, et Teves in rebu 
quas expexti'fuexint, consignandis. Horum m: 


mero Eusebium accensuit Abrahamus Scultetu 


in prooemio Medulle Theologie Eusebi Pam. 


phili,, hunc in modum judicans; ” Quamdiu le 
stinum, Ireneum,: Origenem, Tertullianum, 


Cyprianum (?), Clementem Alexandrinum, alot 


‚que probate fidei Patres in historia sua sequitu 


Eusebius, historicum agit fide dignum; sds 


mulatque ad traditiones et non ad scripù std 


audita provocat; fabulosa multa miscet., Es 
famen sententia hec in utramque partem mimi 
nniversalis; neque enim omnes ab Eusehio at 


vocati Patres semper fide dìgui sunt, neque Fa- 
_sebius in“amnibus, que auditu.aut vetere fam 
_accepta refert, omnino levis censendus est. Me 


jore itaque cum cautione et-justa, circumscriptt 
ne de Eusebii ejusque fontium autaritate erit pro 
nuntiandum: quod ut nobis. contingât, prio? 
loco omnes ejus fontes, in certas quasdam clas 


ses redactos, brevi censura addita,enumerabimus: 
‚ dein, qua fide et religione ex iis hauserit, vid 


bimus. 
Tria igitur fontium genera in Historiis Ee 


sebii Ecelesiasticis reperisse mihi videor: que 
. 1 


„ N 











‚rum primum instrumentis, diplomatibus sive’ ta- 
bulis (documenta mare barbaro dicunt vulgo re. 


c@ntiores) continetur, alterum libris, “testium 
vero traditione, Hanc divisionem, quippe qua 
simul innuitur varia variorum fontium antoritas, 
pro fupdamento bujus dissertationis nostre capi- 
tis posuisse non pigehit, quangquam difficulta= 
tem novam inter duo prima genera accurate di- 
stinguendi inde oriri animadvertam.. Uti enim 
post artem typographicam inventam nihil est fa- 


cilius, quam veri nominis diplomata a libris ty- | 


teris queritur, difficillimum sepe xeperies edi- 
tas ab ineditis distinguere. Equidem cum pri- 
mus, quoad sciam', talem Eusebianorum fon- 
tium divisionem tentarem, in nonnullis adeo hæ- 


si, ut in catalogo contexendo interdum. magis 


probabilitatem, quam’ certitudinem sequi coge- 
rer. Fierì igitur potuit,. ut literas aliquot que 
ante Eusebium forsan editee fuerint, de quarum 
vero publica divuïgatione nihil mihi certo con- 
stiterit, „ad diplomata retulerim , ‘addita tamen 


‚dubitandi ratione, Etsi enim Eusebius satis di- 


| 
ligens est in fontibus suis excitandis, nom tamen 
semper ex verbis ejus eruere licet, utrum ex 


pis descriptis secernere, sic, ubi de veterum li- 


edito t an inedito libro aliquid desumserit, nec ipse 


⸗ 


_ 


mox rescire potuit, Ssicubi liters, quas Ipse ex 
tabulario quodam in usum suum mutuatus esset, 
vel eodem tempors vel antea in vulgus edite ha- 
berentur- Verum enimvero si quando in ejus- 
modi errorem ìncidi, nom est, cur hunc egre 
ferat lector, cum fides monumentorum divulga- 


tione minime pereat, neque diplornata, public 


jaris, sì modo integra, facta, primus historiz- 


„ rum fons esse cessent. Me vero in hae diple 
' matum enumeratione mentem Ensebii sequi ne- 


que nunc in eorum authentiam inquirere velle, 
mox primus numerus declarat. 
Sunt autem fontes, qui nomine 
4 diplomatum 
“venire merentur, fere sequentes: 
zt) Hist, Eccl, L. Ic. 13. Mutua Abgari, Eder 
seriorum. reguli „ et Jesu Christi litera, inter 
publica urbis Edesse instrumenta inventa at- 





que ab Eusèbio vel alio. e Syriaca lingua in 


Græcam translatæ. 

Epistola Dionysii, Corinthiorum presulis, 
ad Romanos data, ibid: Lib, IL, c. 25, (De quo 
episcopo nee non de epistolis ab eo scriptis 
conferatùr narratio Eusebii L. IV. c 23. es 
‚edit, Vales. äpud alios cap. 22. Afferuntur 

sciticet eic bin» liter, alia ad Lapelen 


Kad — 


e* 








monios, altera ad Athehiensès. E posteriori. - 
forsan sumsit Eusebius que de episcopatu Di- 
onysii Areopagite H.E L, III. c. 4 habet). 


3) Epistola Polyoratis, Epheslorum antistitis 


he 


Ì adVictarem, episcopum Romanum, mT 
cap. 3L 
4) Epistolæ Ignatii epiécopi Antiocheni, qua- 
rum tamen normulle a tot veteribus autori» 
bus laudantur, ut nisi publice edit, certe 
multis exemplis descriptee fuisse putande sint. 
L, II. c. 36. . 
5) Eodem H. E. loco allerrur Joëus ex Polycarpi 


epistola ad Philippenses, quam quoque jam - 


tunc temporis satie divulgatam fuisse nullus 
dubito. . | 
6) Epistola Smyrnaorim de martyrio Polyearpi 
ad ecclesias Ponti data. H. E. L. IV. cap. 15. 
Subjungitur merttio alius epistole, ab eadem, 
ut videtur, ecclesia date, de mârtyrio Pionü, 
‘eujus tamen argumentum , nonnisi braviter 
àdumbratur ; quod integram epistolam jam 
libro suo de priscis martyribus inseruerat nor 
ster. Citantur ibidem aliarum,, qui Pergami, 
urbê. Asie, sub id tempus martyrium “passi 
erant, acta, que Eusebii tempore circum, 
ferebantur, Carpi nominatim, Papuli et mu- J 


8 


\ 


‘sis verbis ttanscripta marratio, non tamet, 
omnibus suis membris integra. 
5) Epistola martyrum Lugdünensium ad Flex 


' \ nr /° : ! 
De En 
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neris cajuslam Agathonicoe: cum vero inde 
nihil ad hoc opus derivasse videatur Eusebius 


nescio: an heec acta recte a Valesio fontibus 


Hist. Eccl. accenseantnr. - 


7) Intér literas Dionysii Corinthiaci supra lau- 


datas cominemoratur quoqne epistola que, 
dam responsoria. Pinyti, ecolesiee Gnosiorum 
antistitis, ad:Dionysium data (v. H. F. L IV. 
C.23), qu, cur Pinyti virtutibùs, fidei, re 
ligipni, ‘eloquentie reramque divinarum pt- 
ritiæ laudandis materiam subministret, heic 


non præteteunda est, … 
8) Longe pretiosissimaum eer peogjksov nobis ee | 


videtur epistola, ecclesiarum Gallicarum Lug- 
gunensis et Viennensis ad coetus Asia et Phrx- 
giæ (autore, nisi cum Valesio fallor, Irenæo) 





‚ de “martyribus Gálliee scripta, « H, E. L V. ab 


init. Est apud Eusebium quìdem fusa et ip- 





therum, episcopum Romanum, in qua lie 
næum commendant. H.E. L. V. c. 4 


10) E.pistola Serapionis, episcopi Antiochen, d 


Carieym et Ponticum, heresin Cataphrygt 
rum refellens. H.E. L. V. « 19 | 


. 
an 
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EI) Alezandri; primum Cappadocum, deinde 
Hierosolymifanorum ecclesie preesulis, qua- 
tuor, citantur epiſstolæ, altera scil ad Anti. 
„noitas, ad Antiochenos altera, H. E. L. IV., 
‘zr. una ad Originem, ibid. c. 14 ad Deme- 
trium unac:I — 


12) Acta ad litem cum Beryllo, episcopo' Bostren- 


si, ‚pertinentia. H. BE. L. VL, 33 
13) Literæ Cornelii. episcopi Romani, ad, Fa- 
bium Antiochenum date. H.E, L. VI, 43 


Eodem loco laudantur epistole’ Cypriani 2 


Husebium autem. ab his nihil profecisse nec 
| proficere potuisse, supra evictum est. 
14) Multe liters Dionysü Magi, Alexandring- 
rum episcopi, cui fere, teste ipso Eusebio 


(in prooemiosLibri VI) totum septimum li 


brum, pretèr magnam sexti partem, Hisio- 


, 


8 
rie Eccl. debemus. Harum quoque nonnul- 


las antea fulssẽ divulgatas, nullus est dubi- 


eé \ 


tandi locus. ' - 


15) Longe minpris momenti est epistola Philee 


martyris ad Thmuitas. HE. L. VIEL, ro. 
16) Unam classerh cônstituere, possunt liter, 


’ 


maximam ‚parten synodales, e guibus histo- - 


riam gravíssimee controversie de celebratione 
festi Paschalis petivit Eusebius. Cujus gene- 
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$ 
Bis sunt epistcle Synodí Romans, y Epistols 
episcoporuin provincie Palestine, illa eccls 
siarum Ponti, illa: Concilii Gallicani, nec 
‚non eeclesiarum Osdroëne et synadica Ire 
nei ad Victorem, episcopum Romanum 





_… post quas Eusebius meminit 'epistole Bac 
chylli, Corinthiorum præsulis, sar zhe 
— —RXRX quorum tamen nomina omitit, 
Vid. H, E. L. V. cap. 23. et sequentia. 

17) H.E, L. VÍL, 36. legituúr epitome Litas 
Synodalium ab episcopis Antiochise cpactsdl 
Dionysium Romanum ceterosque epi 
de heresi Pauli Samosateni datarum. 

286) Epistola Sabini Pretorio Preefecti ad prasi 
‚des provinciarum Orientis, e latino sermon 
grece versa. HEL. IX, t 

29) Non infimum, quamvis hujus catalogi pe 
stremum, locum tuentur veri nominis diple- 

mata, quee Eusebius historiee sue aut integri 
assuit , aut detruncata intexuit, decreta put 
et epistolas imperatorum Romanorum, quæ 
| magno numero in utroque opere occdrrurt, 
„ti ex sequenti tabula *) patet. 


⸗ * 





— 


—0 Cum tabula ValesiËna (ad calcem editionis E 
Eecl ) satis accurata. sit, non multa ei addendt 
habuf; me tarten non eam tantum transærip 
sisse, quemvis docebit eomparatio, 


« w⸗ 





| B&E 
_EpistoJa Impetatoris Hadriani ad Minu- 
ciun Fundadum, a Justino Martyre de- 
sumta. vid. H. 5 Lib, EV., 9. eollato Lb 
IV., 26. 
Epistola imap. Marct Antontat ad Cote. 
mune Asië pio Christianis. Teste Melitone 
L.IV., 13. En 
‚‚ Epistola Antonini Pit ad Larisssos, item 
ad Thessalonicenses et ‘ad omnes Græcot 
pro Christianis. L. IV., 26. | 
Epistola: Gallieni Imp. ad Dionysikm et 
reliqùos ephᷣcopos. L. VILj 13 
__ Edictum Gallerüë ii Marimiant Augusti pro 
_ Christianis. L. Vit, 17, | h 
„Epistola Im. Mazinini ad civitatèm Tja | 
riorum. —2 IX, 3, | 
Epistota Imp. Maximini'ad Sabinam Pre: 
torio Præfectum pro ‘Christiani. L. IX, 9. 
Pdictum Imp. Mazimini in gratiam Chri- 
stiantorum. L. IX. 10. 
Rdictum Constantini et Licinië Augüusto- 
rum pro Christianis. * L. X%, 5 — 
Epistola Constantini ad Anulinum de bo⸗ 
his ecclesiaruin restituendis. ĩbidem. 
Epistola Constantini ad Miltiadem, epi⸗ 
$copum Romanum. ibiden. 5 
Des Biblog, BDk OO A 


% 0 


De tyrii servatoris nostri. ibid. IIL, 38. 
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Epistola ejusdem ad Chrestum Syracusa. 
noruta episcopum. ibid. 
Epistola ejusdem ad Cæcilianum, episco- 
pum Garthaginiensem. L,X, 6. 
Epistola ejusderm ad Anulinum de immu- 
nitate Clericorum, L. X., 7. 
Edictum Gonstantini ad. omnes provincia 
‘Jes de bhonis Christianorum restituendis 
Vit Const. L. II. cap. 24 - 402 | 
Epistola Cénstantini ad Eusebium Cea- 
reensem de templis Christianorum opera 
Presidum. provinciarumr edificandis, Vit 
C. L. IL, 46, 
Edictum ejusdem at provinciales Orientis 
de falso deorum cultu. V. C. IL, 48 
Ejusdem epistola ab Alexandrum, episco- 
> pum Alexandrie, set Arium presbyterum 
simul data. V.C. LIL, 64--7r. | 
Ejusdein epistola ad ecclesias Christianas 
„ post habitam ‘Synodam Nicænam. ibid. IL 
37 - 40. | | 
Ejusdem epïstola ad Marearium, epico 
pum Hierosolymitanum, de eedificio M 









Ejusdem epistola ad Eusebium, Ma 
tium et reliquos Palestine episcopos. 
5253 — 
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| Ejusdem epistola ad populum Antioche. 
num, né Eusebinm Cæsareâ traherent. ib, 
IL, 60. © - * ’ 
Ejusdem Epistola laudátoria ad Eusebium, | 
post “repudiatum Antiochies episcopatum, 
ibid, 2II., 61. . 
Ejusdem epistola ad Theodotum, Theo- 
dorum, ceterosguè Antiochie congregätos 
@ntistifes, eadem. occasione data. ib, IIL, 62. 
Ejusdern Imperator is ‘lex de heereticis. 
HL, 64 65. 


_Ejusderù epistola ad Saporem regem Per. 


sarum de rebus Christianorum. ibid, LIV 
PE 
Ejusdem epistola ad Eusebium Cesbreen-. 
sem, in qua oratiohem ejus de Pascha. lau- 
dat. LIV, 35’ - 
„Altera ad eundem de conficiendis codici- , 
bus sqcris, ibid, L. IV., 36. 
Ejusderh epistola ad Synodum episcopo- 
rum in urbe Tyro coactorum. L. IV, 42. 
Hiece addi potest. concio Constantini co- 
ram Synodo Nicæna de pace habita. V. C, 
L Ar 13. ‘ | 
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B. Libri ad Eusebio usurput. : 

Auctores, e quorum libris se plura vel par- 
ciora ad historias” uas traxisse fatetuf Eusebius 
utile erit in duas iterum classes distribuere, ut 
mok appateat, quibus plus; quibus minus de- 
beat, | 
Præcipuĩ igitur ejus ductores sunt pet teen 
Primos Historie Eccl. libros, post sancios À. 1 
autores, quibus, uti fas erat, de rebus servate: 


Tis et apostolorum exponens maxime, aut unice 


credit, Josephus, Philo, Clemens Alexandrinu 
atque Tertullianus, qui etiam ad calcem libriæe- 
eundi tanquam locupletissĩmi hÁrum teram te: 
stes excitantur. In libro quarto et quinto Just 
nes Martyr et Ìrendus primas tenuisse partes vi 
dentur, Ad gesvafn tibrum producendum in Pri 
| mis Origenes cam Dionysio Magno, ad voptimum 
vero Dionysius sotus manus’ prebuit adjutrices 
Inde ab initio libri octavi autor ad sua tempota 
delapsús aliemì auxilii minus indiguit, nisi €0 
diplomata, quibus ab hoc tempore tarn per Ue 
pestremos Historie Eccles. libros ‘quam in tol? 
Constantini Vita consignanda trequentibu usb 
‚est, teferre placeat. …- 
Geteri autores, quofum aut Ïibris iutegris aut 


loci⸗ aingulis se usum Fuisse ipse testatur, sant; 








| 246 

Tulius Africanus, scriptor minime vulgaris 
(ex ë ruy av de at CuTos yeyove ouyypaPeus, sunt 
verba Eusebii). H.E, L. Lc. 6. et 7. | 

Papias,. episcopus Hierapolitanus, H. . 
L. IL, 15. L. III. 39. 

Hegesippus, origine atque ingenio 1 ads, 
gui primus singulare opas de rebus Chrigtiario-. 
rum colligere aggressus est. H.E, L. IL, 23 
HIL, 16. 19. et 20. 22: Wa, 22. (in quo ultimo, 
loco de autore, ipso simul-narratur). 
| Cajus, presbyter Romanus (quo tempore 
floruerit, vid, H. B, L. IL, 25): locus excerp= 

tus H.E. LIL, 38 0 Ì 

Plinius Secundus, seionporaros yepovar,. Ge= 
leberrima ejus epistola ad Trajanum Imperato= 
rem. L. III., 33. \ | 

Qwadrutus (a Valesio inter Eusehii fontes 
relatjs) nominatur quidem H. E. L. IV., 3. ut 
autor Apologetici 1 pro fide Christiana ; Eusebius 
vero non diserte se eum, legisse, nedum in Hi- 
storie sue usum convertisse testatur, Verba 


ejus sunt, —RX de ye us Beupo maga whelso's Kat ĳ nn 


rourou grapn. Nullus. tamen dubito Eusebiam 3 
hunc librum eognovisse, | ‘ 
Aristo Pelleus. Unicus ab eo desumtus lo- 

cus exstat H. E. L. IV., 6. | 
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Agrippa Castor. Gonfatati Radidi 

“IV. ‚7 

Tatianus. L. IV, 16. 3 : 

_ Theophilus ‘Antiochenus. H.E. L. FV, 24 

Melito, autor A pologie pro Christiani 
L. IV., 26. | — 

Apollinaris, episcopus Hierapolitanus. EN 
V., 5 

Rhodoris locus, ex libro contra Marcin, | | 
L, V. 13. | 
‘ Fncertus Ubri cujusdam contra Catapkrigs 
autor (qui tamen Asterius esse videtur: oel, 
Annotatt, Strothii ad h. L). L. V., 16. 

Apollonius, euu)nouas mos evy ypapros: sx le 
bro ejus singulari contra ‘Cataphrygas locus cit 
tus. L. V. 18, | 

Incertus” autor librì nescio cujus contra be 
resin Artemonis. L. V., 28 

Judas (àui floruit ineunte tertio seculo) L* 
ber ejus de to. Danielis septimanis. L. VL, 7. 

„Serapig, ‘Episcopus Antiochenus, jam supr 
inter Epistolographos laudatus, * Ex libro ejus& 
Evangelio Petri, ‚L. VL, ra. 

Porphyrius, N Veoplatonicorum sue eta 
longe celeberrimus Coryphæus. Testimoniun 
ejus de Origene. L. VL, 19, 








Rd ° 
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Anetolins Ex Canonibus ejus Paschalibus 
locus L. VII, 38. \ DO 


Preter hos ad scriptoves Grecorum, nulla 


addita finitiore denoiminativne, tribus locis pro-, 


vocat, H. E. EL. HL c. 7. ENAYvor oi Tas ohugziadas 
&pwa vols vara ‘xoovans wer pay jaevois avay papavres; 5 
Libro EV. 2. ENAnvay ol Ta wara vous aurous xop)ou⸗ 
Ydpaon ragadavres. Libr. V., 3. of sEuwder isopiuor. 
Ad cetera quoque sua ‘scripta ablegat Eusebius 


lectorem, sive edita sive edenda, ad illa seépius, - 


ad heec, quantum observavi, nomnisi semel, il. 
L. VIIE, 13. ad librum suum singularem. de Mar. | 


tyribus Palestinens:bus. - 
C. Traditio. 


Traditio tertius haberi potest bistoriarai) 


Eusebianarum fons, ad quem tamert autor non- 


nisì in locis, ubi priores aut parce fluebant aut. 


ommind defieiebant, confugit. Hujus vero fon- 
tis duos rivos ohsersäte et distinguere juvat. 
Alius, ceevorum hominum testimonia, narra- 


tiones, rumusculos de rebus etate sua gestis 


. . 2 . ey . 
continens, placido cursu, a vivis: testibue intra 
ripas suas retenius, delabitur, dignus in quem 
omnis historicorum attegtio sit conversa: alius, 


qui sensu strictiovre dicitur traditio, torrentis 


instar per seculorum anfractus fertur, et quic- 


‚ 


' 


quid offendit veri flsi absque äiscrimine s secun 
trahit. Ex hoe nonnisi summa cam cautione et 


/ 


: circumspecto judicio haurire historicis precepe- 
runt uno, ore omnes, qui hujus ertie leges tradi- 
derunt, Neque temere prozeus inde hausisse no- 
strum deinceps videbimus: Hfeic modo locos non- 
mullog enotabimus, in quibus alterutrum horum 
rivulorum degustavit Eusebins. Exempia prioris 
generis dabunt dicta ‘et testimonia Impexatoris 
Constantini sepius in Vita: ejusdem citata, v.c. 
narratio de visione L. L c. 28. et 29., vel altera | 
illa L. IL c. 9. de duobus signiferis, altero oc» 
Ciso, altero grepto; vel oratio Licinii ad milites 
ante proelium cum Constantino, ‘consertum, quam, 


a nopnullis, qui interfuerant, accepit Rusebius 
vel Vit. C. L. IT. 'c. 5e Posteripris auterm generis 
documenta prebent tot narrationes, quas veteri 
famæ acceptas tulit autor, id. quod ipse disertis 
quibusdam formulis, Paar H. E. L. II 6 15 (de 
origine, que, ferebatur;, Evangeli Marci) et 16 
(de itinere Maxgci i in Agyptum)3 Aoyos ext HE 
J L. II. c. 17. seepius ; ós 4 ragadooi zeptexel ie L 
L. II c. 1. (de próvinciis, quæ singulis aposto- 
‘lis contigerint) lectoribusindicat. … — 
Diligentissimum, fuisse Eusebiùm ín fontibus 


auirendi⸗ atque. ad campos suo derivandi ne: 


Û * 


mo post catatogum nostrum inspectum facile in an 
Fcias ibit: sed plerorumque fontium puritatem | 
multi. korsan in examen vocatam cupient, 
Equidem jam supra largitus sum; fidem Hi- 
“storie Eccl, Eusebii magnam partem cum eorum, 
. quos sequitur, scriptorum autoritate atdre et ca- 
dere: inde efficitur, horum: quoque fidem abs- 
que ánvidia a me in hac’ disputatione examinarì | 
posse, Af enimvero quis mihi foret scribendi 
modus aut finis, si eodem modo, quo supra in 
fidem i ipsìus Eusebi, nunc in autoritatem cete- 
rorum ofmnium, ab ipso in opem advoeatórum | 
inquirere vellem? Saltem in justi voluminis | 
molem excresceret hbellus :’ quibus ambagibus 3 
rat fructus inde redundaturi responderent, vehe- 
menter timeó. Hacce 'igitur opera ut nunc su- 
persedere possem, neque tamen inconstantie in 
propasito meo absolvendo; postularer, vlam quan 
dam mediam ingredi, et pro speciali singulorum 
dontium crisi universale de, pretio eorum inter- 
ponere: judicium mecum constituí, Lectores au- 
tem, qui de gingulis autoribus plura desiderant, | 
Yogatos ‘volo, ut viros doctos, qui opera data de 
eorum fide disputarunt, adire non graventur. | 
Primum igitur diplomata ab Eusebio inserta 
quod attinet, autoritatem eorum partim ab au- 


, 


\ 


thentia’ partim ab anpiBeg, ) dua transscripta vel 
‘versa sint, pendere ‘omnes consentiunt. De 
utraque infra suis locis “agendum: heic observare 
sufficiat, Eusebium, sicubi in monumentorum 
authentia dijudicanda. deliquerit, nèc solum, 
sed cum multis suis eequalibus,- nec temere sem- 
per, sed seepius post qualemcunque ‘crisi adbi- 
bitam errasse. Sint igitur ficte v, c. mutuz 
Jesu et Abgari, literee :- “idcirco non bonam Eu⸗ebii 
fidem, sed jadicjurn ejus minus subactum acct- 
so. Constat vero, longe maximam diplomatum 
Ensebianorum partem genuinis atque verissimis 
_ antiquitatis monumentis esse adnumerandsn. 
Quoties vero genuina sunt ejusmodi monumenia, 
toties fere gravia. Hine ‘facile cernitur, quan 
túm ponderis gravitatì-historici nostri tantÂ diple 
matum copia addatur: presertim in Vita Con- 
“stantini, ubi autoris levitas publicorum testino- 
niorum gravitate quodammodo compensatur. 
_Autorum deinde ab Eusebio excerptora 
seriem qui propius intuetur, ‘ei forsan vitjo dae 
bit, quod cum tot Christianis tam Baucos e! 
ingenti ‘gentilfumi scriptorum, cohorte ad testan- 
duin vocaverit. Nescio tamen, an heec inæquæ 
bilitás in universum Eusebia, crimini verti de 
…… beat. Miniine quidem dixerim ‚ eum semper; 
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vbi necesse essèt, effatis Christianorum. atque 
Gentilium contrariis ° justa” lance ponderandis 
idoneÁm aut ‘pronumfuisse, Sed in longe plu- 
rimis rebus testimonis gentilium de Christiano- 
ruim moribus- atque fäctis, que sibi sumserat 
enarranda, erat ‘destitutus; que pre manibus. 
hâbuit aut anquirere potuit, in usum suum cqn- 
vertit, quamquam non semper eo, quo optaves 
ris, candore. Ceterum non mragis mirum est, 
rerum Christianarum autor tantum non omnia’ 

a scriptoribus Christianis sumit, quam gentilium 
historicos fere omnia de suis petere. Propius 
‘Christianorum coetu ac moribus remoti erant 
Judei; hinc-quoque pinos horum locupletiſßimos 
scriptores, Philonem ac Josephum, haud rarp in 
rebus, que quasi in confiniia Christianismi et Ju-. 
daismi, geste essent, „exponendis presse sequitur. 
‚Im quo. comitatu neque epitomatoris Christiani 

delectum , neque ductorum Judaiearum autori 
tatem desiderabis. * Quemadmodum vero in hisce 
duumviris, aptis locis, sequendis, recti judicii 
specimen dedit Eusebius, sic exx magnp autorum 
Christianorum grege videbis eum fere ubique 
illos sibi eligere duces, a quibus aut certissirbam 
‚aut copiosissimam de. rebus harranidis scientiam 
jure txpectare posset, Cuimam ‚ Gueso,: res 
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eoetus Christiani Asiaticas traditurus potius quam 
Ignatio, Ægyptiacas potius quam Clementì, 
Origeni et Dionysio, Latinas quam Justino Mar. 
tyri, diu Rome commorato, et.Tertulliano Afro, 
Gallicas veso, quam Ixeneo, Lugdunensium an- 
tistiti, crederet> Nonne hi viri summa polle 
bant .autoritate in vetere ecclesia? Quid his 
sânctius, doctius, augustius iu ea visum fuit? 
- Quamvis vero concedimus, Eusebium in,bis 
ducibus eligendis optimos secutum fuisse, piere 
tioribus tamen Criticis, qui illos quoque sancit 
sindos. Patres variorum posfularunt errorum, 
quid xespondeamus, non habemus, Quis enim 
“postraetate non ultro largietur Ignatium atquê 
Ireneum magis pios quam acutos fuisse? Quis 
mescit’, et Justinum Martyrem et Clementen 
Álexandrinum nonnunquam Eusebio pro veritate 
fabulas venditasse ; utrumque verb, non mind 
quam Origenem ceterosque Alexandrinos, nimio 
greecanicee Philosophies amore ductum non set: 
per verum perspexisse, sed religiongm Christië 
nam placjtis humanis temperasse? Quod tamer 
ut est reprehendendum, ita in historicia gst vi- 
tum, minoris nraomenti, 3 
At, dices, non vulgo eb hoe autores ad 
partes yocatos male, audit Eusebius, sed potius 


\ 











- 253 . | ⸗ 
quod non semper taten viros, sed alios suble- 
… stioris fidei festatus est: ”quid enim fide Hegé- 
sippi: levius? quid judicio- Papíee imbecillius? 
(aus duumviros sæpius non sinè laude. allegat) 
quid porrg traditione et fama, qua etiam in 
vpere suo consighando adjutrices habuit, instae 
bilius et incertius?,, — Audio has voces, neque 
‚ multum, quod ‘obloquär, mihi in promtu est: 
hoc tantum monebo; nedùe itostruin hos suble- 
stioris fidei testes ábsque omni reprehensione de. 
misisse; neque eos semper este falsos. Nam 
Cretes non omnia fingunt. No quidem mox 
probat, que, Thrasyllus aut Davus refert, vir 
cordatus; sed nec tamen continuo abjjcit, Adde, 
quod illa ex priscû'vetustate repetitg testimonia. 
(qualia sunt Papie et Hegesippi) quamquam às- 
siduo ‘nobis. suspicandi rmaäteriant: præbent, ome 
nibus tamen histories scrutatoribus, sunt gratise 
sim, adeo ut in ambiguo sit utgum vero iis 
penitus intexto tegrius careremus, an tenebras 
cum luce mixtas lubentius amplecteremiur: Sd. 
tius procul dubio est, quoad liceat, fabularum 
tenebras dissipare, et ùnunt: veritatis ‘soleïn etiam J 
in remotis hisce regionibus adorare. Quod si 
quando nobis” contingat;, primum quidem acu- 
mini ergditorum Fecentiorum, aui ex his tricië 
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feliciter sese expediverunt acceptum ferendum 
est; deinde vero (quod, minime diffitendum) 
etiam curz Eusebii, quippe qui et judicio suo de 


⸗ 


testibus nonnunguam interposito severiorem re 
centiorum crisin veluti’ rexit atque moderatus 
est, et fere semper in. fontìbus suis indicandis 
fuit diligentissimius. | 

Sed antequam Eusebii modum formulasgut 
‘citandi accuratius-contemplemur, juvabit bre 
viter. monere, quantum prestantie veteri hie 
rico hìc ipse testes diligenter citandi mos ox 
ciliet. Id verp oinnium optime nos docebit doc 
tee antiquitatis, dum in vivis erat, callidisi 
mus, si quis, vindex, Cel. Heynius, qui, post- 
guam Diodoro. vitio dedit, “ quod, cum histo- 
riam suam -per tot temporum decursum deter- 
tam ex variis auctoribus contexuerit, nec tamen 
ille recensum aut conspectum auctorum, quo 
geu universe seu in singulis partibus secutus sit, 
apposnit nonnullis interjectis hec verba sub- 
jungit: ”omniho ea non Diódori, sed totius ve- 
tustatis reprehensio est, quod in auctoritatibus 
quas sequebantur, apponendis tam parci ac pe 
rum: diligentes sunt scxiptores *).…, 


9 Vid; Commentat. de fontibus Diodori L c Vol 
“ _w Pag 95 J 5 
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., Fuerunt quidem; qui veteres scriptores hoc 
quoque nomine defenderint, negantes istam, 


quam ætas nostra desiderat, in testibus citandis, « 


examinandis conferendisque ‘diligentiam cum 
rhetoricâ veterum historiam conscriberdi ratione 
constare posse. Quiequid id sit (nam ipsam 


rem artis historicæ arbitris dijudicandam relin- 


quimus), noster. certe angiflug sua in citando 
multas dicendi venerer compensavit. Neque de 


ea Te sputari potest, utrum in historiis Eusebi, - 


quæ magis coinmentariorum eimplicitatem quam 


elogdentis historie splendorem exprimere debe- 
bant, egrius eloquentia, an fide clarissimis te- 


stimmoniis adserta careremus. Ut taceam, Euse- 


bium multis in: locis (maxime in Vita Constan- 


tiní) exemplo monstrasse, se frustra eloquentie 


studuisse, cum. fre semper, ubi sublimia see- 
tatur, turgidus fiat. : Feliciter igitur ita cecidit 
res, ut eam historie virtutem, quam assequi 
posset, plerutaque sectatus sit, posthabits doti- 
bus, quibus et ingenìi vis et seculi ‚genius minus 
sufficerent. — | 

_ Quam diligens vero Eusebius fuerif in au- 
toribus, quos seqyebatur, et transscribendis et 
nominandis, id partim ex comparatione tocorum ” 


4 


insertorum cum fontibus- -etiamnum superstiti- | 
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bus, partim ex citandi formulis, quibus usus en 


’ Eusebius, manifesto, appatet. · Quare utrumga 


in disceptationem hic erit revocandum. | 

Quemadmodym igiteur supra, comparatione 
inter latinas, qui zupersunt, seriptores et loca 
que ex iis versa apud Eusebium græce leguntu, 


‚institútà evictumú est, horum interpretem optin, 


nisi forte passim nìimia, fide personam sum 
sustinuisse: sic ex grecis scriptoribus, gut 
Eusebius exeerpsit, tot fere, quot vetustkn 
tulerunt, hobis declatant, Eusebium, quoüts 


‘cunque eos louentes induxerit, religiose eorun 


verba bervasse; quôties vero obliqua oratione 
harrationes eorum insefderit, veram eorum sen- 
tentiam et intellexisse et exprêssisse, Uti in la 
tinis ‘compatationis argumenta à Tortulliano et 


_Lactantio peti possunt: ita in greecls potissimun 


a Josepho, Philone, Justino Martyre, Clemente 
Alezandrino atque Ôrigene. Quorum opera i 

tibi placgt cam Eusébîi exterptis conferre, mi. 
rum invehies consensum, in singulis adeo ter 


bis, quotiescunque noster ad autorem accurat 
(wara Asti, que ea de re est formula Eusebio 


familiaris) sequendum ge obstriùxerit, Pauci 
in locis aliud apud Eusebium pro genuino suk 
Stitutui reperies vacabuluim, quod ipsum be 


Kd 








B 


Â 


quidem semper Eusebio, | sed nonnunquam li- | 
brariorum. inauriee debetur. _Neque ex ea re 


nobis. aliquis litem intendant, quod. Eusebius 


semnel- aut his in ipsis adeo nominibus proprüs, 
‚que vocant, aut numerit transscribendis hallu- 
cinatus est: v. c. Hist, Eccl. L. II. c. 19. ubi pro: 


Josephi (Antiquit. L. XX. c. 4) vigintt millibus 


(scil. Judeorum in festo Paschali sub Claùdio. 


trucidatorum). triginta millia” habet Eusebius ; 


aut H. E. L.J c. zr. ubi pro Lugdgno, que 
„urbs apud Josephum ùominatur, Vienne. (op: . 


pidi tamen ejusdem provincie et Lugduno vis 
cini) meminit noster. Si hos!errores ad Euse- 
bium autorem referimus, priori nonnikil pre. 
sidii ex ipsa. Eusebii citandi ‘formula, va zaura 


Mey oXedov xara Aliv d Ö twanzos, accedit 5, poste-. 
riori vero in loco ‘nom’ profeshus est se ipsa. 


Josephi verha allaturum, sed modo za, Taura ze 


aur (à. e. Wan) ev-ontwsatdenarg THS apXarohoyras 


den Morat, Quando vero in testimoniis transscfî- 


bendis paulo liberius versdmur , quam. facile aut. 


memoria aut calàmus quoque, nisi perpetua ad. 


hibeatur attentio, scribentêm fallat, sua absque. 


dubio quemque docúit experientia, — At de hoc 
ipso Eusebii eapite majorem’ nobis’ controversiam 


Kd 


‘ movent stomachosiores, _quippe quod vexatissi, 4 
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rum illam et omnium hodiernorum Criticorum 
cortsensu interpolatum Josephi locum de Jesu 
Christo (ex Antigv. L. XVML, 4) contineat 
An forte crisin Eusebii, cui heic nihil fraudis 
suboluit, accusare liceat, nescio, sed fidem ejús 
‚ Etiam in Hóc loco supra: omnem suspicionem 
evectam esse autumo: ram ipsum frdudis auio- 
rem habere, nulla. ratio suadet,- multa argu- 
rmenta dissuadent. *Cui bono’, cum. Valesio ro- 
go, id Enselfius confingere volgisset? An & 
testimonio Josephi- pendebat divinitas Christi? 
Annon Eusebii etate libri Antiquitatum Jorephi 
in omnibus bibliotheeis visebantur, quibus prole- 
tie, facilliraum. fuisset. Eusebii fraádem: couvit- 
cere? *). , — Equidem nulllu⸗ dubito et looum 
ante Eusebii temaporà corruptum fuisse, et ab 
ipso genuinum. habitum; nusquam enim (at 
gravissimam reza repetam) eum: pie isti- amentië, 
‘que aut fraudes, unde aliqwid honoris zebus 
Christiaxis accedere posset, committeret, aut fa- 
bulas fingeret, deditum fuisse deprehendo. 
“Hec vero Eusebii axpiBera. ‚ toties fere, quo- 
ties superstites fontes comparari possunt; probat, | 
eam vim habere debet, ut nostro fidem uibur | 
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mus, etiam ubi hieras citat librosque, qui in- 
juria temporis “perierunt, Utriusquê autem ge- 


neris multa in binis ejus, de quibus agitur, ope- 


ribus occurrere nemo ignorat. Ille ipse autor, 
cuïus verbis totum propemodum libruim septi- 
tum H. E‚ contexuit Eusebius (vid, prooemium 
_L. VII), fere totus est deperditus. Habemus 
igitur daplicem nobis gratulandi causam, pri- 
mum, quod tot perditorum scriptorum particu- 
las, que amissorum desiderium lefaré possint, 
servavit, deinde quod se pissime ipsissima auto- 
rum verba transscripta nobis - reliquit. Quod 
tanto gratius nobis contigit, quo inusitatior èn 
cultiore antiqùitate erat hic allegandi mos. - Vide- 
ur enim potius ea veterum historicorum fuisse 
opinio, ne debere quidem vel libros vel epistolas 
vel oratiònes, sì quogue notarjorum manibus 
excepte, adessent, ad vérbum apponi, ne scilicef 


hs 


stylús, qui’ ĩllis esset‘instar omnium, hac varies 
tate multiformis, suique dissimilis fieret. Inde 


« 


factum est, ut duo vel plures autores, cum eas- 


dem testantur literas, tamen non semper eadem 
verba sed interdum diversissima proferant. Ali- 
ter ex. gr. sonat epistola Lentuli ad Catilinam 
apug Sallustium (Catnin. c. 44.) aliter in tertia 
Ciceronis oratione contra Catilinam, adeo ut 
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gesciant docti, útrius exemplo fides'potissinnum 


habenfla, cum nonnulli putent, Sallustium Len 
tuli verba accurate servasse,- quod scriberet, Ci 


„ cerônem non item, quod diceret, alii vero cum 


‚ tebat: quam vero dedit fidem, eam, servari. 


& 


atrum convertendis majore certe cum fiducia 


G. J. Vossio existiment, ”Ciceronem epistalan 
ipsam legisse (et religiose recensuisse) ne guid af: 
fingere Lentulo videretur: Sallustium non 
sententiam expressisse, quod in historico id sat 
esset *). 

Hoc autem non ita accéptum volo, acti à 
magno discrimine ponerem, utrum aliquid or 
tione directa an obliqua ab_ storico dicator, 
modo idem dicatur: sed in deperditorum auto- 
rum reliquiis investigandis atque in usum B 


versamur, ubi he‘nobis fideliter tradite sort 
Attamen, inquies, non semper autorum suorum 
verba “servavit Eusebius. — Neque semper, Te 

_spondeo, id necesse erat, neque semper promit 


Quod ut clarius elucescat, attendendum est tn 
ad varias, quibus usus est, jn formulas 
quam ad ‘universum ejus citandi -modum. | 

Si itaque omnes Eusebii citationes invicen 


‚%) Ars historica cap. a. 9 
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eompares, ab ipso. longe sepissime et fontes 
finite 'designatos, et ipsa autorum verba altata- 
reperies: quod posterius interdum etiam in lo. 


eis, quos non integros sed excerptos tradit, ag= , 


_curate observat’, v. c. in muhis a Dionysio Alex. 
A t ° : 


andrino delibatis (H. E. L. VL versus finem et\ 


L. VII nee non in literis ecclesiarum Lúgdu- 
nensis et’ Viennensis (L. V. ab idit.), que quam- 


vis satis fuse, non tamen, uti ipse Eusebius - 


prodit, sunt integre.. Negue lectori satisfactum : 
credidit nominando autorem (quod alias docte 
antiquitatì moris fuit), sed, cum plura ejusdem 


autoris terebantur opera, opus sìmul laudat, 
et sì opus laudatum in plures libros divisum erat, 


ipsum librum plerumque affert, vid ex. gr. H°: 


E. L. LC. 8. 9. zo. 11. 42. L. IE. . 2. (ubi Tere 
tullianus grace versus diserte citatur, quemad- 

modum L. HI, 33) c. 4 10. 13 (Tustini Martyris 
Apologta prior) et alia fere innumera loca; Si’ vero- 
hanc ab Eusebio monstratam viam nos ingressì 
non semper fontem” ejus. in taco, ubi exspecta- 


bamus, invenimus, îd non mox nostro erit vitio 


vertendum, utpote avi sue etatis, non. nostre, 
divigiones titulosque librorum secutus sit. Cum 
autem ‘temporis, decursu, Jibrariorúin incuria 
eque ac criticorum subtilitas vel ĩngeniositatis 


* . * / 
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pruritus novas passìm inscriptiones novaque ve 
terum librorum,capita censtituerit, spins us 
venit, ut Eusebii in citanflo diligentia non om 
nem, quem volebat, nobis preebeat usum, vG 
in libris Antiquitatum Joséphi apponendis, ui 
divisio Eusebii hòdierne non prorsus convent 
vel in Apotogiis Justini, Martyris distinguends 
quarum. que Eusebio prior voeatur, ea'nokis 
posterior: quam vero nos Priorem appellanm 
ipsi postertor dicta. ) 
Ejuemodi tarten diligentia nec semper 1e 
‚ cessaria-fuit, nee in omnibus quidem locs, di 
nos, eam. adhibitam vellemus ‘ab Eusebio, obser- 
vata. Minus necessaria vel nostri vont er 
eruditie videtur, quando libri omnibus noti é 
præsertim classica eorundenr” loca laudantu 
Vania igitur nostro ‚paráta est, ubi Veteris aut 
Novi Testamenti loca sub, titulis minus Áoits 
v. c.-ut-ait Propheta,, aut Evangelista aut Ap⸗ 
stolus vel, sicut in Psalmo legitur ete, (t. in 
primis L. IH. E.) in-rem suam trahit, Fack 
quóque equiores eì ignoscuït, quod sua ipsi 
operp interdum absque gecuratiore nota testetut 
v. c. H. E, L. Lc. 6: ægrius vero, quod (£ 
ealtem grecos rerum scriptores sine ulteriort ve 
nominum vel operpm eorum m designation laudet, 


* 














EH. E. L. ii ez L. IV, eet L. Ve 5. (tieulos 
: Âpsoe vide supra, Sect. IL B. sub finem allatos). 

‚', Alia res, que in veterum historicorum ci. 
tatienibus: hon. minus quam ipse titandi neglea- 
tus criticum:sepe suspensum tenet, est difficul- 


tas. inreniendi, ubinam allatum testimonium 


Aesinat, adeoque decernendi, quàntum ex rebus 
„maxxatis: ed: Ypsius autoris, quantumque ad anti- 
quiorkm. iestiam fidem sit referendum. Hanc 
difficultatem frequentiorem ocourrere in historie 
cis; qui obliquâ, quam in ie, qui directÂ ora- 


tione aliorum verba suis inserunt, cuivis patet, - 


_quamquam hæoce observatie non subiit Pompejo 
Trogo, cum in Livio et Sallustio (ut apud Iu- 


-stinum est L. 38. cap. 3.) repreheudit, *’guod 's 


“gonciones directas et orationes operi suo inse- 
-reudo’, „historie su modum excesserint., Non: 
quidem meum est nunc ostendere, quam inju- 


sta etiam ex aliië- rationibus sit hec Trogi repre- 


hensio, (id preterea jam dudum demoustrarunt 


‚ viri doctissimi Vossius in Arte hist. pag 108 et 
Iog ed. 4to. Vorstius et alii interpretes ad lauda- * 


tum Justini locum); a re tamen noëtra non alie- 

num erit observare, Eusebium vel eam causamt, 

ob quam in -historicis obliquâs orationes directie 

pratulisse videtur Pomp. Trogus (nisi ie iuvidia 
. JJ 


N \ 


N 


compulsus, que est suspicio Vossii, a Liv 
dissenserit) pfocul habuisse, speciem: ‘puto 
tionîs, que-forsan Trogo in directis quam ob 
‘quis erationibus ‘clarior adeoque pelor visa é 
Hoc autem non valet nisi de orationibus ab 
storico vel plane Fictis (quales certe sunt moli 
apud veteres Græcorum Komanorumgque scrp- 
tores) vel saltem compositis et ad numeros revo- | 
catis. Noster vero cudn a veterum more historir 
‘orationes intexendi prorsus recedere nequerlet 
nequs deberet, primum tamen nonnisi pauci- 
simas, deinde tantum tales, quarum authestan 
lectoribus suis facile pertuadere.posset, ample- 
xus est. De iis, quas ipse autor habuerat, ora. 
tionibus, v. c. Cesarem in Concilio Niceno st 
futandi vel templum Tyri inaugurandi causa, ne 
opus quidem gst ut heic dice. Sed etiam rel 
quas, quas directo sermone cooptavit, \orationes 
esse genuinas nemo dubitat. Constantini Magni 
concionem in Synodo Nictena habitam (v.GL 
IL, 33.) quomodo obtinere potuerit, ipse de- 
clarat, - cum ab initfo cap. 13. marrat, eam ab 
‚ elio-gresce translatam preesulibus Synodì trad 
tam fuisse (öpepgnvevorros öreps- zäpedide zor hy” 
rois TyS euvods zpoedpars). Licinii auteur oratio d 
inilites ante pugnam cum Constantino initan 


< 


“265 


Cv. C.L. Ie 5). et brevis est et Eisebio ab tis, 
qui interfuerant, no, multo post relaia (quod 
ipse testatur L G. ld De reis ei raur veen\npevors 
nv yoapsv, of Tuv Noyer aurnKoot, hs ‘rouruy 


Btupov beepow perediödoar yuwesws) :' etiam ‘ante ora- 
tionem insertam declarat, 


audivisse, sed aliis acceptam tulisse. 
Ut. vero ad id, vnde progressus sum, rede. 
am, breviter monendum, nostrum nunquam, 


‘quotiescunque demum aliog vel directe vel oblis 


que loquentes inducst, sive in principio sive fine 


aliemi sermonis inveniendo lectorem heesitare: 


pati, cum ejusmodi formulas addat, que nuNpm 


dubitandi locumi relinquant. Vid. ex. gr: H.E, - 


L. Lc. 7. ubi verbis Africani afferendis hané for- 
mulam preemittit : : hovros kurois eschdepevos zoë 
fimaar, allatis vero hanc subjungit : rooauro di 
ö A@pixavos. Cum autem in locis nonnullis ora. 
tionem inflectit variatque, nunc autoris, quêm 
‘sequitur, narrationem in ‘epitomen redigens, 
nunc integra verba transscribens (vid. ex. gr. H 
E. L. IV., 15 literas de martyrio Polycargi), 
neque hic lectorem incertum vagari sinit, om- 
nem sermonis —ER& caute evitans. 


Verumtamen i in hac summa Eusebii fide ac 


se eam non: ipsum 


religione, quam in citationibus eque/ ac in ce- 
2 an N ' Or 
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teris muúeris su partibus prestitit, nonnunquam, 
uti in reliquis quoque, «judicium. desiderabis, 
Jure enim in Eusebii more citandi reprehendit 
Germanicus ejus interpres, Strothius (not? 
pag. 366. Tom. I, vèrsionis Gérman.) illum mon 
semper omne id, quod ad rectum excerptorum in- 
tellectum necessarium esset, ex fonte suo atto- 
Misse (vid, ex. er. que ex hteris Phileæ excerpsit 
H. E‚L. VIJL, ro), . Accidit igitur interdum 
Eusebio, quod Clericus jemdudum se in prestan- 
tissimis historicig animadvertisse questus est: "in 
antecedentibus omissam esse circumstantigm, ex 
‚ qua que postea dicuatur pendent, que quidem 
eircumstantia interdum exigui est per se momen 
ti, commemorari tamen suo leco äebuit ab hi- 
storico, aut. omitti-quicquid intelligi qifficulter 
potest, nisi, preemissa fuerit +). Hoc tamen rr 
tium non tanti est, ut ob id, rarius commisum, 
juste laudis, quam pumma diligentia in optimis 
ex tot autoribus delibandis sibi pepererit, jactu- 
ram fecisse sit ‘cemsendus: - - 0 
‘ Cum vera iterum ad querelas de! inopia ju 
ici Lusebiani delapsi simus, quasi ab ipsa re 


e. 


5 Ars Critica P. HIE, Sect. au. eV. p. 645 ed 
Amstelod. 1712. 








monemur, nue ad postremhm dissertationig 
mostre particulam, in qua totam hanc questio- 
mem accuratius discutere pollicitisumus, nobis 
esse transeundunú. , > 
W J 
| - 
— Seetto IL 
De crisi ab Eusebió adhikhita vel. à 


neglecta. 
9. 


Ne vero quis miretur, episcopum nostrum 
classicos Grecorum et Romanorum, quotquot ex 
culta antiquitate ad nos devenere, historicos tan- 

tum. fere citandi diligentia, superare, quantum 
eisdem et eloquentia, et compositione et toto’ 
_ marrandi genere sit inferior: attendendum. est 
àd præçipuas vices et mutationes, quas apud ip» 
sos veteres experta sit ars historica, ‘Nam Euser 
bium gine exemplo istanr spiriewrepav hitori 
scribende viam ingressum fuisse, nemo facile 
credet, | , 
Historiam proximam esse poetie et quodam 
modo carmen solutym, ante Quinctifianum (cu- 
jus. illud est effatum ‚ Inst, Orat. L. X. cap. 1.) 
_ sibi persuaserant, suoque exerplo commenda, 
* verant excellentissimi in hoc genexe veterujn au- 


‘ « 
/ 
N 
- 
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‘ 
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tores Inceperat quidem jam ‘Thucydides ad se- 
veriorem crisin res gestas, antequam literis map. 
darentur , Yevocare; sed quatenus crisis histo- 
rica in superioribusscriptoribus comparandis ci 
tandisque se exserit, neque ejus adhibende re- 
quens Thucydidi adfuit occasio, utpote ævi mi 
res maximam partem enarranti, neque, si quid 
judico, hunc mòrem assidue fuisset secutis, 
etiamsi ejus exercende materiam habuisset. Qro 
enim veri amantior erat, et quo diligentior in 
omnibus rebus investigandis ponderândisque, eo 
minus sibi impositam crédebat necessitatem qua 
vis res a se traditas alienis testimoniis adstruendi, 
Ea scilicet videtur fuisse optimi cujusque in an- 
tiquitate historici persuasio, nimis circumspec- 
tam historiam prodere animum non satis rebus 
suis fidentem; rerumque narratarum abioersiad 
| certius fide et foribus autoris aliundenotig quam 

alienorum testium multitudine niti. Libere mt 
atque educatì, semper libero ore loquebantur; 
est vero id tali zappnord peculiare, ut quicquid e 
sincero pectore proferat, mox sibi credi postu- 
let nullius doli, nullius mendacii sibi conscia, 
nullam videt causam, cur fidei see vel tantillum 
detrahatur, Oùod tamen non ita intelligendam 
est, ac ni istis historicis infuisset voluntas lec- 


1 
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toribus suis imponendi aut fucum faciendi (v. ce 
verba sua pro'aliorum venditando, ubi ionga⸗ 
orationes inserant); ssd potius popularium in- 
genii, cui nil nisi pulcrum ac disertunt arridebat, 
memores, eam historiee tradende rationem ad- 
optabant, que proxime ‘ad reipublice instituta | 
et mares accederet, adeoque lectores (auditores 
dixissem,'sì Herodotum historiam sua Olympie 
recitantem cogitdfssem) maxime attentos- teneret, 
Adde, quod summa ista ingenii vis, quam æque 
ac eloquentiæ gravitatem nitoremque in illis hi- 
storicis admirari solemus, ad'istas narrándi vel 
potiut inquirendi minutias neque descendere 
neque sese accommodare potuisse videtur. „ 
At elapsa florentissima Kbere Grecie etate, 
que felix prole virêm historiam uti ceteras ele- 
gäntiores artes omni gpinione citiue ad maturita- 
tem adduxerat, una cum ‘eloquentia et poeei de- 
clinare coepit historia, ' certe eloquentissimum 
illad historie genus, quod liberis Greecis se tan- 
topere’ próbaverat, Accesserunt multee alie’ rad 
tiones, que non potuerunt non histeriam nova 
facie induere, quarum princeps absque dubia 
censenda est rerum commemorandarum, copia ate 
que varietas post tot terras atque gentes ab Alex- 


5 
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andro: Magno debellatas *j, _Potuisset duide 
necessitas hanece tam rerum quam narrationur 
varietatem invicem comparandi atque ìn ordinem 
xedigendi, si vel nulle alie adfuissent causz, 
historicos ad novam viam, qua et aliter et tutius 

jn studio historico versarentur; inveniendam at- 
„que calcandàm adducere, Et-cum iisdem tempe- 
ribus Alexandrie nova artibus bonis conderetur 
__gedes, ad quam doctissimi viri, splendid re 
gum. Honoribus atque premiis non minus qum 

J urbis frequentia coelique amoenitate allecti co- 
fugiebant: instauratum fuit in hoc Musarum Græ- 
carum asylo paulisper intermissum histotias scri- 

_ bend: studium, sed alia ratione temperatum. Èt 
hind petendæ sunt origines recentìoris historie 

U ectibenùe: methodi. Satis enim constät, jncuna- 
bula rigidioris in hac arte uti in cetefis tractan- 

dis criseos deberi Alexandrinis, imprimisque di- 
bliotliece opibus,. musei congregato voetui, con- 
‚_juncteque plurium oper. Sic quoque Heyniss, 
V. L., describit origines criseos, artis, inquit. 
‚qua núlla alia fuit aut inventa difficilior, aut 

— natcendo tardior, aut expoliendo per plc Se 


ú 
2 


5 CEr. Cel. Heeren Commentat.' de fontibus Pom- 
peii Trogì , ia Commenit. soc. Gott. Vol XT, 
Pe — F 
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cala operosiok *). Ad eam vero inveniendam 
ad ductí sunt Alexandrini illì. docti (qu etiam est 
sententia Cel, viri nupen: laudati) tam lectiont 
sua, que. erat et multa et varia-et assidua,' quam | 


. studio eo, quod homines Ptòlemaicee ætatis tene⸗ 


bat, antiqua et minus rulgo nota cognoicendi. 


A tenuìibus initiis profecta ars tam leeta mox ce, r 


pit incrementa, ut ex tot viris; qui Alexandrie 
eo tempore ad historias conscribendas ânimum 
converterent, vix unus aliquis accuratìorem «pi 
ey neglekisse videatur, etsi (quod recte 1, cit. 
shonuit Heynius) judicium satis exploratum ferri_ 
nequit, quandoquidem ex omni hoc historicorúm, 
numero nullus da hostrain ætatem servatus est, 
Risi quod, quæ ex fis hausta sunt, menibus t te⸗ 
rimus. Vr nd 7 
Qualiseuhque vero ofiierit sta «plots, videtur 
tamen magis in rébus undique cogcervandis ordi 
nandisque- quam in testibus di ligenter comparan- 
dis cifandisque occupata fuisse:: Id ‘saltem nobis 


— 


persuadeht seriorum apud Græcos historicorum 


dpefa, ex quibus certe nonnutla partim ex: histo= 
rijs Alexandrinorum ‘hausta sunt, ex- c‚ multa 


. 


)' De, Genio seculi prolemmorum· a Opuaculis 
Acad, Vol. I. Pag: loo. seg * 


- 


— 
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apud Diodorum Siculum, - Plutarchum et Alia 
num, partím ad eorundem exemplum conscriptz, 
v. C. ejusdem Diodori, Díonis Cassis, aliorum 





qui in fontibus suis afferendis neque assidui ne- 
que accurati sunt *). Ut nunc precipuos in hoe 
„ genere Romanoruní scriptores, qui post Alexan- | 
drinos floruerunt,, Livium, Sallustium, Tacitun 
“silentio’ pretermittam. Hos enim, qui magö 
‘ingetiosi quam curiosi essent; potius ad veter 
Grecorum, Herodoti,’ Thucydidis, Xenophon 
tis exemplar, quam ad Alexandrinorum (quibus 

curiositatis plus quam ingenii, recte adscribit) 
sese composuisse, non est quod mirerig, 

Que cum ita'sint, Eusebius certe primis 
historicis, qui accuratiores citandi formulas adhi- 
buerunt , adnumerandus est. Quid, quod, si 
et honorem principis vindicarem, non contra am- 
nalium testimonta facerem; cum vero in re de- 
bia aliquid definire sit temerarium, acquiesci 
mus in ea laude nostro adserenda ‚ qúam nemo 
facile ei denegabit;’ At, inquies, fac Eusebiun 
vel omnes Alexandrinos (qui -procul dubio in 


e . be 

%) De Diodoro vide Commentt. Heynii sæpe laudt 
tas; de Dione Cassio Dissertationem B. Thorlt 
gij, V. Cr: ín Opusculis Academicis Vol, L. 
Pag 254 SCT, 
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8 e hi . . . . 
studio’ historico uti in ceteris artibus precipui 


ejus magistri fuerunt) excerpendi alligandiqùe 
diligentia superasse: ea tamen virtute non con- 
tinetur nisi exigua, forsan infima, criseos histo⸗ 
ricæ pars; quid igitur de ceteris critici historici 
offictis? num eis eadem fide, eoderaque successu 


aatisfecit A 


Que Apestiones ut rite expediantur, ad 
certa quædam genera revocanda sunt critici hi- 


storici officia. - Videntur’ vero hec mili potissi=" 


mum tribus rebus absolvi, primâ, cum nihil 
temere, nihil sine autgritate, sed omnia ido- 
neis testimoniis stabilita et adserta narrantur, 


alterd, cum nulla narratio, sive fabulam aper- -· 


tam, sive verì disgimilitudinem prodens, sine 


judicio et previo examine „almittitur, tertiá, 
cum inte» plures de. eadem re narrationes, que …- 


quidem ‘per se non sunt improbabiles, sed tamem 
aut veram, contradictionem,' aut saltem evarrioipa- 


ziav involvunt,.sive delectus instituitur sive con- 


ciliatio tentatur. Quod triplex munus si quis 
in rebus corroborandis, dijudicandie atque imvi- 
cem comparandis positum . esse brevius- dicat, 
mentem meam Attinsit, megque sibi habet con- 


sentientem, _ 7 


é e J , 
Theol. Viblüoth. 4BD, 2812 S 


1 


vt 


, 


/ 


Ee 


- 374 
Primo afficio quomodo functus sit Ruscbias 
magnam partem jam vidimus. Vix semel aut 


‘bis lectorem de fonte, ‘ex quo mamavit narrztio, 
ineertum, relinquit, © Utrum id, quod narrzt, 


ipée viderit, an ab aliis audiverit, an alicubi 


Yegerit, ‘semper fere aut aperte prodit, aut sub 
obscure innuit: diligentior tamen in iis distin- 
guendis, que aliis, a se aut lectis aut interro- 
gatis, accepta retulit, quam in locis, ubi ta- 


quami auTorTHS ioquitur. ‚Verum etiam i hik 


raro hesitabis, quod. experientia edoctus sciscere 
autumo, cum Eusebio nupêr, hujus quoque rei 
ratione habita, perlecto nunquam propemodum 
de iis que ipsius testimonio ‚ et que aliorum de- 
berentur, dubitandi occasionem invenirem, Non- 
nisi in uno loco, sc. Vit. Const. III, 8 hes 
non tam de erroris obvii autore incertus (nam is 


videtur esse Eusebiùs) quam de pacto, quo autor 


in ejusmodi errorem delapsus sit,» Falsus enim 
ibi reperitur ìn re, ques ei testatissima esse de- 
bebat, in-numero presulam, qui Concilie N- 


ceno interfuerunt, indicando. Scribit nimirum 


episcopos ‘ducentos et güinguaginta ibì fuisse Co 


… actos, cum vulgaris fama et recentiorum plero- 
rumque consensu probata ferat trecentos et ou 
decim ibi consedisse. SIC ex guïtiquis (observant 











275 


Valesio in gnnott, ad h. 1) Athanasius ìn epistola 


%. 


ad Africanos’ episcopos non procul ab initio, Hie 


larxius in libro contra Consfantium, Hiefonymus 
in Chronico et Rufinus*), Ostendunt tamen alid 
indicia, non omnino de numero inter veteres 
convenisse; tdem enim Athanasius (quamquam 
ipse in Coucilio partes Eusebianis non multo in- 
feriores tenuerat) alio in loco {in epistola de Sy- 
nodi Nicene decretis) minus fimîte loquitur, 
„cum Patrum Nicænorum numerum trecentos 
plus minus effecisse asserit; Eustathius vero, 
episcopns Antiochenus in homilia quadam {de 
verbis Salomonis in Proy. Dominus me creavit) 
duceritos circiter at septuaginta Dog Haime dicit. 
Docet nos hec inconstántia, patres Niceee coäc- 
tos non accurate nunferùm presentium subdux- 
isse, nec justum catalogum contexuìsse: quod 
sì quis mirum putet, cogìtet in hoc concilio; 
omnium universalium primo, res non:ea cura 
neque eo ordine, quo in gequentìibus, transactas’ 
fuisse, quare de ipsorum decretorum integritate 
. justa dubia moventur. Ílla vero historicorum - 
&suseaia, in episcopis- computandis ex eo oriri po” 


*) Etiam Socrates Hist. Eccl. L. IL. c, $. numero, 
CCCXIIX. calculum suum addit. 


G a 


\ 






tuit, quod nonnulli omnes, qui adfuerant, n 
merarunt, alii vero nonnisi eos, qui symbol 
‘proposito subscripserant, omissis Arianis qui no 
mina sua profiteri detrectaverant. Sed hac etian 
conjectura admissa, justo tamen minor, widetur 
numerus, qui apud Eúsebium legisur; at fors 
tan corruptus est in hoc loco. textus, saltem apud 
Socratem (Hist. Ecol. Lib.T. cap. 8, ubi Euseiù 
“verba afferuntufS legitur TQtaxoorv. 

Quando vero non ex aurobig. emarrdt, ii 
literas vel testes 60 ‘frequentius provocat, { 
minus temere sibi cxedi vel. postulabat ve) er- 
speetabat, Et nescio an cupiditas, cujus in Vi 
Constantini non poterat non sibi comscius esse, 
bonum hunc tulerit fructum „ ut in illo libro 
fidem suam tot literis tam publicis quam privatis 
adstruxerit, Certe de erationibus Gonstantini di- 
sputans diserte testatur, se exempl gausa unam 
earum operi suo subjecisse, ne cui testimoniut 
ipsius inanis fabula esse videretur (Vit. Const 
L. IV. c. 32.). Alio in loco (V. C. L. IL, 23) 
duplex se in monumentis historie sue inserendis 
secutum fuisse consilium asserit, primum ut ips 
exemplaria apud posteros perpetuo cons@rvarel- 
tur, deinde ut narrationis fides ac. veritas confir- 
maretur ges 5 — —2 roy METGOD, oale 


7 — 
zov zwe). Nostrum autom neque examine, au. 
thentie monumentorum supersedisse, apparetex 
_ verbis, que superiera excipiunt: “Descripta. B 
autem est, ait interprete. Valesio, (scil. ea Con- 
stantini, lex; de qha sexmo) ex authenitico exem- 
plari legie Imperialis, quod apud nos servatur. 
Euíi Princípìs manu adposita subscriptio, oratio- 
nis nostre veritatem tanquam vigilto quodam ad. J 
struit. , on te 
Recte- quògue sentiebat Eusebius hocce 
verba súa confirmandi officium. non ubique sibi 
eadem religione esse òbservandum, minus utique 
necessarium in rêbus notis ac quotidianis, gra- 
vius in rebus vel ignotis vél improbabilibus, gra- 
vissimum vero in _prodigiosis aut miracubosis. 
Quam ob causam, sicubi id muneris- negligit, fit 
in rebus, ubì vìx aliqua ejus necescitate teneba- 
tur. * Quando in ejusmodî res, que, neque pro-_ 
babilitatis neque veritatis specie se commenda- 
rent, interdam incideret,'-bene vidit autoritatibus 
sìbî esse pugnandum. Dabimus exempla útrius- 
que Yeneris. Cum vix sperare passet, fore ut 
Christiani interposita sola sua autoritate mutuas 
Christi atque Abgari epistolas tanquam genuinas 
ampiecterentur, quippe que totam veterem ec= 
olesiam eo us{ue laterent, fidem eis fonte wo ae- 


{ 
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curate assignando conciliare stadet, H.E LI, 


13. At vera simulac ad prodigia narranda de. 
scendit, omhium minime preesidiis guis destitui 
velle videtur. Celeberriraa est narratio de visio- 
“ne, que Constantino contra’ Maxentium bellam 
preeparanti primum horis dìeì meridianis, deinde 


vero sequente. nocte contigit (Vit. Gonst. L. IL 


c.28 et2g.). Nonnulli quidem ob hanc narratie- 
‘nem, uti ob superiorem, malæ fideì crimìne no- 
atrum onerare gustinuerunt, sed frustra ct im 
merito *). Neutram fimxisse censendus est op- 
timus episcopus. De crisì ab eo in isto literarum 
commercio admittendo neglecta mox ‘ dispiciemot 
Sed veritatenz visionis Imperatoris non aliter lec- 
toribus suis persuadet, quam ut eis judicium de 
ea re ferre integrum relinquat. Clare enim fa 
tetur (k c. cap. 28.), ìncredibile quidem. prod 
gium hoc non immerita videri posse, at neft 


< 


*) De is seriptoribug, gui’ vieionem Gonstantinì | 


ad fabulas et commenta amandarunt , videatur 
Moshemius in Commentariis de rebus Christx 
norum ante Const. M. Helmst. 1753: pag. 97% 


li 
| 


— Historiam vero de Ahgaro. et Jesu, nec non’, 


epistolas utrimque datas finxisse Eusebium, st 


\ 


tor est, vulle, quoad sciam, cansentiente, | 


‘Ludov. Bourguetus in Biblioth, Tialica T. M. 
“Pe Mals SEH. — 


— — 


J J i ⁊ 
\ 
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esse Imperatoris fidam in dubjum vocare. Quod, 


„ex interpretatione Mosheraiâ, quam meam facere 
‚quan in } 


zaullus. dubito, hanc habet sententiam;: Credo 
ego, rem ita se habere, uti dizi, quia credere me 
Fassi ‘herus meus clementissimus. St alius idem 
zrihit narraret, ‚non. crederem; Non, sic loqui- 

tur homo falleúdi cupidus et pirum, fraudum, 
‘studiosus, *) . Or 


At, occurrit aiquis, in testibus. excitandis J 


historico non semperin proximis acquïescere lie 
cet, nam scepe ab aliis hauserunt, quæ referunt’ 
qudáre. ad illos vevolvityr fides.  Recte guides 
adeoque nova :laus mostno debetur, qui plerum- 
que: hanc etiam cautionem observaverit. Ut ab. 
eo teste, qui omnium fòrsan, quos ad partes vo 
cavit Eusebius, levissimus existimandus est, He- 
gesippo heic exemplum petam:;>ejus sì non om-. 
nes certe aliquot” fontes recenset poster. H.E. 


L IVc. 32., ©. Nonnulla , inquiens, ex Hebreo- | 


rum. Evàngelio et. Syriaco, item ex Hebraice 
lingva profert in mediuìn, ‘gatis aperte per hea 
significans se ex Hebreis ad Christi fidem trans- 


lisse, Alia quoque ex Judaicistraditionibusstripte 


minime comprehensis petita commemorat, 


« 
* 
— 


H Vid, Comment. de rebùs Christ, pag. 98% 
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Hactenus de primo criticì historici munere 
Judicium vero.subactum in historico postr- 


Tatur, ut sibi et a novis erroribus:(in'iis scilicet, 
que primus refert) et a peccatis aliorum, qu 
rum vestigia premit, autorum caveat. Utrun 
Eusebius satis ‘caverit, post ea, que jam dispu- 
tavimus, non'magis opus est anquirere: que vero 
et guanta utriusque, generis peccata nunc come 
‘gerit nunc evitaverit (neque enim semper hoc w- 
mine peccavit), hujus/loci est paulo fusius oter- 

dere. Nemo taimen: hic enumerationem omian 

| Eusebi errorum exspectet: neque enim id attinet 
post. egregias Scaligeri ac Valesii animadversiones, 
que. desiderantibus largäm prebeburt materiam; 
neque id nunc voluimus, quippe qui gene de- 
gustemus, non cataloges texamus. 

Ut igîtur a priori genere exordiamur, sæ 
pius ordinem temporum perturbat noster, unde 
non possunt non gravia oriri vitia. Ne in ipsis 
quidem Pauli apostoli rebus gest?s optimum or- 
dinem servat. Ut de conversione Pauli, “qua 
Jesu ad coelum adscensui nimis prope subnectert 
‘ videtur, nihil dicäm, cum hujus rei momentum 

nondum sit in liquidum adductum: “inter omnes 
constat, eam Pauli Hierosolymitanam profectio- 
nem, quam ad Tiberii tempera trahit moster 
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(EE. L. En e. 3 sub. finem), demam in Clau- 


dit imperium caderé: quod jam Nicephorus recte | 
vidit quare, ‚cum totum, hoc Eusebii caput ad 


verbum transscriberet, postremam pdrtem de in- 
dustria prètermisit, ne ‘in’ eundem'cum Eusen 


bio errorem incideret . - De alio ef quidem | 
gravìore Anachranismo. (H. E. L. H. c. 6.) in hie 


storia Pilatí cornmisso totam Valésit et doctam et 
acrem animadversignem adscribam: *” Hoc loco, 
inquit, perspicue  hallucirtatur Eusebius, qui 
putavit ea quæ Josephus refert de imagînibus Ti- 
berii a Pilato impomtatis. in urbem Hierosolyma, 


post Christi mortem, contigisse. Atqui Josephus. 


ipse testatur, id aceidisse initio administrationis 
Pilati. Sic enim scribit in Ibro IL de bello Ju- 


daico ren eis de ers 1ovdarav ertrpopos Ùxo mite zin 
Aaros etc. Idem quoque apertius testatur in lib, 


XVIII. Antiquitatum, | Missus est autem in Ju- 
deam Pilatus anno Tiberii duodecimo, - id est 


triennio antè baptiepum Christi. Absurdust 


igitur est dicere, ea que Judeis acciderunt di 
ante pässionem Christi, non ob aliam causant 
guam ob scelus illud in Christum admissum, ipt 
sis contigisse. Est et aliud quidpiam, quod in 


Ee. vid. Valesiì notam ad kh). - 


Ld 
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Eusebio fortasse quis possit reprehendere. Ex. 
stimavit enim Eusebius, unum idemque Pilati 
facinus tum a Philone tum a Josepho commeme- 
rari: cum tamem sì quis diligentius animum at- 
tenderit, due ille ac diverse res esse videantur. 
Josephus enim loquitùr de signis seú de imagini 
bus Imperatoris. Philo vero de &lipeis auratis 
qui nullam imaginem habezent, sed nomen dar- 
taxat Tiberij Caesaris, cui ‘dedicabantur, um 
nomine Pilati, qui eos,dedicabat. Preetere if, 
quod parrat J osephus, äccidit. anne primo alnt- 
nistrationis’ Pilati, tum cum Pilatus urbem ie- 
rosolymitaram primum ingressus est, Lllud an- 
tem quod refert Philo, peu potius tex Agrippt 
apud Philonem, func eontigit, cum Pilatus jam 
plures annos administrationis sue complesset, ut 
ibidem testatur, Philo *, , - At_quotiescungaê 
hoc pacto deliquisse ceusebitúr Eusebius, nullibi 
facile turpius, quam: H. E‚ L, U.c. 17. ubi The | 
rapeutas Philonis pra Christianis ab Apostoli 
institutis venditat, quamquam ipse apertum € 
roris indicium addit, cum ex libro Philonis de 
vita contemplativa prodit, istos homines habuist | 
scripta veterum’ qùorundam sue secte autorun 


Kad 


7) Vid, Annotationes Valèsii page 25-26, 








qui lege allegorice expassuisent, ® Quomodo, 
cum Valesio queesumus, hee de Christianis ac- 
cipi possunt, qui tum novellt grant et nudiuster- 
tius nati? ‘Qusnam sunt scripta illa? quinam 


vetusti, autorgs et ‚principes: illius secte ? Non’ 


‚certe prophetarum. lihri, Hos enim diserte ab illis 


distinguit Philo Respondebit Eusebius esse for- | 


sitan Evangelia et Epistolas Apostolorum; sed 
heec vixdum scripta efant Philonis etate: nedum, 
ut Apostoli et Evangeliste pro vetustis autoribus 


. haberì jam tum possent, preesertim a Philone,. 


dui et Apostolicorum temporum fuit «equalis, et 
cum Petro familiariter Rome versatus est, si 
Eusebio credimus: , An non ex bis aperte colli- 


gitur, Philonem eo in libro de Christianis non’. 


loqui? ).“ Sunt et alia argumenta ex quibus 


_ Mem probarì potest, que apud ipsum Valesinm 


videat lêctor plura de his.discendi copidus. 
… Rationem,. que Eusebium ad conjecturgm 
tam lever pt aperte falsam arripiendam adducere 


potuerit, video nullam nisi eam, quam jam supra - 
castigavimus, piam, quam vocant, in Christia- J 
os cupiditatemi. Optant scilicet cupidi homines 


rebus, quibus patrocinantur, summam dignita- 


*) Annotatt. pag, 31, 
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tem, et, et cum dignitas plerumque antiquitate 
acquiratur, summam adeo antiquitatem vindicare. 
Hic aut nullus finis, si quid video, nostro etiam 
in isto loco ob eculos versatus est, eorumque 


aciern ita preestrinxit, ut temporum discrimen, 
LE . 7 . 7 . 
licet satis patens, minime animadverteret. Pri- 


ma autem causa, cur tam in hoc quam in mul. 


\ ‘ . . . 
tis aliis locis tempora, et cum temporibus res 


confuderit noster, querenda est in neglectu Chro- 
nologie, qur jure a veteribus alter histori 
oculus dicta est. Cujus quoties immemor tut 
Eusebius, toties justas indiligentiee suæ dedit poe- 
nas, in errorum scopulos. delapſus. Si plura cu- 
pis exempla, adi H. E. L. J., 10. de pontificibus 
Judeorum, sub quibus Christus suo docendi mu- 
nere functus est (in quo capite hon sernel gravi- 
ter peccavit Eusebius *)): L, IV., 15., ubi nor 
nullos martyres, sub Decio demum ad supplicia 
ductos; ad M. Aurelii tempora refert **)» L. VI, 


9 Justo taimen acerbius est judiéium Strothü de 
„hoc capite (in versione Germanica’ nono) Tom. h 
pag. 53. not. 5. "Das ganze Kapitel euthilt 
nichts als ein unhausstehliches Geschwätz, voll 
von. historischen Unrichtigkeiten und “Wider- 
sprüchen. ‚ - 


**) ‘Vid, ‘Strothium Tom, IE. p. 26g et Vales, ad hl 


& 








14) ‚ de quo videantur commentatoren, Vatesias” J 
et Strothius. — In numero pecchtorum Chrono- 
logicorum tamen non ea loca pono, in quibus. 
Eusebius aliquid xara zorgen, ordinis. forte À 
quem realemm dicunt, ratione habita, exponit, 
v. c. B E. V.. 28. ubijdm sub Victore, episcopo 
Romano, hereseos Artemonis mentionem facit, « 
quamguam ea serius demum inclaruit; sed, cum 
Theodotus, qui Victore sedem Romanam adhuc 
tenente publice prodiit, hic tanquam heereseos 
Artemoniane sive verus autor sìve antecessor ree 
presentetur, non a loco alierum erat ipsius quo- 
que Artemonis mentionem inJicére, ‚Nemo sane - 
in lectione annalium tam hospes est, ut nesciat, 
ejusmodi zoon pers etiam in iis; qui alias, anno= 
rum ordinem sequantur, sæpius occurrere. | 
Restat vitiorum, quotquot in autore inveniri 
possunt, longe pessimum genus, inconstantiam I 
puto sùimetipsius: cujus non omnino immune, 
nostrum declararunt critici. Reperjuntur utigue 
tamin ipsa. Historia Ecclesiastica sola spectata,. 
quam in eadem cum aliis Eusebii operibus com- 
parata, nonnulla contrarie dicta sibique invicem 
repugnantia. Henricus Valesius, interpres Eu- 
sebij longe doctissimius, occasione ejusmodì dis. · 
sensus (H · E‚ L. IV, €. 1. ubì Primus,’ épiscopus … 


ne 


« 


e 


give ea exscriptorum est culpa, sive. Hieronyzi 
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Alexandrinus, , anno duddecimo imperũ Trajani 
diem supremum obiisse fertur, tum tamen mon 
ejus secundum Eusebii Chronicon in annum decì- 
mnum Trajani cadat), testatur, „’se in agnis epi 
scoporum tam Romanorum quam aliaram urbiom 
digerendis observasse Chronicon Eusebii plerun. 
‚que dissentire ab Historia ejus Eoclesiastica *) 


interpretis, sive ipsius Eusebii.,, Addidi poste 
mà verba, quia inde forsitan aliquid preesidi ad | 





hanc aovsacias <ulpam ab Eusebio amoliendam 
peti potest. Sunt tamen hujus generis vitia apud 
Eusebium nimis multa, quam ut ea omnia inter- 
preti et lihrariis imputari queant, Exempla quz- 
rentibus dabunt H. E‚ LIV. cap. rr. et 15.3 plat 
vide apud Scaligerum, Valestum et Strothiun 


annotata. Hec, nisi fàllor, Eusebi peccata 


‚ imprimis cogìtavit Scaliger, quum durum de 
multis illius erratis judicium, a mobis supra ël- 
latum, faceret. 

Quiautem, Marte proprio pugnans, a apsu | 
sibi cavere nequivit, in eo tanto minus. exspéc- 
tanda est errorum alienorum immunitas, quo in 


” 


°) Idem evictum dedit Sca iger in Animadversion 
bus ad Eusebii Chronicon. , j 


1 
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_eertius aliquis vulgo suppetiis auxtliatricibus fidit. 


Nonne quotidie vel optimis historicis accidit, ut 


in rebus a se exploratis satis securi aliorum ve⸗ 


stigiis insistentes labantur ? ’ Postulat tamen’ hi. 
storie sanctitas, ut omnes errores ab ejus civitate 
eliminentur, quod nullo modo fieri potest, mist 
recentiores historici in supetiorum errata dili: 


genter. inquirant et graviter animadvertânt. … 


Hinc quoque Grammius zostras, seculi sui de. 
cus, infer multa alia, que de hictorie legibus 
egregie disputavit, * rect@-dixit, veritate Aon 
mirus infringi ab eo, qui festinatum opus, las 


borisque et solicite investigationis fugam sìngu- 


lis in paginis indicans literario orbi. offert, quam 


ab eo, qui vel invidia et odio vel amore assentas. 


üoneque a veri studio distrahitur *). … 


Quicunque igitur in historiis fabul atur, sive … 
. ipse éive alius est fabularum autor; haud imme- 


Tito male audit et gravitatis historie violate: po= 
stulatur. Diversa. tamen ‘est (quod supra innus 


imus) fabularum historiis insertarum ratio. Sa- 


tis eniin inter omnes antiquitatis peritos conve- 


„nit, non omnes fabulas ex veterum historiis ex- 


purgandas esse; multas potius jucunditatis, alias 


9 vid, Prefatiodem ad, Gimbriam Utexatam pe 4. 
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veritatäs: adeo causa retinendas esse, Sunt enim 
ceepe veritatis involucra. Itaque non Eusebium 
vituperamus, quia tot res vetere fama acceptas 
(gamle Sagn, dicimus Dani) quas nuuc ægre ig- 
noraremus, posteris tradidit: sed quia eas, st 
falsee sunt, absque nota censoria demisit, et ubi 
fabulose i. e. veritati mixtee sunt, non veritatem 
eruere couatus est, quod negotium el, si crisin 


necessariam adhibuisset, longe melius successis- 


set, quam” nobis, . qui multis. veri investigandi 
eubsidiis, quibus ejus etas instructa erat, sumus 


‘destituti, Utrumque vero ab Eusebio non semel 


geglectum esse, nunc multis probare non attinet, 

Ne vero in virum, de rebus Christianorum 
et adjuvandis et perscribendis optime meritum, 
injurii esse vidermur, haud diffitendum, non- 
nullos viros doctos, que in iis erat sagacitas aut 
severitas, in fabulis apud. „Eusebium rimandis 


. protrahendisque p3ssim nimios fuisse, atque ul 


terius, quam crisis sobria, et madesta patiatur, 
processisse. Fn his primum locum tueri Scalige- 
rum, neminem latet. Qaare haud iramerito 
cum alii tuïn H. Valesius pluribus in locis Euse- 
bium ab illius criminationibfas purgatum iverunt. 
Instar omnium vexatissimum loeum H.E, TIL, 
ao, affero, Inest narratio Hegesippi de propin- 


\ 


: , 
$ — 
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quis servatoris (scil. nepotibus Jude, fratris Jesu 
Christi) sub Domitiano in jus vooatis atque: ab 
ipso tyranno, stirpem „Davidis regiam pertime- 
scente, exarninatis, sed:ob irropiam suam ac vi- 
litatem impune demissis: quam historiolam Eu- 
sebius, absque omni disbensùs siguificatione’, | 
calculum potius suum addens refert. Multa in: — Ì 
hac narratione temere prorsus. reprehendebat Sca- 
liger, v. c. ubi contendit (Animadversionibus | 
P. 187) nullum unquam Judam fratrem Domini | ’ 
exstitisse. Largiamur, Hegesippum, genio suo 
indulgertem,: etiam heic'id, auod vere gestum 
esset, sermone insolentiore, ut loctores in stu- 
porem conjiceret, peäwjulum exornasse : attamer 
in ipsa re, quod etiaxilpùper. observavit vir e no- 
dtratibus celeberrimus F. Münter *), hihilest quod 
aut fidem superet,aut veritatis specie sit destituturn. 
„Verum enimvero ubie. rationibus probabilibus " 
… res aliqua estimanda est, trite illius sententiee 
semper memores esse debemus, multa' esse vera 
quœ non sunt probabilia: quâ ‘observatione ne. 
_… scib an, alia sit aptior ad modestiam eamque, que 
antiquitatì debetur, reverentiam Criticis peníitus 


eens 


ij 


%) In historia vexationunt veteris eccleile, inserta. 
„ Actis literariis Synodi Sieelland, Vol. I. p. 533e 


Thyheol. Biblioth. 4BD. 1819. oe T 
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3nstillandam. Sed etiam ii, qui hüjus sententie 
sunt teracissimi, fateri coguntur, Eusebium in- 
terdum sibi a Fabulátoribusi imponi passurg fuisse, 
et, quod peius est, euri, „cum fabulas illorum atque 
errores transscriberet, a calumnia non sibi cavisse 
addenda cum Curtio (qui, si quis, in historiis nu- 
gator censendus est), “ Equidem plura transscribo 
quam eredos Nam nec affirmaré,sustineo, de qui- 
bus dubite: nec subducere que accepi *), Sed 
‚ …autoritate eua potius varias. aut aperte falsas aut 
saltein: fabulosas naxrationes pösteris commendare, 
satsegit. E graviorum errorum numero quatuor, 
qui nobis. maxime miemorabiles videntur, heic 
‚enotare placet, gucrunù primum ‘Eusebio persua- 
‘sit pia: qùedam frauss $lidéras puto Jesu Christi 
et Abgari mutuas H. E‚ In J. c. 13), alterùm eì 
‚Ámportavit autoritas Tustini Martyris (de statua 

… Simoni Mago Rome erecta H. E. II, 13); ter- 

Hum Hegesippi ‘Jevitas ( miraculosam narratio- 

„nem de morte. Jacobi Justi, H. Ë. II, 23-), quar- 

‚ tum,vero Clementis Aïexandrini’ audacia, ani- 
lem quandam fabulam (de Joanne Apostelo) pro 
veritate venditantis H. E. III, 23. De tribus po: 
7 sterioribus narrationibus non opus est plura di- 


, - « 
N . . . / 
.52 


#) "De rebus gestis Alezandri M. Le IX. c. 1e 


— 
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sputare,- cum omnium Criticorum coriserisu jam * 


dudum explose sint. Sed de epistola Abgari ad 
Jesum data, et responsorfa dervatoris diu obtinust 
inter doctos suffragiorum diversitas, dum non- 
nulli, sive auteritatem Gelasii, Pontificis Ro- 


mani (qui im Concilio Rome habito a. 494. 


utramque epistolam supposititiam esse censuit), 


sive ipsiús reì improbabilitatem secuti, has lite-_ 


ras falsas et ab Edessenis fictas judicarent, alii 


vero, inter quos Grahium, virum alias sagacissi- 


mum deprehendes *), earum ipyvyororyra Vindicare 
studerent, Mediam inter, dissentientes viam in- 


gressus est Jos. Simon Assemanni (Bipl, Orient. 


Tom. 1. p. 554 et Tom. HI. P. II. p. 8.) qui ipsius 
quidem Abgari epistolam recipit, Christi vero 


literas ex verbis ejus a legato Abgari, ad eum 


misso, contextas esse opinatur: cujus opinionis 
autorem Rob. Bellarminum habuit. Nec ea dis- 
plicuit Bayere (in Historia Edessena' p. 109. **)). 


Sed de hac miediatione ultprius disserere non at. 


tinet, cum Grabius ne ‘iis quidem argumentis, 
que contra harum epistolarum authentiam pro- 


N, 


*) In Spicilegio Patrum. preefat p. 1 seg. ‘et ín no- 


‚tis p'stz.seg * 
") Cf. Moshemti Commentar, de rebus Christ, ante 
Conet. M. Pag: 72e 6 


—38 
ed 2 7 
« * a « 
Kd pn hi 7 
- 


— 


| 


nedum ut, occurrerit rationibus, quibus hanc 


dissertatione peeuliari, que legitur in Biblict 
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posuissent critici etate eo superigres, satisfeceri 
judicibus certe- Itti gio et Jo. Alb. Fabricio ” 


bulam omui veri specie exuerunt duo imprimi 
recentioris evi historici, - Isaacus Beausobre (it 


German. Tom, XVIII. P. 10. seg.) et Jacobus Ba- 
nage (Histoirp des Juifs, Tom, TI, chap. XVIIL E 
la Haye 1716. pag. 503. seq. **)). 

Sed guamvis heecce exempla satis superque 
evincunt, Eusebium critici historici munere non 


. rite, functum esse, haud tamen item inde efia- 


tur, eum gugatorum more quascumgue res ob- 


— 
Ld 


“) Vid. itigli „Historie eccbes, primij seculi capita 
selecta. Lips. 1709. pag. 9. nec nod Fabric 
Codicem Apocryph, N. T. Tom. J. p. 320. 


*) En judicium ejus de crìsi ab Eusebio in hac rt 


neglecta 4. c. pag. 504: ”I vest trompé son 
vent; d’ailleurs, il m'avoit point Gomgulsé les 
„lettres d'Abgarus sur les registres publics. I 
n'avoit poit examiné les archives d’ Edesse, por 
voir si on n'y avoit point inseré cp Momumert 

… honorable à l'eglise du lieu. Combten y'a-t-ì 
d’ histoires fabuleuses dans la plûpart des wills 
des eglifes, et des monasteres, 'sur leur orig? 
et leur fondatfron, qui sont fausses? Cependast 
elles sont couchées dans les registres, et cous 
vées dans*les archives etc. 


+ „ ' 1 ‘ 
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vias, veras Falsas, graves leves,. absque omnî 
discrimine arripuisse posterisque tradidisse. Gone 
trarïum jam primo intuity apparet, simnul ac pau- 
citatem fabularam errorumgue ab ipso tradito« 


rum cum rerum gestarum, in operibus ejus vere 
et sìne fuco expositarum, multitudine comparas.. 


Quam eompardtionem stad rationes arithmeticas 


revocare juvaret, vit unus error contra centum 


verás narrationes repireretur. Neque id unice 
fontium puritati testiumque veritati, quibus. usus 
est, debetur (quamquam utrumque étiam in cen- 
sum venire debet), verum interdum quoque judicia 
ab Eusebig in veris a falsis discernendisrecte ef 
feliciter adhibito. ‘Hoc maxfme ei contigit in re- 


bus, quee jam tunc temporis dubiæ vel fraudibusob- _ 


noxie videbantur. Ferebantur, que notissima est 
res, in vetere eoclesia multi libri supposititti, ve- 
neraudis apostolorum nominibus inscrtpti, in qui- 
bus indagandis atque à genuinìs sejungendis, tota 


optimorum doctorum ocoupata erat industria: ne- | 


gotium absque dubio gravjssimum, idemque haud, 


raro difficillimum! De gravitate ejus nemo du- - 


bitaverit, cui puritas religionis Christiane, 8 
genuinis fontibns tantum hauriend®, curee, cordi- 
que est. Difficultas vero non tam in impostorum 


operibus ab apastolarum dignoscendis posita erat 


N . 


— 


24 OC, 


J En, J 
(sunt enim illa maximam partem fuco adeo tur 


pi obducta — vid; Fabricii Cod. Apocryph. N.T. 


— ut facile veram suam originem prodant) quam 
in iis libris, quorum quidem antiquitatem et pre- 
stantiam, sed non item apostoligam autoritatem 


testabatur prisca ecclesia, ab. apostolicis segre⸗ 


gandis. Cum vero utrumque hocce negotium, 
nisi absolveretur, certe adjuvaretur veterum 


doctorum atqüe ecclesiarum testimoniis de libris 
tam genuinis quam súpposititiis investigandis 


ponderandisque, id haud ultimem muneris sui 
partem esse voluit nester, ut. undique in histo- 
ria sud ecclesiastica colligeret, que ad Novi Te- 
stamenti Ganonem rite constituendum facere pos- 








sent. ‘Agnovit jam dudum posteritas Christiana 


insigne meritum, quo Eusebius sibi eam hoc no- 


fMine' devinxit. Preter. nobilissirnum locum 


(H. E. L. ID. c. 25) „in quo tänquam ìn nuce 


omnium a sé hacce de re institùtatum inquisstio- 
num nucleum comprehendere voluit *), passim 
de veteribus libris; tam veris quam falsis, eo- 


… rumque hpdicis disputat, ut appareat ipsum sine 


— 


5 De gravissimo hoe loco conf, inprimis J. E. Chr. 
Schmidt Deber den Canon des Eusebius, in Hen- 


kij Magazin für -Religiensphilosophie, Exegese 


‚und Kirchengelchichte, V. Band. 3. St. p. 457 
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examine neque illos amplexum fuisse, neque ‘hoe 


respuisse. Videantur ex. gr. sequentia loca H. E‚” 

II. 15. ubi veterum traditiones de Evangelia 

. Marci collectas: comparat; H. E IL, g.-ubi Acta 

Pilati falsa esse Gemonstrat ; H.E L. IL, c. 3 
in quo loco aliquc. Libros, qui ejus tempore a 
| monpnullis Petro triBebantut, rejicit, quod a ve: 

teribus;non essent laudati. : 

En Videmús -igitur Kusebium. ‘cautjorem atque 
feliciorem fuisse in ertoribus evitandis, ubi pfe- 
cedentium vestigia terrebant, quam, 1 locis, qui, 
quamvig insidiis pleni, expediti tamen ipsì vide. - 
bantur. Qui sibi bdne fidei consciusest, alie- 
am perfidiam raro suspicatur,„ nisi aut suo. aug 


* 
ka 


aliorum pericula edocptur. vel saltem excitatur. 
„Hinc quoque bonum nostrum episcopum in alio- 
rum dictie transscribendis nimis securum vulgo. 
° animàdvertimus, „adeo ut, vix semel aut bis testi. 
‚bus suis, vel levioribus, se diffidere significet. 
Papias ex tot scriptoribus Christiahís-unicus est, 
quem pusillo ingenio præditum fuisse fatetur , 
H. E. L. III., 29» soda yap Tot J @Y TO HOU. 


467. » que, commentatio danice versa êxstat ad 


‚ Calcem. versionis Danice, Introductionis Haenle- ‚ I 


‘nii in N. T. Vol. Primi particule pride, in ap 
- pontichhrs Pp2h : 


« - 
6 - 
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Alio tamén in loco (H.E. L. TIL c. 36 ab init) 
eundem. ex magna facundia et eruditione 'laudat, 
. Hegesippus vero, quem Papia vix in ‘historici 
‚graviorem deprehendpe, locupletissimus testis 2 
eo vocatur (H. E. L. III, 16. sub finem)). Equi- 
dem non ìs sum, qui tôt hodiernorum historico- 
rum pruritum, superiores, quibus fere omni 
debent, perpetuo lacessentium, probem vel com- 
mendem; mihi potius videtur Diodorus Sica- 
lus. *) ‘recte Timeum **) reprehendere, quod 
tantopere invehatur ‚in historicos priores, ntt 
ullum eis venie locum relinquat, ettam cum s 
dulo darent operam ne a vero aberrarent: sed 


‚longe aliud esse, majorum errores im vidiose cat- 
pere, aliud vitia eorum corrigere vel saltem ri- 
tare, quis mon videt? Quare vellem Eusebium 
in testibus suis dijudicandis 'szepius quam in uno 

Papia pium et doctum Christianum a bono histo- 
rico sejunxisse. | 


Tertium, quod critico rerum scriptori it 
junximus, negotium, in ‚variis de eadem re oh 
viis narrationibub invicem comparandis, et, a 


5 Bibl. Histor. L. XIII. c. go. pe 614. edit, West 
lingii. ‚ 
%%) Idem Timeeus a Cornelio Nepote malediceriui 
mius vocatur. Alcibiad, Ge ile * 


„ 
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ed speciem tantuim contrariæe sunt, conciliandis, 


si vero psa re sibi repugnànt, in altera:alterì 


preferenda positum est. Neque hanc muneris 
sui partem ómnino neglexit Eusebius. Ex prima, 
in quam offendebat, h@jus generis. diffi cultate 
Cepugnaniiam puta, que farrationibus Josephì 


et Luce de primo Judeis a Romanis imposito - 


censu inest, H. E. I, 5) facili, quidem negotio 


se expedivit, asserens descriptionem, census, te- 


ste Luca sub. Quirinio ‘Syrie preside factam, 


eandará ese, cujus quogue Josephus‘ mentionem ’ 


Facit, ‘At eum minìme latuit, Lucam testari 


eam descriptionem factam esse Herode gdhuc 


regnante, Josephum vero, eam demum póst 


relegationem Archelai contigisse. Gredidit igitùr 


absque dubid Josephum in tempore indicando 
falsum fuisse. , Et, quamvis id auspicari quam 
probare sit facilius (eum Josephus alias in rebus 
populi et eevi sui sit diligentissimus scriptor), Va. 
lesius tamen, quisconamina tot aliorum docto- 
rum istain repugnantiam conciliandi cognovit, 


ab eadem sententia minime est alienus. Nam, 


inquit, ex duobus alterutrum falli necesse est. 
Quod cum de Evangelista dicete aut omnino 
suspicari nefas sit, satius est in J udaicum scrip- 
torem causam erroris conjicere.,, Satius, confi- 


t 
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teor, sed an simul justius, aliis dijudicandum 
relinguo. Nam ‘de, autoritate Luce in hoc loco 
“contra Josephum vindicanda videant Novi Testa- 
‚ menti interpretes Nobis heic sufficit observas- 
se, Scaligerum immerito ob hanc narrationem 
Eusebium reprehendisse, quasi duas descriptio- 
ries, alteram sub Herode factam (de quo Lucas) 
alteram post relegationem Archelai (de qua Jose- 
phus) inter se confuderit; ipse potius Scaliger, 
_ „quod recte ad h, 1. monuit Valesius, gravisime 
fallitur, qui nullo autore fultus duas descriptio- 
nes nobis obtrusit, cum nam tantùüm fuisse et 
Josephus et Lucas ipse condirmet.„ ‚ 
Gravissimi, ‚gui piùm nostrum episcopum 
suspersum tenuerunt, dìssensus, absque dubio 


querendi sunt in ipsis sacrarum scripturarum 


evavriopavois, quæ tanto magis eum offendere de- 
buerunt, quo tenacior etiam in historicis suis 
„operibus fuit consiliì, veritatem religianis Chri- 
stiane vindicandi adstruendique. Omnium vero, 
- quotquot Novo Testamento messe videntur, dis- 
sensuum gullus eo, qui in genealggia Jesu du- 
plici apud Mattheum et Lucam reperiri videtur, 
_golutu est difficilior, Quo tamen minus solici- 
tum is diu Eusebiufn teueret, fecît felicissima 
sta Julii Africani hypothesis, ek qua apud alte- 


ie 
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N J . | 
rum Evangelistèm nominantur ,- qui ex natsiree 
‘ordine Christi majores fuerunt, apud alterum 
vero, qui ex legis Judacie (leviratus) ordine pa- 
rentes 'ejus dicebantur; Acutam hang binas ge- 
nealogias concìliandi rationem suam fecit Euse- 
bius H.E. L. 1,7. ipsa Africani ‘verba ex epistola 
ad Aristide ‘transscribéns Equidem non igno- 
ro; varia contra illam Africani, conciliationem 
moveri posse, et À recentioribus graviter esse 
mota 5 sed omnium, que ad istam disharmó- 
niam tolleridam: disputarunt veteris ecclesie doc- 
tores, nihil hypothest Africani speciosius, nihil 
probabilius mihi quidem viëum fuit, quare Eu. 
sebii delectum in ea sententia araplecténda mon 
possum non laudare. 

Cum vero Eusebius preter Christianos € et Ju- 
deos, interdum etiam gentiles scriptores consu- 
leret, „inter hos ac illos quoque dissensus oriri 
pótuit, et vere ortus est. Heic vero justi urbi- 
tri partibus quo minus recte fungeretur, impe- - 
diebat summum ejus, de quo supra diximus, 
partium Christianôrum studium. Exemplì loco 
Sumamaus celeberrímam narrationem de pluvia 


9 Imprimis ab Henrico Eb: G. Paulo, V. C. vid. | 
‘Commentar über das nêse Testament. Toin. L 8 
Pag. abo. edit. secuude,"1804. 
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exercitui Marci Aurelii Imp, contra Germanicos 
bellanti propter preces militum Christianorum a 
Deo preter opinionem demissa (H. E:V.,5.). Hic 
in duplicem errorem incidebat Eusebius, quia 
duos scriptores Christianos cæce sequebatur. 


. Apollinari nimirum credidit, legionem totam ex 
Christianis dompositam tunc temporis in castris 
| 


Romanis militasse, atqué Imperatorem hujus le- 
gionis precibus imbrem cum fulminibus delap 
sum, adeoque servati exercitys gloriam tribus 
8e, ingensque ejus meritum Fulminatricis cogne- 
mine honestasse; utrumqúe vero falsissimum 
esse demonstrarunt post Scaligerum et Valesium 
multi docti viri *). __N eque nrinus errayit Euse- 
bius in iis, que post Tertullianum narrat de li- 
teris quibutdam, Marci publicis, quibus Christia- 

porum pietgtem laudasse atque hostes et accnsa- 
tores eorum compressisse fertur. Tertullianum 


‘hic falsum esse et procul dubio cogitasse edictum 


Antonint Pii ad commune Asie, evictum dedit 
Moshemius loco nuper laudato, in quo simul, 
quid in tota re verum, et quid veri simile sit, 


more suo h. e‚ solide ac ingeniose exposuit.' Id 


; 


Ld 
8 
- . 


*) Videatur ante omnes Moshemjus in Comment. 
de rebus Christ, ante Const. M. p. 248, set. 
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vero ei contigit, “dum extra partes positus testie 
moria Ghristiamorum scriptorum cum Romano-. 
rum rmanumentis compararet. Quod sì fecisset 
Eusebius, nec peccata jam memoratà commisis- 
set, nec omnino hic, ‚ubi omnia, que evene- 
rant,- ex communibus nature legibus viribusque 
facile expediuntur, extraofdinarium. divine Pro- 
videntiæ documentum queesivisset. At quomodo 
se gessit Eusebius? Significat quïdem se novisse 
longe diversain' Gentilium quorundam scripta 
rum *) narrationem de hoc: prodigio (mam ill 


ad 
3 


*) Non quidem horum nomina indicat Eusebius, 

sed ex elassicis, quorum hacce de rè scripta ad 

nostram eetatem pervenere, autoribus, Dionem, 

\ Gassium puto (Hist. Rom. L. LXXI, cap. 8. cum 

correctione Xiphilini epitomatoris c, 9, p. 183 

et 1183. edit. H. Sam. Reimari) Tulium Capito- 

linum (in vita Marcì Aurelii) Claudianum’ (in 

Gentulatu VI, Honorii) e} Themistium (in oratio= 

ne quadam ad Theodosium Imp.) , nonnisì duo 

priores sunt Eusebio cetate superiores: eorum 

vero proptér ignorantiam linguee latine tantum 
unum, scfl, Dionem Græcum, legere potuit. — 

Superest quogque adhuc columna Marco Romes 

dedicata, in qua Jupiter Pluvius largo ijnbre 

N Romanos siti tabescentes in vitam revocans cer- 

nitur, que si Eusebio innotuisset', ‘eum falsita- 

| tis Apollinaris atque Tertulliani jn hac re coal- 

guere potuisset, | 


Zos 


guoque rem in prodigìis posuerunt, vid. Dion. 
loc, cit); sèd tantum abfuit, ut mnarrationes 
utrorumgue scriptorum per se fide indigns con- 
ferendo atque examinando veritatem eruere co- 
naretur, ut patius, Gentilium testimoniis sepositis, 
ad Christianorum sententiam non magie probabi- 
lem manibus pedibusque iret; hunc in modum, 
ex interpretatione Valesii, disserens: ”’Átque ea 
res tum a scriptoribus a fide nostra penìitus alie- 
niss quibus cure fuit res eo tempore gestas me- 
smorie snandare, tum a nostris etiam hominibus 
refertur. Sed gentilium scriptores „ utpote a re- 
Jigioúe nostra ‘dissidentes, hoc quidem miracu- 
Jum commemorarunt: non tamen id, nostroruar 
| precibus factum esse confessi sunt, . ‚Ne ostri vero 
„utpote , veritatis cultores simpliciter atque inge- 
nue rem ipsam' literia mandarunt., ‚…— Läceret 
heic o piam simplicitatem exclamare, nisi res ad- 
modum seria, gravitatis nimirum historice et 
existimationis Eusebii, ageretùr. Nunc dolen- 
dum est, optimum virum non æque a falsis et 
cupidis testibus ac ab impostoribus” perfricte 
_ Frontis sibi cavere potuisse, s 
| Eodem igitur, quo post, ceteras bujus dispu- 
gationis pasticulas finitas, etiam post hanc po- 
tremam \zedit res, Eusebium utique veritatis 
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J 
amantissiĩmum fuisse, sed certam quandam judi. 
cij levitatem, piumque, quod dicunt, . partium 
Christianarum studium sepius in caúsa fuisse, 


à 


cur veritate non cerneret. Licet igitur in eum 


Quinctiliani de Seneca sententiam, nonnikal 


temperatam, convertere: Velles eum sua füde 
scripsisse, alieno judicto, nam st aliqua contem- 


sisset, si parum concupisset, $i non omnia sua 


(i. e. Christiana) amasset: consensu potius erudi- 
_torum, quam piorum amore comprobaretur. Multa 


“enim (ut dizi) probanda in eo, multa etiam ad. 
miranda sunt: eligere. modo cura sit, quod utinans 


ipse fecisset. Nam illa natura, que optima sem. 


per voluit, digna fait, quae. prod velie, ies n 


ret *) 


«- * ij 


) Ipsa Quintilieni verba vid. Inst, Orat.L. x. —*X 
sub ſinem. 
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NL 
Eſaias ste Kapitel. 
Cͤbarbeldet for Beiftlighedens leerde Beſtjeftigelſe 
Viborg Stift, for Landemodet 1812, af J. Stek 
holm, Amteprovſt og Sognepreft til Vammen). 





| Kapitlet begyndet med en. Allegorie i hoillen be 
foreſtilles 08 en Viingaard, hoorpaa dens Eier an⸗ 
vender al muelig Flid, men, ſom ikke deſtomindre 
ſpiger dens Herres grundede Forventning om HI 
for ſit Arbejde. Efter Allegorien gives os fri 
| dens Anvendelſe paa bet jodiſte Folk, hois flan 
Tuatelfe er afbildet under Viingaardens Ddeles 
gelfe. Nu revfe8. djerweligen dette Folks ifvaar 
gaaende og aldeles oderhaandtagènde Safier. A 
be Bee gier. hermed en Begyndelſe. Sie 
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beloverfeettelfe narniere ent benne, ſom er vundet 


til Stavelſemaal og Riim; men i det jeg: underka⸗ 


ſtede mig med god Grund begge disſe Love, ba haas 
ber jeg ogfaa deſto ſikkrere den Owerbeerelfe af Kjen⸗ 


dere, ſom jeg Haver udbedet mig. Forandring i Verz 
ſemaalet ſyntes jeg at fole ij min Original efter Van: 
kernes Gang og Natur, tydelig ſynes det mig ifer 
€26, 27, 28 B. hoor faavel Ord fom Tanker tage 
en ilende Fart — jeg haver derfor i Overſattelſen 


troet at burde iagttage det ſamme. Ordenes For⸗ 


Plaring i tilfgjede Anmerkninger haver jeg anſeet 
overflodig for den Lerde, ba jeg ikke er afveget 
ffra disſes almindelige Betydning og for den Ulerde 
vilde den have vet aldeles benhpthies. 


N 


LJ 
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Eſaie ste Rapitel 


‘es ſtemmer f i mit Hndlingsqvad⸗ 
bin Viingaards Sang, min Huldes Sang. 
| Sa halorund Balle han befad ” 
Sin Biingaard i Olivenvang; 
Der grow han of bortferte Gruê, 
han planted Druer, bogte Mu, _  '- 
‚end bygte han et Perfechus 
og venten Wir, Ai Slaûber ſur. 
| U 2 


Ik 
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Kom nu og Demmer wigfelig - 


…. Meend'af min Stab og Jude Blob . 


imellem Biingaard min og mig - 
om end jeg mogetefterlod? | 
hyi bar ben ba for Flid og Mur 

Euns Slaaber fur? | 


‚ Saa hert hoad jeg beflutter nu u 
bet Biingaards Hegn jeg bryder ned, 
den felo jeg offrer Ildens Hu nn 
og giver ben for Hvermands Fied, 
til Ork jeg den forvandlet ſeer, 
end aldrig ſtal den dyrkes meer, 
men Avas ſtal vore fleer og fleer⸗ 
jeg Skyen vil forbyde 
den Draabe Dug at yhe. | 
Den Biingaard er Jehovahs Boll, J 
for Suda Mand de Rankerftod, 
Han haabed Dour — fee Lumſtheds Dolk! 
08 Retfeerds Daad — fee Uſtyids Blot! 2 
Mee dem ſom fyldt med Gridſtheds Aand 
nu gribe til med Voldsmands Haaud 
og Hus med Hus, og Bang med Vang 
ſtal J be boe allene! 


ovens, 


, 








5 ‘7 


. 
— 


J | ger 


eloverfeettelfe narniere en? benne, ſom er vundet 


il Stavelſemaal og Riim; men i det jeg: underka⸗ 
ſtede mig med god Grund begge disſe Love, ba haas 


ber jeg ogſaa deſto ſikkrere den: Overberelſe af Kjen⸗ 


dere, ſom jeg haver udbedet mig. Forandring i Ver⸗ 


ſemaalet ſyntes jeg at fole i min Original efter Tan⸗ 
kernes Gang og Natur, tydelig ſynes det mig iſer 
i 26, 27, 28 @ hoor ſaavel Ord ſom Tanker tage 


en ilende Fart — jeg haver derfor i Overſattelſen 


troet at burde iagttage det ſamme. Ordenes For⸗ 


Haring i tilfaiede AmmerEninger havcte j jeg anfeet 
overflodig for den Lerde, Da jeg ikke er afveget 

Pa disſes almindelige Betydning og for den Ulerde 
vilde den pane voret aldeles hengatsles. 


er OO, hd } 
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„fate ste Kapitel. 


Jer ſtemmer í i mit Hndlingsqvad, 

bin Viingaards Sang, min Huldes Sang. 

‚Sa halvrund Balle han befad. | 

Sin Vüngaard i Olivenvang; 
Der grov han og bortforte Grus,; 


mad 


han planted Druer, bygte Mur, IS 


end bygte han et Derfchus 
og vented Wir, ft Slaâber fur. 
| ua 


p' ‘ 


⸗ 


EE —. — — 


Va Forten ſtal det ſtolte Die 


‚tbi hellig er han, hellig flat ban Fiendes,- 


Dek 
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ar 


Nedbojet lpt da Hvermand vere, 
nedſtyrtet Stormand fra ſin ÆWe, 


mob Stovet boije. a 
Mendyooj ſtal ba Jehove vere Os 
opbeief ved fin Domftoels Wres | 


& 


naar jade Staf ſendes. | 


As 


Gee dem ſ om Niddingebagd (gegnend Kober Hek 





Ì os frem med Sond vaa Synd, ſom tunge Bognies 


Bee dem ſom Ondt til Godt og 898 til Nat for⸗ 


ſtreebe, 


fam rotte at WMleb voie tomme. Dn 


” hans Domme, | 
mat sei bom maae kiende. — 


Mad ile hen:over ver Daad,  …- 


"hang heligeRaad, — 


za 


Lú 


» vi til bam 03 bende, 


vende, 
og vil man Surt ſom Sodt og Sodt ſom Out 
ſtal kjende! 
Vee dem, ſom pit er til Vinen at nedtylde 
og kampeſtærke til at beere Ruſens Solbet. 
fom for ben fyldte Haand, ben. Onde Ret tilkjende, 
men uſtylde dyre Ret wandel bortvende, 





En EE, au 


tom Ilden Stub, ſom /Luen Slaver tere, 
ſaa deres Nod ſtal giftig Kreft erngre, 
opgaae flal Blomſtrets Vnd 
i Rog og Bryndez 

thi ſee! Jehovas Lov be vobede at gitte’ 

og boert hans ſtore Bud de overtraadte frække, 
ſee derfor pop Zehovas Aaſyn Lue: : 

imod fit Folk og, Armens True; —— 
thi flaae bet ſtal han, Bjerge fEulle bee 

og Lig fom Skarn pag Gaden ſtal nedtredes, 
dog end hans vredes 
og Hevn vil Breves ” 

Sin Banner han blandt. fietne Folk flat foinge, 
dem med et Hyviſt c) fra Jordens Ender bringe 
pg fee hoor de fEyndelig komme. 


DN . 
J 


Her ingen er halt og ingen er treet 

bg ingen det ſlumrer, men Draaten) er let, 

til Raft man ej vinker, 

en Skoerem ei ſinker, 

men hoasſede Pile 

og Buer med Pile. ve 
{om Flint ere Heſtenes Govert, … 
be Boor fom Stom over Vover. 


« . „ 
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- : ' «NS. 
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| ane Besl er ſom den unge goo, 
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je Brolet ſom ben glubſke Loves, 
ben lafter Roſten, gtiber Rovet, | 
holder Rovet, 
Ingen redder. 


Saa Fienden bin Dag over bent Rat bruſe, 


ſom Hvirvelſtorme over Davet fuje, i 


mob Landet fluer bange Die 
men Mottet ſtjuler fierne Hoje, 
ja Morkhed er ſelv Morgenrode d) 


: ved Gravens Ode. nm 


ij . 


a) i disſe tende Strofer er et Ordſpit i Verte ſom 
jeg haper ſogt at efterligne. | 
b) ber fotantrer Verſemaalet ſig, foranteije df | 
Zerten. EE | 
c) her ſtager et Udtryk i Terten, ſom tiltjendetide mj 
hyvidslende Lyd og er valgt for at betegne den kethed, 
hvormed Jehova formaaede at btinge talloſe Here 
frem tit fit Ojemed. 
d) Dette ſidſte Bers haver ſom betjende Vanhkeithe 
der. Jeg haver troet at Meningen er: at Dee 
læeggelſen vilde blive ſaa ſtor, at — om man end 
havde et. Glimt af Haab, og om det endog virkelis 
var ber, lig Morgenrodens ferfte Skyer, . faa we 
„bede man bog ingenluuͤde at troe derpaa, ſaag at 
endog. dette Stjer- forvandlede fig cit Morkhed. 
' — — — 
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A. Daufe Literatur for Tbeolger 
War: 1812, 


®) Theologifke Skrifter. 

Feſten i i Orken, Tale til Hoimesſe i Domkirken iĩ 
Bergen, tredie Sondag i Advent 1811, af Biz. 
flop: IN. Brun. 12 St. til Bek for Erens , 
gende i Bergen. | 

Nogle af Jeſu Lignelfer forklarede af e— C. Gulb⸗ 
berg 24 St, Adelgaden No. 288. | 

Morten Luthers mindre Katelismuê, med filfsiede 
Gentenfer, eller Bibelfprog og Banner, waa 
ny forbedret òg ubgivet af P. Holft, Sogne⸗ 

praft i Neftwed, a ME hos A, Seidelin. 
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Theologiſt Bibliothek, af Prof. J. Meller. ⸗Vd. 
3 Rb, 3 ME, indh. hos A. Seidelin. 3bie Bd, 
beftet, 4RDde — 

Udtog af bibelſte Fottelinger for Ungdommen, ved 
Biflop Bloch. zdie Opl..a RD. hoe Brummer. 
‘Ode Gnostice Salomoni tribute, Thebaice et 
Latine, prefatione et adnotationibus illu- 
strate. Paogramuia Dr, Friderici Münter, 
(Bed denne Leilighed anfores her tillige fame 
Forfatters Program til, Bifpevielfen f. % De 
“schola Ántiochena), 
Fritimer under Krigen. Forſog til religies Be: 
tragtning over Nutidens- Tildragelfer. A 
A. H. Niemeier, fordanſket af Paftor Meden. 
Hos Borch t Aalborg. (Tidsomſtændighederne 
giore, at Dette trsſtfulde Skrift i nœrvarende 
gode Doerſottelſe vil voe ogſaa danſte Laſer 
dobbelt Interesſe). 


Dr Fre. W. Reinhards Spie. ben Eifielie Mor 


val, overfat ved A. K. Holm, 4de Bb. J0oRd. 

hos Hegelund paa Borſen (boor ogſaa de tre 

foregauͤende Bind faaes for 12 Rolr.) 
Betebog i Bibelhiſtorien. Udarbeidet iſar med 


Henſyn paa de hoiere Religionsklasſer i de 


_„Jerde Skoler af Adjunct S. B. Hersleb. 3Rd. 
2 Mk. hos Brummer. (En ſaare henſigtsmaesſig 


nn 
Larebog, med hoitten Scherers vidtil brugelige 
aldeles ibee lader ſig ſammenligne). | 
ovfeg. over den Lutherſte Refotmations Aand og 
Indſlodelſe, al Carl Villers, fordanſtet af Ge⸗ 
heime⸗-Legationscaad Blicher⸗-Olſen. Rolt. | 
Trykyp. 5 Rolr. Skrivp. hos Cohen. 
Sicllandſte Landemodes videnſtabelige Forhand⸗ 
linger. aſte Binds zdie Gefte. Doe: A. St 
belinf 15 NE Zeplp. «0 | 


P úndge Dreften vebtommende 
SErifter: | J 


udforlig Veiledning til bet danſte Monarkies Sta⸗ 

tiſtik. Af Amtmand Thaarup. reel, 9. 
3 Mk. hos Brummer. 

Paſtor Ronnes Brevbog. 2det prberee —* | 

„a ME 

Bandbuusbolbningdfelftabets Skrifter, ET Sem⸗ 
. Ying. 2Bds 2 Hafte. 3 Rb. 3 ME. bos Gyl⸗ 
dendals. | 

Det Kongl. Danſte Vidinftabers Selſkabs Stifte 
for A. 1809 ag 1810 eller 6 Deels. 1 Deff | 
48dir. hos Gyldendals. J 2 

Betenkninger fot Wgtefolk ſom ei leve i god Foks 
ſtaaelſe. Af Sognepraft J. 8. Valudan. wo 
hos Gyldendals o. de 
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Stattobde, Tragoedie. Af A. Oehlenſchlaͤgn 
15 Rt. Trykp. 20 ME. Skrp. hos Forfatteren. 
Nielſens Materialier til Underviisning i Hove 
regning. 3 H. indb. 2 ME. 8 Sk. hos Steen. 
Brun Juuls naturhiſtoxiſte oeconomiſte og ted: 
nologiſte Handels: 08 Varelericon. 3 D. hos 
A. Soldin. 5 Rdolr. 
Populâre Aufſaͤtze das Griechiſche, Roͤmiſche und 
Nordiſche Alterthum betreffend, von Peofcijn 
B. Thorlacius. Aus denn: Dänifden v. Daf 
Sander. 2 Role. 48 St. hos Schubothe. 
Schillers Don Karlos overfat af Feldtprovſt 3E. 
Mund). 6 Rodlr, indh. hos A. Seidelin. 
Badens latinfle Grammatik, 4de Oplag, beſorget 
ved Adjunct S. B. Hersleb. 14 Mk. bot” 
dendals. 
Skandinaviſt Literaturſelſtabs Strifter. 2 geft. 
| for 1811. 2Rdir. hos A, Seidelis. hi Haftt 
for 18312. | 
ganbbuusholbningsfelftabets Stifte, ny Sam⸗ 
‚ ling. 3 Binds 1 Hafte. 2 RO. hob Gyldendels, 
Chriſtiania, eller Bidrag til noiere Kundſtab on 
Kundſtab om denne Stab. Et Brudſtykle df 
Buchs Reife, oderfat og med Anm. ledſahet 
af Capitain G. F. Lund. 5 Mk. Gos Brnumn. 


\ 





\ EN 3m 5 , 
Borhandlinger ved Feſten i Kſjobenhavn, den rite 
Dee. 1811. 3 ROlr: 1 ME hos Brummer. 
Parabler af Krummacher, efter ben: zdie Ubgave 
overſatte af Malthe Meller, fte Deel. 10 ME. 
8SE hos Bonnier. (En, Bog ligefaa interes⸗ 
_ fant, ſom leterig for Aumue—⸗ os Ungdomsleæ⸗ 
teren), RF 
Ehriſtian den Andens Fangſeis og Befrieiſes bie 
ſtorie efter Documenter udarbeidet af Overlarer 
H.. Behrmann. 15 ME, hos A. Seidelin. 
Som Induſtrien og Midler til dens Beforbring af 
Li vmedicus Etatsraad Brandis; ' 84 et. hos 
Bonnier. (Den ſagkyndige Forfatter ophsier 
med Grund den huuslige Vindfſtibelighed langt | 
‚over Det trælſomme, al Aand vg Motalitet 
droebende Fabrikſleb og angiver Midler til den 
Forſtes. Ophjelpning, hoilke ei ber dese kands⸗ 
byexreſten ubekjendte). 
Egils Saga sivi Egillt, Skallagrimi vita cam ver- nn 
sione latina -notis criticis et tribus tabulë, 
_ «neis. 4to Sumtibus legato Arna-Magneani, E 
| Hos Schubothe. 4 Rote. Dn ON, 
_ Nials Saga. Historia Niali et filiorum ejus latine 
reddita cum variis textus Islandici lectionibús 
„ earumgque. crisi nec non: Glossario et Indice 
rerum et locorum. Sumtibus Suhmii et Læ- 
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N 


geti Arna- Magneani. 4to. 2 Sole, st bef 
Schubothe. 
Beftrivelfe over Berneftolen ved Seminatiet Se 

| ris, tiligemep nogle AnmeerEninger af Chr 
Lodberg Krarup, Proeft for Borris og Faßn, 
ſamt Forſtander og Lerer ved det jydſte Skole⸗ 
Vererfeminariunt. _ Ribe 181 waa Forfs for 
lag. ©. 88. foruden Tabeller. (Dette Skrijt n 

forſt 1812 kommet til Udgs. Kundſtab). 

Prolusiones et opnscula Academica ateunenti 
maxime. philologici. _ Serips. M. B, Thos 
eius, Prof. Haun. Vol. IIdum. hos Sabri, 

RER . 

| gifrif Ortbog af Deo: ©. Welf, tes). EN 
hos Cohen. 6 

Plautus, overſat af Prof, 3. 5. Guldberg. 18. 
heftet 7 Rolr. for: Subflribenterne, for Andn 

Rdkr. hos A. Seidelin. - 

Om Snouftrien, meeſt i Anledning af Gtatsrad 

Brandis's Bog over ſamme Materie, af Dof 

3T. Boye. 2 Mk. 8 Sk. hos Thoring og Coldin 

Kort. Anviisniug til Opdyrkning af raae Joled⸗ 
der, af Asſesſor Zeuthen. 3 ME. hos Schulz 

Den vetflafne Bonde, en Forteding for Almuen 
af Preften Sngerslen TRD. 86 pos 


Pd 
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Vrofesſor Oluffens Eiterretning om Etsjes 
Eer, 36 Sk. hos Sdhubothe. 


Om den menneftelige Natur t Almindelighed, iet 1J 


dens aandelige Side. Af Dr. N. Zreſchow. 
G6GRdolr. 2 ME, hos Brummer, 
Saͤlluſts Jugurthinſte Krig, overfat fra bet Batten | 
af Mag. R. Moller. (Livius's mefterlige Over⸗ 
‘fetter. Fra ſamme Haand ſik vi allerede 1311 
den Catilinariſte Krig overſat. Begge koſte 
hos Brummer 2Rd. 2 ME) 
udforlig Beſkrivelſe over en Uldfabriks Inbretning 
i Forbindelſe med Fattigveſenet i Slagelſe Kjob⸗ 
ſtad. Af Paſtor H. Baſtholm. 3Rdl. boe Gyl⸗ 
dendals. En 
Topographiſt⸗Statiſtiſte Samlinger. udgione af 
Selſtabet for Norges Vel. 1D. 1Bd. Erie 
ſttiania (1833). J 
Vatnsdolernes Hiſtorie og Zinboge hin Starkes J 
Levonet paa Gammelſtandinaviſt med tilfsier 
danſk Overfettelfe og Anm. af Dof Werlauff. 
8 RD: hoß Schubothe. | Me 
Borgerſind, fremftiket: en Vale af Deorf P. Sat⸗ 
tetup. 48 SE. hos Poulſen. 
Beiledning tit Underviisning i Modersmaalet. EE 
Brug for Almueſtolelærere. Af Paſtor D. S. 


“Minona, en underholbende Befchog for ung: dit. 


‚ 
⸗ 


IJ. C. Dolzs korte Tenkeicere, overſat vd Jef, 
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‘Bieb. Anden og. forogede ubgave. 2. inbe; 
hos A. Seidelin. | | 
Udtog af famme Bog til Brug ved ben forſte Under: 
viisning. Auden og forsgede udgave. 4 RE 
8Sk. hos A. Seidelin. Gegge eve ſaare hen⸗ 
ſigtsmæesſige Lereboger). | | 
Schous Udtog af Fororoninger. 15 Deels abe Gt, 
fom indeholder Forordninger for 18rt. dl 
Trykp. hos Gyldendals. 








til deres Seber Dannelſe. Af Glag ovt 

ved Prof. Rahbek. zo ME. Zrykp. hos Gal 
‚ pag Borſen. | En | 

geftrivelfe over Den Mors, ved Proof E. Schade⸗ 
Aalborg (1811). Faaes ogſaa i Kbhaon, ke 
Brummer. 2 ND. 48 Sk. 

Prof. J. Badens danſke Sremmatit. zdie Oplag. 
5 RD. hoë Briümmer, | OO 


Rahbek, nyt Oplag 64 SE, hos Brummer. 
F. Thaarups udforlige Veiledning til det barf 
Monardies Statiftit. 2 Dee. 11 Rolt. he 
Brummer. 
Anecdotes frangoises- danoîses. Eller vanf» 4 
danſt Safes og Silene: ‚Bog, efter A 


\ 
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Mozin, web Prof. Bruun. afie Deel 2 Ro. 
63 6. hos Brummer, 

Virgilius Maro om Landbrug, overfat af Daftor 
Bredland, 4 RD, hos A. Seidelin. 


Platous Jordbeſtrivelſe for Borger⸗ og Almueſko⸗ 


ler. 7de Oplag. 4Mk. 86. hos H. Soldin. 


Kort Begreb af Verdens Kronike i Sammenheng, 


vb F. S. Grundtvig, Kapellan i Wbp. 
Hos A. Seidelin, 7 Rb. x Nt, 


IN 
\ 


B. Nyeſte udenlandft cheotogift | 


kiteratur. 


(Anm. De fleſte Skrifter ere fra 1611 og, 1812; öbos 
ere nogle celdre, ſom ef for have veeret Udg. 
betjendte, ogſaa her nevnte, ligeſom jeg nok 


og nodes til at levere Supplenlent til 1312). 
Ueber das Verhaͤltniß der praktiſchen Theologie zur 


wiſſenſchaftlichen. ‚Son M. Bal, Fr. Baur. 

\ Yübingen.- 
Worlefungen hber das hoͤchſte Gut. Ein morali⸗ 
ſches Handbuch für gebildete Leſer. Bon Joh. 
Rub. Wyß, Prof. in Bern. Tuͤbingen 1811 


a Theile. (Forf. havde hort Schleiermachers 


— 


gorelæsninger over Moralen, hvoraf han heri 


Theol. — 4Bigr: % 
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bar benyttet Adſtilligt. Varket anbefaleg ſom 
fortroeffeljat og foarende til fin Henſigt). 
Seen im Geifte deë wahren Hernhuthianism. 
Bon H. Fr. von Bruiningk. Leipz. 1811 
(Stal vere et interefant Berks det tjener 
Bredremenigheden til Anbefaling). - 
Die Clegieen Des Jeremias, in griechiſchem Bert: 
maag getreu uͤberſetzt. Gieffen 1810. (Ova 
fetteren er Prof. Weller i Gieffen 5 Overfets 
telfen er ſnart i (utter Herameter, ſnart idiſe 
blandede med Pentameter). Oe 
De. vera nhtara atque indole orationis. gra 
novi Test. commentatio, Aut. Henr. Plânck. 
‘Gött: 1310. (Bel fun et Program, meu af me 
gen Bigtighed). 7 


, 








⸗ 


Pan einer in allen ihren Shetten vollendeten Re: 


formatioh der chriſtlichen Kirche, entworfen 
von Joh. Zriedr. Voigtlaͤnder. “Dresden 1809. 
| (Rober megen, Jwer for ben praktiſte Chriftens 
“doms wen indeholder ogfaa megen tom. Deca: 
mation, mange eenſidige og umodne Forſlag 
ſaaſom at lade det theol. Facultet gaae tud paa 
Univerſiteterne og danne de chriſtelige Religi⸗ 


li 


ongtorere i affondrebde Seminarier). 





Bibeldeutungen von Joh. Fr. von Meyer. Frarfi. 


a. M. 1812. Dette Skrift er meeſt merkrar⸗ 


— — 





„323 > 


bigt derved, at Forf, deri har fulgt den typo⸗ 
logiſte Fortolkning af det G. T.). 
Ern. Frid, Car. Rosenmülleri Scholia in V. T. 
Pattie septime, prophetas minorès continen- 
tis, Volumen primum (yvilket indeholder ve⸗ 
ſeas og Joel). Lips. 1812. En 
Geſchichte der Schickſale der evangeliſchen Lehre in 
und durch Baiern bewirkt in der erſten Haͤlfte 
des noͤten Jahrhunderts, von B, A. Winter, 
Prof. zu Landzhut. 1 Bd. 180g eter Bb, 
18ro. Münden. (Et vigtigf, af tilforladelige 
Kilder og med Upartiſthed bearbeidet Bart). 


Phil Buttmann über den Mythus der Soͤndfluth. 
Berlin 1812. 


Apologie der geſchichtlichen Auffaſſuns ber hiſtori⸗ 
ſchen Buͤcher des alten Teſtamentes, beſonders 
des Pentateuchs. Von G. W. Meyer. Sulz⸗ 
bach 1811. Wenyttet i forrige Sind af ſbeol. 

Bibl.). 

Vorurtheilsfreye Wuͤrdigung der moſaiſchen Schrif⸗ 
ten als Pruͤfung der de Wetteſchen Kritik mo⸗ 


faiſcher Geſchichten von ‚K. G. Kelle. iſtes Dn 


Heft. Freyberg 1811 ꝛu. 3 Heft 1812. 
Dr J. J. Griesbachii cómmentarius cridcus in 
textum grecum Novi Testamenti, Accedunt . 


Rr 


’ 


Wilh. Gefenius. ater Theil, enthaltend bit 
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meletemata. de vetustis textus recensionib. 
Pars: IIda, Jenae 1811. (Börfte Deel udkon 
1798). W 
Bibliotheca Arabicà. ' Auctam nunc atque inte- 
gram edidit Dr, C, F. de Schnurrar. 1811. 
Fried. Henr. Jacobi von: ben göttliden Dinge 
und ihrer Offenbarung. Leipz. 1811. 
Philoſophiſche Vertheidigung der Wunder Jeſu ub 
ſeiner Apoſtel. Von Dr. Graͤffe. Goͤtt. ren 
E. A. P. Mahn Commentatio, in qua, ducibu 
quatuor evangeliis apostolorumgque ‘scripts 
distingvunfur tempora ét notantur vie, qui 
bus apostoli Jesu, doctrinam divinam senim 
vensimque melius perspexerint. 1811 | 
Dein Deutſches Handwoͤrterbuch über die 
Schriften des Alten Teſtaments. Von De 





Buchſtaben bn: Leipz. 1812. S. 51} 
3343. 8. (Hermed er dette fortraffelige Bert 
endt. Det Pofter lidet over 5 RD. i gode Peng) 


Die Neuteftamentliche Bibel oder bie heiligen Ue 


kunden ber Ghriftsreligion. Fuͤr ale órif 
Glaubensgenoſſen genau und unpartheyſt 
uͤberſ. nebſt Inhaltsanzeigen, Anm. und, ent 
Abhandl. Ueber die Vereinigung per dri 
den Confesſionen von deur. Prof. Chr du. 
Preiß. 2 Boer Leipi. 1811. (Et geobult dl 


- EN, 
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30 Aars anvendt Flid, hoilket ogſaa berom⸗ 

mes for dets Neiagtighed. og Troſtab; men 
dadles for den Ubillighed, hvormed Forf. om⸗ 
taler ſine Forgjeengeres iſer Hetzels og Bro⸗ 
drenes yan Eß Fortjeneſter. af be Sidſtes 
meget roesverdige Overfettelfe af Det: N, T. 


Tet 1811 anden og forbedrede udgave udkommen 


i Sulbad). J 
Handbuch der Anleitung zur ganzelberedtſamteit 
fuͤr chriſtl. Religionslehrer. Von Dr. Gor 
Fr. Ammon. Neue, vermehrte Ausg. Leipz. 
_ 1818. (Den forſte udg. udkom Goͤtting 1799). 


Lehrbuch der Homiletik von D. 5 6. B. Dak. 
Leipz. 1817. n | 
Jeſu Univerſalreligivn. Ein Scitenfid zu D. | 
Reinhards Schrift: Ueber den Plan Jeſu. 
Leipz. 1811. (Det er ingen Commentar over 
Reinhards Bog,, men Fan fnarere betragtes ſom 
et Supplement dertil). 
/ 

Christologia J adebrum Jesu apostoloramque æta- | 
te in compendium redacta observationibus-. 
que sllustrata a Dr. Leonhardì Bertholds. 

Erlangen 18rr, (En meget god Bog). … 

Gefdhidhte der Sittenlehre Jeſu. Von D, 6. F. 

Fried. Staͤudlin. zter Band 15312. (indehol⸗ 


* 


der den anden Periode fra genten til Garl 


ben Store). N 


Ueber bie Mediation eines Predigers, nebſt einem 
Repertorium der Hauptſaͤtze zu Predigten aus 

300 Predigtſammiungen und einzelnen Prebig: 
ten, von J. C. F. Witting. Leipz. 1818, 
(Et ganſke nyttigt Magazin). > 

Ueber den Kaiſer Julianus und Fein Zeitalter. 
Ein hiſtoriſches Gemaͤhlde von Aug. Neante, 
Prof. Theol. zu Heidelderg. Leipz. 182 


(Ct fortræffeligt Maletie, ordnet med Forſtand, 


og udfort med Aand). 


D. Christ, Theoph. Kuinoel Commentafus in 
libros Novi Test. historicos. Vol. III. Lip- 
1812 (indeholder obs Evang: dg ſvaret i 
eerd til be foregaaende Dele). | 


Praktiſche Votleſungen aber bas Neue Bel Ft 
ZN nichtgelehrte aber nachdenkende Leſer. Von 
EE B, Klefeker. 3 Bde. Hamburg Bir U. 1812 
“(Et ligeſaa underholdende om’ leeverigt Garf 
for dannede Beefere). — 4* 


Kilo und Sohanues, ober fortgeſetzte Anwendung 
des Philo zur Snterpretation Ver Johanniſchen 

OA, Shriften, mit befonderer Hinſicht auf bie 
Zroge: ob JZohannes bet Verfaſſer der ihm 


has 


\ 








87 


Pp ’ ' . 

Zzugeſchriebenen Schriften ſeyn koͤnne? Von H. 

Chr. Ballenſtedt. Goͤtt. 1812. (Forf. benegter 
det i Witelen fremſatte Sporgsmaal. Hans 

Grunde ere tildeels ſtarpſindige, men ingen⸗ 

lunde uigjendrivelige). 

Das Mesſiasreich als Dichtung und ats Grund⸗ 
lage des ewigen Reichs der Wahrheit. Von 
D.G. Ballenſtedt. Gött. 1812. 

Novum Testamentum Grece, secundum editio- 
nes probatissinras, nova versione latina illu- 
stratum, indice brevi præcipuæ lectionum eb 
interpretationum diversitatis instructunr, in 
usum maxime gymnäsiorum et academiarum 

_ editum, Auctore Henrico Augusto Schott, 
Theol. Dr. ét Prof Editio altera permultis « 
locis permutata. Lips. 1811. 689 pag. (Denne_ 
Udgave af det N. T. var allevede i fia forſte 
Skikkelſe ſaare brugbar ſaavel for unge Stude⸗ 

‚tende ſom for Proefter, ber i en Haſt vilde un⸗ 
derrettes om Meningen eller den rigtigſte Text 
af et eller andet Sted i det N. T. Og denne 
npe Edition har erholdt endnu en hetere Grad 

af Sulblommenhed. J Terten folger Forf. 
| noeften allevegne ben ſtorre Griesbachſte Udg. 
of det N. T. fra Aarene 1796 og 1806). _ 

Gebete, zum Gebrauche bei dem oͤffentlichen und. 
haͤuslichen Gottesdienſte, von Dr. Carl. Eyr. 


1. 
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Zittmann. 1811 Leipz. (Fortjener at kjendes 
og benyttes iſer af dem, ſom beſtieftige fig | 


med Udkaſt til en ny Liturgte). 


Novum Testamentum Grece :. perpetua annota- 


tione illustratum. . Editionis Koppiane Vo- 
luminis IN Partic, II Complectens Acta Apo 
stolorum Cap. XIII fin' Continuavit Jo. H. 
Heinrichs. Gött. 181s. (Plan og Bard er af 
be foregaaende Dele nokſom bekjendt). 


Mémoires sécrets sur la vie de Mr. Clémert, 


Evêque. de Versailles, pour servir d'éclhat- | 


cissement à l'histoire ecclésiastique du 18 
Siecle. Paris 1812. (Denne Biſtop Clement 
var en af Janſenismens fidfte og vardigſtt 
Talsmend i Frankerig. Han oplevede Redo⸗ 
lutionens Storme og bidrog meget til at vede 
ligeholde og gienindfsre Orden i den franfke 





Kirke. Han bede den 11 Mart. 1804. Deme 


hans Levnetshiſtorie er i flere Henſeende 
vigtig. Se det folgende Udtog). 

_ heologifte idelPrifter, deels not, 
deels fostfatte: 


Analelten fuͤr das Studium ber eregetijhen 


und ſyſtematiſchen Theologie, herausgeg. von 


N 
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D. C. A.G. Reil und D. 8. G. Ziſchirxer. 
Aſtes Stuͤck. Leipz.1 1812. 
Tzſchirners Memorakbilien. J J A. 1812 et ublone 
met.oten Bds stp Sthd, Leipzig. 
Loͤfflers Magazin fuͤr Prediger. 6te Bind endt. 
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| VIII 
Blandede Ertereeroinger, benhevende til Kw 


“ Eés og Skolevaſenets Hiſtorie. Ce 
Updgiveren. 








A. Etretretning om nogie af be denmeltte 
Sendageffoler + Danmarf. 


Meer end et Decennium et forlebet, iben de 
| forſte Sondagsſtoler ſtiftedes i Rjobenhaon; Ind⸗ 
retningen Gar fundet Bifald og er blevet ete” 
lignet i adſtillige danſte og norſte Kiobſtade—. 
Alligevel hores endnu ſtundom ſaavel her ſomi 

andre Lande en enkelt misbilligende Stemmt 
Saaledes yttrede ſig nyligen en Recenſent lg 
Han. Lit. Zeitung No. zo for 1812 í Anke 
ning af Dafioe Medens Tale, holdt ved en Pie 
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nieüddeling i be aalborgite Sondegeftoler, haa 

folgende Maade: »Sondagsſtkolerne i Aalborg 
ere i RFecs Dine ille ſag uomſtodeligt et Beviis 
for Meñneſtehedens Fremſtridt, ſom Hr. Meden 
troer at finde deri. Ikke den ene Sondag, men de 
fer Sognedage ere Ungdommens Underviis ning 
tjenligft; og ille Ynglings⸗ eller Manddoms⸗ 
Alderen, men Barnes 04 Drengealberen er den 
meeft paſſende til at lore i. Palliativmidler 
kunne i det entelte 08 i Nodsfald ſtifte meget 
godt; men en Radicalkuur bevirke de aldrig; 
deres fortſatte Brug forhindrer endog ſamme, og 
gior ben tilſidſt umulig. Hvad Indledningen 
til denne Bemerkning angaaer, Da maa Jeg erin⸗ 
dre, at Hr: Meden i fin Tale anfsrer ganſke ans 
bre od kraftigere Beviler for Menneſtehedens Frem⸗ 
ſtriden end Sondagsſtolernes Anleg, ja han 
erklerer Det ©. 27 for en Lykke, at diſſe Soler 
Efe ete ſaa uundgaaelig nodvendige i vort Foz 
beland fom i Pet, hoor de fetft indrettedes, 
England. Gi heller vil lettelig Nogen anpriſe den⸗ 
ne Indretning ſom en Radicalkuur til Menneftes 
flegtens Helbredelſe; men det er paa den anden 
Side for meget ſagt af Recenſenten, at deres 
Brug ffulde forhindre en fuldkomnere Organifa⸗ 
tion af Skoleveſenet. Thi hyilken Fader vilde 
vel holde ſin Son fra at beſoge de ordentlige 


—0 
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Stkoler paa ben Grund, at ‚han fiben {om Dus: 
Ving. kunde faae en: tarvelig Underviisning i en 
Sondagsſkole? Viſſelig ingen. Ogſaa viſer Er⸗ 
faringen her i Kjobenbavn, hoor Sondags ſtoler⸗ 

nes Antal er faa ſtort, at det ordentlige Stole: 
hold 08, Skolebeſog ille ved dem har lidt noget 
Staar. Skiondt bet derfor viſt mok war onſte⸗ 
ligt, at Sondagſtoler kunde undvares, maa bt 

_ bog glede Enhver, der har Sands for Oply⸗⸗ 
nings Ubbrebelfe, at hiint Surrogat Fan frr 

bringe faa gavnlige’ BirPninger, (om det allert 
paa nogle faa Aar i vort Fedreneland har frem⸗ 
bragt. Udgiveren er vel ikke forſynet med Ef 

— terretninger om alle i Danmark og Norge anlag⸗ | 

te Sondagsſkoler; men man vil af nebenftaaenbe 
om de toende folberigfte danſte Staders kunne 
flutte fig til, hoor meget Godt ber i Alminde⸗ 
lighed er udrettet ved "benne Snbretning. Da 

De" Djecer, hooraf diſſe Noticer ere uddragne, 

udenfor Kbhavn og Aalborg ere: fjeldne, formes 

ger Uogiveren , at Beretningen vil vere hans 
fleſte Leſere ny. 

Af Regnfkabet for de Aabhavufte Gens 
dagsſtoler for Aaret fra r Juni 181 til (oft 
Mai 1812, utgivet af diſſe Skolers Stifter og 
forfte Forſtander, Hr. Daftor, “Rider Maßmann, 
erfares, at i dette Skoleaar (det tolvte) ere wader: 
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vifte i ſamtlige Sanbdagsffoler 44 Haandverts: 


foende, 354 Haandvarksdrenge, 28 font ikke hore. 
til Haandoerfsftanden, og 28 Haandvarkere i 


Forbedringshuſet, i Alt 454. Siden Skolernes | 
Oprettelſe eve i dem underbiſtr 35 Meſtere, 443 - 


Svende, 2230 Haandverkedrenge, 153 Ikkehaand⸗ 
vœrkere 09,28 i Forbedringshuſet, i Alt 2889. 


(Regning og Skrivning ete i diſſe Stoler de als 


mindelige Leregjenſtande; og Udgiveren ‘par hert 


Meftere ſerdeles at rofe Den Fremgang, deres 


Loredrenge havde giort i begge diſſe Ferdigheder; 


ogfaa haves en egen Tegneſtole, fom nu har … 
faaet Maon af den veierfenfEe, fordi den har Un⸗ 


berftettelfe af bet veterfenfle Fond, og en Skole, 
hvori Ieveò Geographie og Fedrenelandets Hi⸗ 
ſtorie. Men hidindtil Lerer man ikke i nogen 
af'diſſe Skoler, ſaavidt jeg weed, at leſe, hvor⸗ 
ved deres Virkekreds naturxligviis, ſtjondt imod 


Henſigten, indſtrenkes til, dem, fom allerede 


kunne læſe. Men bette kunne ei Alle, fom 
„ere conficmerebe, Ogfaa, har jeg hert Lerere fra 
Sondagsſtolerne at klage over de Hindringer, 
ſom, iſer ved Skrivningen, lagdes dem i Veien 


derved, at adſtillige Lerlinger ei kunde leſe rar 
‚ tig inden i en Bog). En | 
Saare meerkelig er den Sondageſtole ſom | 


mb De M. Kongens Ziladelſe er bleven op⸗ 


— 


t 


d | 


Tugthuſet Faa troligen, fom Forf- beretter 08 
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rettet ĩ Forbedringshuſet, "hoor der undervijes ì 
Strioning, Regning og Morals bog i den iifk 
ike ſyſtematiſt, men ved paffende Samtaler over 
moralſt gode og flette gandlinger, lempede efter 
be Mennefters Begreber og individuelle Stilta: 
ger, fom mat Bar for figs, (Anm. formoder, at 
denne Underviizning, ſtjondt ben — ſom billigt 
er — ikke binder fig. til nogen Larebog i den 
chriſtelige Moral, bog flittigen benytter Bibelen 
og Chriſtendommens praktifke: Aſtetik, ba da 
uden denne viſt intet oil udrettes hos vantuw 


dige eller fordervede Menneſker). »Denne Stolt 


har, hedder Pet videre, hidtil (i afoigte Aar) 
havt 28 Elever, der ikke have ladet det mangle 


paa Flid og Opmarkſomhed ved Underviisning, 


og derfor ogſaa giort gode Fremſtridt i nyttige 
Kundſtfaber. Dan tor derfor vel og nare dt 
Haab, at dog vel En og-Anden af diſſe Ulykke⸗ 
lige beb denne Anſtalt reddes, og i Fremtiden 
vorde nyttige Medlemmer af det borgerlige Sam: 
qvem.“ (Ja viſſelig! Ver da Directionen for 





desuden et nokſom bekjendt, underſtotter Selſto 
bet til Henſigtens Opnaaelfe, Enhver Foage 
Fan nemlig pu i Tugthuſet kere et Haandvart 
eller anden nyttig Syſſel, “hoorved- han fiet 
Losladelſen Ean zaan crlig Maadé tjene fit Brak. 


de « 





, 


— 
— 
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Saaledes bliver ba Kioben hauns Tugthuus til | 
Zet {ante Forbedrings⸗ Duuê). … J | 
Skolernes Fond er nu 9000 Rd. D. G. 08 J 
bliver Iykkeligviis, da ben beftod i Kongl. Obli- 
gationer, uformindſtet ved Forandringen i Pen⸗ 


laf 


gevefenet.) Ogfaa vifer det Kongelige Huus Ans 


ſtalten ben ſande Wre, at vere nærvarende ved 
ben aarlige hoitidelige Promieüddeling. 

.Af Fortegnelſen over Skolernes Belgiorere” 
erfares, at deres Indtægt af Benne Kilde var i 


bet ſidſt afvigte, Yar 3029 Rd. Bo-f. óp debue 


den til Skolen i Forbedringshuſet 202 Nb, 
Om Sondagsſtolerne i Aalborg: haves lis 
geraa detaillerede Efterretninger, udgivne af Dr. 


Pâftor Meden i fem Hafter, ſom alle ligge for Udgi⸗ I 
veren ſaavelſom adſtillige Taler der ved Skolehosi⸗ 


tiderne ere holdte. Saaledes talede Hs. H. Hr. 
Biſkop R. Janſen 1807 og 18103 og fremſtille⸗ 

bet den forſte Tale Menneftets Straben - 
for at afbjelpe bets Manglerfom-edel 

og Gebderfulds i den anden: Der:gaon: 





lige Sndflybelfe, vote Sondagsftoler  * 


have havt gaa Statens Belftand og. 
Heder. 1809 udkaſtede, Hr. Dr Glaudi t- en ” 

Tale Billedet af Den’ forablede, dydige og 
bebderverdige Haandverkerz i Aaret 1811 | 
befwarede. Hr. Paftor Meden: (hem diſſe Stoler 
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ffylder faare meget, da han tilige med Opſynt 
vover famme har deeltaget i Unbderviigningen) de 
> Spergsmaal: Gaaer-Mennefleheden fren 
eller gaaer den filbage? til Fordeel for den 
forſte Mening; ‚og endelig udviklede Hr. Stifts— 
provſt Shierup 1812 det Sporgsmaal: Bar 
Fortiden bedre end. Nutiden, og have 
vi Aarſag til at fryogte“ for, at Efterti— 
ben fFal vorde perre end den, Tidsal— 
der, i hoilken vi nu leve? ‚af hoilken Tale 
bgfaa fleb Det troſtelige Refulfat, at vt tor haa: 
be, at Menneſteheden vil modtage en hoiert 
Grad af moralſt Foradling. 

J ovrigt ſavner Udgiveren tf Dr. Dedens 
Beretninger en ſummariſt Angivelfe af Lerlinge 
nes Antal ſaavel i det ſi idſte Skoleaar, {om | 
alle tilſammentagne; men at bet maa vere be: 
tydeligt og ffaae i Forhold fl Aalborgs Folke⸗ 

mangde, kan ſluttes af: gortegnelfen over den, 

ſom ved ben ſidſte Hoitidelighed bleve belsnnede 
“enten med Pramier eller med, offentlig Roes for 
udmarket Flid, hvis Antal belob Fig til 37. 
Ogfaa. kunne diſſe Skoler, ligeſom de Kioben⸗ 
havnſte, roſe ſig af mange Medborgeres Unit 
ftottelfe, ja endog allerebe af et betydeligt Legat, 
hvorved De have feet (ig iftand til ef allene af 
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Bf J 


befuide de lobende Ubgifter, t men eibod at opleg⸗ 


ge en orrital af 4000 Rolr. ©. 6 - 


af 


Doſaa i Norges oltcciſte Eted, B ergen, 
ere Sondagsſtolerne i god Gang; men Udgiveren 
bar⸗ ingen ſpecielle Noticer om deres noervœe⸗ 


rende. Forfatning. Men af en Beretning i Ege⸗ 
rias forſte Aargang € et bet bekjendt, at allerede i de 
forſte Aar bleve 10 Gvende 073 Brenge— der un⸗ 


F 


derviſte, og at benved 400 havde meldt fig for at 


antages til Underviisning. Ogſaa har Anmelbe⸗ 


ren fiden af Lærde Efterretninger ſeet, at egne 


(og brugbare). Leærebsger ere udarbeidede til Brug 


Ffor de Bergenſte Sondagsſtoler, hvilken Omſten⸗ 


dighed vidner om, at man vedbliver at viſe Jver 
for denne Anſtalt, af hoilken der ogſaa ſikkert her 
ſom allevegne, hvor den pleies med uegennyttig 
Du, vit udſpringe mangehaande Gaon For ben fora 


ſomte Menneſtehed. sd gorigt henviſer Udgiveren 


fine Zefere til en eldre Eftertetning om Sondags⸗ 


ſtolerne i Kſobenhavn af Hr. Paſtor Holm, boite 


Pen findes i ſamme Aargang af Egeria (VII)- 08 
boort alle Indretninger, ſom ere giorte imod Son⸗ 


dagsſtolerne, findes beſparede. Sammeſteds Toes 
fes Efterretning om Sondagsſtolen i i Delfi ingoen | 
Sbeor, Blote). 45, ibiæ. 9 


Pad 


» 


bd 
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B. Bidrag tit ben franſre girtes 
Hiſtorie i det a8de Agtbundrede. 


CQuodraget af Mémoires séerets” sur la 'vfé bel Mir; Qe- 
ment, Evêque de Verbailles;: phur sérvir id’ dezes 

ce cissèment à T'histoire beklesiinkpne . da 28 Sit 
‘cle. : Paris 1812. „228 Page. 8re, SJ, van 


Hr. Clement, : hot, ã Aaret redntâfsen agi⸗ 
vcerdig Parlamenttz5 Faͤmilie, beſtemte fed tidliger 
til ben geiſtlige Ständ, mobtog nilli gemed “en Pi 
i Domcapitlet i Auxerre ·den hellige Wiele: raf Stu 
bets Biſtop, ben derdige Gapbuig 109 m odtos den 
af ham ben Wivl faameget Befto. hellere ſom den 
forhen bat bleven ham nogtet af Erkehiſtoppen t 
Paris Vintemille, Da ban ei vilbe beg vemine 95 
it at unberffrive den berygtede Formular med 
Janſenius. dra denne Tid af frengte han fig 
‚fem i Spier lür gorſoarerne af den rene dae 


5 W 


„pat et er aat bee, ber er blevet bekjendtdjort 
om Janſeniſterne i Frauktig fiden Midten af 
det 18de Aarhundrede og faſt Adnu mindre, 

hvad vi vive om den franfte; Kirkes Forfatning, 
forſaavidt den beſtod, i Revolutionsaarene: tor 
eg antage, at denne ergen vil vere mice 
Leſere ticommen. 
| As ig 


* 
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aſtinſte Janſenjſtiſte Zere om Naaden, og i Kamp 
mod dennes Jefuitiſke Moͤdſtandert; harde ikke 


ringe “Beel i bef betjeubte Mandement, hoor Bir 


- Fopven af Auxertxe angreb med ſaa ſteerk og verdig 


Alvorlighed Ben, ſlapps jeſuitifte Gadelere i Ait N 
ledning ef: et Skrift af Jeſuiten Pichon i A. 1740, 


pg arbeidede ivrig paa, at faat ven berygtebe Dis 
ſtorie vmGuds Folkraf Jefuiten Berruyer ” for⸗ 


domt af Elemena KID: iet eget. René. A. 1758, 
ligeſom hem allerede i A-2755: pra en Metropolis, 


tat: Synode “Sent, havde fremſtillet fig ſom den 


beftemtefte Fasfaegter af: Janſenius, fom, Deputeret 
| ef Geiſtligheden fra Auxrerre, ved en vderſt dicerv 
Proteſtation⸗ Gom ban. nedlagde imod en antijan⸗ 
ſeniſtiſk Synddalbeflutning, og’ ved at forfoare 


den imod Provincens famtlige narparende Biſtov⸗ 
pee og imod Metropolitanen, ſom ſtod i Spidſen 
for dem. Allerede i Karet 1752 var. ban ogſag 


traadt i noie Forbindelſe med den janſeniſuiſke 


Kirke i be forenede Nederlande, vedligeholdt fra | 


A 1758 af en. beſtandig Brevverli ing med deres 


Siſtopper 6 Theologar og giorde i A. 1762 ſelv 


Ep En a 


RN Dee ' „6 J 


4 a’ denne eas’ ſe geine ais. gen. ih 8 


\ 
Ne 


s Rel 549 150 
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‘ Pe , - 
en Mette derhen, fot Fraftigere at opfordre Den til 


et Hovedſtridt, fom de da ogſaa giorbe A. 1764 
(nemlig ben. beramte. Synode, ſom de holdt i dette 
Aar). Kort bevefter giorde banen Neiſe til Ita⸗ 
lien, fet ogſaa ved Det. pavelige Hof at virke il 
Bebfte for fin Sag ved de perfonlige Forbisdelſer, 
fem han her indgik med obfHige Gardimelen”: De 
1769 Uveiret i Spanien Ered: les; ind: ' 
ilede bam til. Madtit, for ved Betie Def at benstie 
ben gunſtige Zidspunkt, 09, fame Kar sehfte has 
=enduu.engaug.til Stallen ſpreet ſorſoge, Hondo 
kunde udreites under den nyt Mave Gangus 
Efter in. Tilpagekomſt lebede Hau v ab flillige As 
i Varia indgetogen men ikke uvirkſom, uqgtet ban 
ogſaa havde nedlagt fit. Embede ſam Treſovier ved 
Domeapitlet i Auxerre. Web Medelutidnend Bee 
gyndelſe befandt bau fig. altſaa i en Stilſing/ boet 
ban war fet for alle udvortes Forbindelfer, ag dette 
lettede ham fpr-en Deet dan Beſlutning, ban bars 


De at Ange; Dog haode bar seppe bequuemmet ſig 


‚Bertil. hoi hen Mak havde raadfort fig med Kjod 


66 Blod. — Hand Familie nOfpeebte fig: Pans 


eldre Beober, med hoem han levede i Ben inder⸗ 
igfte Forbindelſe, vandrede udz men hen troede 
at burde hlive, fordi pen hovde fundet, at Relic 
> giknen ſelv, Bibelen nemlig paa a onge aldeles 
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rare Steder og’ Kirken i hoiſt beſtemte stones, 
gier bef. til chellig Piat: fot enhver Ehtiſten, og 
iſcer for enhver Proeft at wife Ttoſtab imod den af 
Gud ‘til enhoit Vid indſatte Dvrighed (à la puis- 
sance ‘établie''de Dieu): Dertilmed tat ‚han fs 
tilbage: pua fi ft Randsgobs.s Livry, hoot han LÈves”: 
De meget eertfont )dog kunde han ſom forhenvce⸗ 
rende Preſt ille undygaae Forfolgelſen; og Ou ben 
beller: wilde boe, ent fornwate ſin Tto, faa bev - 


han: i Februat Ws 1794 bragt fangen tit Paris. 


Efter otte :Maanéders. Forlob fl ban: vel fin- Freia 


beds igſenz men fandt ved at forlade Fangslet Res’. 
ligionens Anfeelfe kiliatetziort dg Kirken gange * 


forſtotretz thi:hait fanbt-alle Templer lukkede, alle 
Attere odelagte eer vanhelligede, og den offentlige 
Gubstje meſte forbudi af den nye Regjering. Dette 
Syn begzeiſttede ham til den Beſtutning, at an⸗ 
„wende alle Kræfter, ſom haͤn havde tilovers, til at 
holde Religionens hemmelige Levninger vedlige, 


og iftandfcette ben odelagte kirkelige Bognings og 


bet er utroligt, boor megen Kraft den ‘gamle, fnart 


ſireſindstyveaarige, Maho endnu fandt hos ſig, 


ellet maoflee vettere, hvormegen Kraft ſelve denne 
Beſlutniug gap ham: For begge Dele troebe han 
nú: at dunur bitte. ved gigett daverende conſtitu⸗ 


ee, … hi *. * 
ra , ‚ ‚ 7 J 


an 


a 


tienelle Clerefie )3 men boor ſorgalig. vas ben Zie 
„Raad, hvori bette, befandt fg ! De fleſte ware ab: 
ſpredte z mange hundrede vare under Forfolgel⸗ 
‚fen **) bᷣlevne Apoſtater og· ligeſaa mange Marty: 
ger, J Paris kunde han ikke ſamle, Rexeend fre 
Biſtopper, ſom forenede fig med ham, sil det vig⸗ 
tige Reftaurations: Beert. og Af. biſffe ſige traadte 
Gen, vundet ved Lofter. eller, ſtetemmi⸗et vet, Tus 
er af en. pavelig Ewmiſſat, igiepnztilkagsn, Dete 
andre (thi deres Manne fortjgne at, optegnep. helb i 
den almindelige Hiſtorie) oare Si x I n der⸗ 
gang Biſtop af Dar, nu af Strasburg, Rometi, 
bengang Biſkop af Ain, fiben conſtitutionel Biton 
af Paris og Desbdois, Biſkop af Amiengzyfter 
nogle Maaneders Forlob fovenghe fig goed, dem 
Primat, dengang Biſtop af Egmbrap/ an 8 
af Toulouſe. Diſſe fem Mand adoibtde nu et 
Slags Synode, ſom fra Midten of. Novh. 1794 i 
et balot Aar neſten dagligen holdt fige Gonferge 
zer i Clement's Bolig; og denne Synode. udgiorde 
tilige et Gentralpunst , Som lidi efter idt ele Re 
ligionens forige 08, rebelige Belijenpee ſaavel 


®, e. be refter, fom havde ſvoret Wepubliken, 
5 es ene den Cite Piven) Bpbisben” kain 
: | De ett a Ms: 7 

. en 3 —R wab len: 








rl 
iblanbt gegmenb fom Geiftligheben over hele ste 
get, hoilke hidindtil havde holdt ſig ſtiulte, ſtutte⸗ 


de ſig tu. : Dem of Selſtabets Medlemmer, ſom 


tillige vare: Medlemmer ui Nationalconventet, beb 
bet sa paalagt/ftemfor ul Ting at fordre og til⸗ 
kjœmpe ſig af Magthaverne Gienindforelſen af 


frie Religkonds velſe óf Kirkernes Opiadelſe. Den 
dte Gregoire paatog fg út vove bet forfteude - 


falbs”- Dei: dr ER. 1704 hoͤtdt han iEConventet 
den berymte dorſvatstale for Religionen. Strarx 


web deforſte Ord, hedber Hit S. 32, bled han afs 


brudt af be Ugudeliges Hyſſen, Raaben 08 anden 


Vorden, hwilken ei aflod et Dieblik 5 men faſt ſom | 


en Klippe midt i Stormveiret, imod halken de ra⸗ 
ſende Bolger brybes, fortfaite han fin Zale tit 
‘Enden. Harië gorebtag frembragte naſten hos 
ale et Indtryk af Raſerie; det ſyntes, ſom ‘alle 
Lynſttaaler vilve ſtyrte ned haa ham; men Mattens 
Taushed, gornuftens Styrke, og meer end alf, 
Hans Almaͤgt, ſom weed at; berolige\det oprorte 


Havs Boiger, biede gaa Gemytterne og förbes 
redte dem til at hove ‘med meer Rolighed paa de 


Taler, Jam Hr. Baudin, Dr, D.urja ud. fra 
Maynz 'og Andre, ſom iuigemaade vare blevne 


ſtemte i de five Biſkoppers Forſamling, holbtover 
ſamme Gienſtand. .v¶¶ Mew ſamme Aid bägte difh 


1 


— —— 


| St S& 
i Dmlob nogte Skrifter, ſom klogeligen ware valk 
HE at befordre det Mient; Jom de figtede til f. Es. 
Abbed Mallly's Grundſetninger; om Religlon oß 
fri Gudsdyrkblſe; ogfaa viſte Virknangerne deref 
fig efter: mogte Waanders gorlob s tpiben:berned 
tilveiebragte Btimatng hos Polet aftdang* Artie 
nglconventet allerebe den 30 Mat Dyóg: bet befje 
_ Deet, hvorved fri: Gadethueſte peu oben ikt 
Bra dette Vjebük af: foed obb bewe ſig Clentents Bib 
ſomheb. Han huode didinotiriblot Biithed a 
fitte: Venner forberedt betr ſtore Veerk, hoorved pu 
ben ene: Side Retigtonins: aanderige Zempel (ld 
Mibe: renſes og paa den aatderì Side fauimes et 
lagte udvortes Mure gfenvpreites ĩ Fronketig. De 
havde Wil den Ende udſtedt en: Ongangoſttivelſe | 
til alle.& Riget adſpredte Medlemmer af Derval | 
tutionelle Cterifie. De hävde +: pore rdn 
Gelb wt biede: bet Fornodnre, for aut ot felt 
‘fig ttitborlig Forbindelſe meb Kirkens: Dorchoda 
og Clement havde i Sberdeleshed beltjreftihet fs 
med de Jorarbetder, fons oare: nodvonvigt ·il det 
forſte og vigtigſte, men tillige: vanſkettgfte Oki 
fom:maatte djeres, nemlig eftettelken afdaa mine 
ge ‘Gärante. Biſpebommet. Nu bleu Jons IE 
ftovee'i ſamme Forhold, font den fiere: kunhe gtr: 
ſig⸗ omt lan enb ludſtxenk ades fee fet 
© 
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| iter, ier f Pavemn, for: ved” fine: ohemmelige 
Ageuter. fogte at. holde Lerringetne af den gamle 


Kirke iæ Abe, og vegrede ſig ved at ſerkjende Ve con⸗ 


ſtitutionelle Biſtepher. Man, magtte berfor. erft” 
tœnke gaa-at:gioe: den pe hieranchilte Bygning e 
ny Grundvold, dar Zunde haabe-foage til den als. 
mindalie Kimte Grumdſatninger/ ong afhjelpe Det. 
franſteepublicanſte Mrlea Garamdenheder., Debans: 
gadende giorde derfoven due Biſkopper Bellas i ef. 
andet Eirtulaire, ſom be ver denne Tid lode ude 


gaaez men Glement audfaae. allerede dto menbighes : 
den af :at;: ferſamie en: Ratienalfpnobes : og Weds. 


deelte Bifloppernt: i otte paa hinanden lelgender I 
Memoixes ·ſine Forſlag herl: De bleye ogigqa 
Smart ſtemte derfor; ja: Vabbybelfesbrevet til Meg — 


trouolitanerne var allerede opſat, boer Synodens ' 


Aabning beſtemtes til Mobr. A. 27951 da Kloge 


ſtab: hod under de indiening Drufkendigteder, at: 


ſaavel Tanken ol Synoden, ſom den beſtuttede 
Skrivelſe til Daven notte lagges til Side. Jdet 
Sted bennttade Element adenne Mellemtid til at. En 


hielne allevegne boor. Det behavedes og, boor ben 


kunde. „JſSognet Bios, Door han boede, var | 
‚ Gubstieasfien.j. den aldeleh:adelagte Kirke -endnu 
ikke “indfantstpaa: np, thi Praſien manglade Krebs, 


og ob: dertil. Da ſremtraadte Clement,/ aaba 


| En, 
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3 
nebe flo ĩ Novbr. den HOEK lukte Kirke; bragte, 
efterat ben var ißandfat, Gudstjeneſten pag ny i 
vrdentlig Gangs. ſamlede og ſtabte paa em vis 
Maade U wy Menighed, og overgar ben derpaa, 
be afsierg, var bragt i Ordes), til hens Proeft. Fra 
bet entelte Sogn benvendte han, am: pt Bit pas 
hele Berfailles Stift, boovtil ban heite.- Da bette 
ved den fart confitntiondle WMijowa.Dob allerede 
i tre Aaf hapde, veeret ſaderloſt; fas gil band, Ber 
ſteeeb elſer forſt ud pat, af danne af det. dihbereubde. 
Glerifies. ‘Leontager et Qresbpterium, fom Euube. 
pac en vig Maade paatage ſig ·hele Dioeceſe ts Bea 
ſtorelſe og toer indlede en ny Biſtops Balge Da 


han ved BifFop: Royers Hielp vas bleven færdig 
bdermed og felv optùget i dette Presbyterium, logde 


„han ſteax Planen til en Stifte. Spuebe ſik den 


virkelig aabnet ben 18 Famier arg, Dragte en — 


efter fire Sem linger til Ende, eg aufgtte:til-neefte. 
25 Febr en Forſamling, i hwilken det canonfte 
Valg af en ny Biſkop Kalde foretages. Men dette 
driſtige Skridt valte Forkelgelfen paa os, hoillens 
nu opfordrede ſelve Oirectoriet imodeham. Dotte 


feranſtaitede, at. Kisken i Verſaillas atten blee luk⸗ 
bet, Dew tilen ny. Biflops Valg beſtemte Farſam⸗ 
leng nf Geiſtligheden bley forbudt og Nrooces anlagt 


imod GRment: felo'- af; Oiſtrittets criminele, Met, 


\ 
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en bert Faſtheb, ſom ban- bites of band: Bee 
8: Forord for ham i Daria ubvvirkede, at han 
v ftikjendt for Domſtolen. J et myt Omgangs⸗ 


ev ef 4 Deibr. 1796 foreſlog han i bet Verſaille⸗ 
Presbyteriums “Raat, af hem nye Biſtops 
alg ‘maafte fotetages efter en anben,:af de t Pae 


3 forſamlede “Bifbepper. foreſtacet, fortreeffelig 


ethobe/ iſslgée Holten utgen Forſamling of Stife« 


ts Geiſtlighed var Rodvendigz og da Stemme⸗ 
erheben derved faldt pad hans fel, veegrede Dent 
> aarige Oldiag fig ikke ved at paatage fig denne 
yrde s-Pun foidrede han beflemt, at alle vanontta: 
ovmer derved mâatte iagttages, og felo den gambe 
vmesfige Biflopseramen maatte- fóretages. fou 


ans Conſecration 5 og aflagbe han deb'benne Bets 
abe en ny/ſaare hoitidelig Dg udforlig Erben" 


ing qu ſin uſocekkede Hengivenhed til ben egte 


fy for Bullen Unigenituê. Derpaa gav han 


elo den £ Mai 1597 Paven Underretning om ſit⸗ 


Salg. J Juli holdt han end en Stiftsfpnobe £° 


VFerſailles, og fra 15 Auguſt til ra. Novbr. bipaas 


nede han Nationaltonciliets Mader t Paris, vas! 
hvis Zilvelebringelſe ban habde arbeidet ĩ to Kar, 7 
pg for mu virkelig forfamlede ſig d-et wf: Element · 


og paa hans Maon-leldt Hotel, Ligeſor: Quretto⸗ ’ 


'… 


uguſtinſte Theologies Glunbfetninger vg om fin — 
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stets Dine og i Rarheden af deis: Pallas. Kra 
«Benne Vid af arbribebe Gan: mel utrekctelig Foer 

… et alene pan fit Dioecefes Srautifatious men paa 

en franſt Rationalkirkes Gjenoprettelſe, oe denne 
„Swert tabte ſig end ille 068 det Soncordot ſom Deo 
* mellem Paven og den ſorſte Gonſul paa ben 
franſte Kirkes Vegne. Ham zobtptds draa: Île til⸗ 
freltes i⸗ detter Shift: ven best: Jolbing Ban i 
dette kritiſke Michu iagttog⸗ Efter: S. vb leder 
bet, form Clement: nedlagde ft Embebe tieligete, 
end de Borige. pu Syhoden foandireiergkienr 
ſelleds indgave deres Demis ſtonsatker. MDet for: 
bdolges heller ikke, at Gan Nadlebẽ denne Uerertion 
universedle de tour’ 'Episceyis: rie aâtion en- 
tiére, qu ij soupgonnt &' droit!“ Pobr principe 
a legèreté;, In érainte:ou-la-Faveriës ®V Pigdifië. 
‚renee. pour les droïts.sacrés: et PEshtencd même 

- de UEgtise"Gallicane. - le deſts min dre interes: 
ſerede han ſig ivrig for Eoncordattets JFuldðbyrdelſt; 
udgav eadnu den 22 Robs. 1865 dffenttige Bone 
‚ier; ſom ftulde holdes ik hans Digeses-t ben An⸗ 
ledning, ftrev detangaaende fire Breve til Yaben 
vg en Méroirs, heort bats viſte, hyobrledes ved 
SVBoneordatet fels den G —A egte Grund⸗ 
fetninger og tinge en Uafbrubt Varighed af en 
ani? the: oge: font and ſont haode dedli⸗ 


Ed 





ver. 
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geboldt fig endog under Reublutlenens Storme, — 
ertjendtes. Men daoder beb. bets Beliendrginvetie 
taledes om en onp: Skabelſe af ale franfle Biſpe⸗ 
daemmer, boilken io forudſatte, of. dr alle varo til⸗ 
intetgionte, og da bet Nygterudbredtes fra den gas 
delige Kegats Wancallie, at. ben sconfiétntiondle 
Geiflighen :fremfer ale Ting. ſtulde Lilbagekalde 
den Ed, da havde foort Pattonnlforfatuingen, bj 
…bevibpe Bere: Ingep, geer den Gonſtitution, be 
‚hoede givet ſig (flo: pg ri:ro. Aar weblipehotdt, 
famt, kucelende bede omm Abſolution berfor, og da 
Element faae, boor. mage. of hans farrigt Weds 
brodre der. capitulerede paa diſſe Vilkaar for at de⸗ 
holde deres Cmbebers ſaa ſvekkedes omſider Ol⸗ 
dingens Krefter, dog ile hans Aand eller Mod. 
Meget ſarkt modſagde han' endnu i et offentligt 
Skrift fin Efterfolger i Bifpebammet. Verſailles, 
Da benne. bavde vovet i fit forſte Mandament zat 
Zalde üg ben forſte Biſtop af Verſailes. J 
Juni 1808, nar han Daden fag nar, at wan twosde 
at burde ſoxſyne ham med, be Doendes Sacrainene 
ters, men. da Preeften,. ſom lulde meddele · bam 
ſamme, Forlangte af ham ‚at han ſtulde gienkalde 
blin Gha: ſaa lod han andel trykke en, heinidelig 
Mroteſtation derimod,Ahragte den til Erkebiſtapren 
‚faris og lgett Ejordounw og advirlede ved 


J 


9560 


dette Sridt, at ban. fe Bow. tis at mm n wlige 
ben 11 Hat, 180. NEN: 





* 


J 
t 4 Ld 


| GC. om sjantentfterde udenfor 
Frankrige. 


Biſtkop Oregoire piver i bet nœſtſidſte Cav. of 
fit Skrift: Les Ruines de Port:Royal des Champs. 
“_Paris-1809 en Udſi gt over Janſeniſternes nerve: 

tende Forfatning. Kirker, adſtilte fra ben cathole 
ſte, havde be albrig üden i Holland og paa Nord⸗ 
ſtrand. Om de janfeniftifte Kirker i Holland ſiger 
Forf. at bet Almindelighed udmeerke fig ved deres 
ſimple Indretning og ved den religiefe Anſtændig⸗ 
hed, ſom deri herſter. Da Molinifterne. ere mere 
gavmilde med Abſolution og mindre ſtrœonge ihen⸗ 
ſeendẽ til Faſte end Janſenifterne, ſaa har de Sib: 
fles Tal ˖betydeligen formitdilet fig. Alle nyere 
Forſogr paa at forene dem med den catholſte Kirke 
ae Bop matslyfkede. Paa Den Nordſtrand ned⸗ 
debe fist: A. 1652 nogle Belgier; med dem fores 
nebe ſig 4 Aar efter nogle af Jeſuiterne forfulgte 
Janſeniſter, fom gave fig under Erkebiſkoppen af 
Utrechts Jurisdiction. Af de zoo Catholiker, fom 
enduu beboe Den tilligemed. 700 Sutheraner, er 
Zum 3 afbeengig af hiin Pralat og hans Geiſtlige, 


— 
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boite her. habe oant Goöfer “og ben Rettighed, 
ene at jorde de Catholſte af vegge Paktier. De 
gorige 5 5 Dele, fom herte út ben farrige Nuncius 
af Brabants Pattie, bleve endnu i A. 1803 betiente 
af 2 Geiſlise af Dratoriet i i Brabant. rd er, 


dé 


Du de srremofte Cathotiker. 
Irland har efter Newenham en Befolkning af 


5,400,000 Mennefter, ſom for bet mefte ere fattiger 


foydi Udvandringen, ſaavel ben fornemme(Gee. 
de rige Godseieres til England, hvilke aarligen lade 


fig ſende did 3 Milioner Pb. St. af deres Middle⸗ 


men, Landets Blodſuere) ſom den gemene | 


(beël8 til England deels. tíl Amerika) ‘har overor⸗ 


dentligen Mtaget. Den catholffe Religion ubbre⸗ 
Der fig meer og meer, fo ſtorre Trangen ẽ er. Ofte 
blive Proteſtanter Catholiker, mensvet Modſatte 
finder faſt aldrig Sted. Forholdet af Catholiker 
ti Droteftanter er ſom 4 in x. Om 100.Aar ieil 


man neppe finde Proteſtanter der. (Af Ph. And. 


Nemnichs Neueſte Reiſe durch England, Schott⸗ 


‚ Yand und, Ireland 1807. Den ſidſte Formening 


vil bog, neppe gaat i Opfyloaſe 


Mettelfet til andet Biud. 


Gide 92 Mie tune Te Dead bet * T. angaate, ee 
Rosſis Vpearat o. f : 

— 190 Bins 4 undertofiet Dyden, (as: Deden 

— 828 — 10, Paulus kad: Petrus 


J tredie Bint. 


Gide 30 Fu, 28 Deeuwviveene List Decemdirerne 
— 259 — 1 ſorſte (a; anden 

— sos Adie Lio. i æs: ei 
— 339 Lan, ai Hat las: ban 

— 351 — 8 ct las be Md 


t tilfoicd i Bik 
®: waa tits, si —— ‘Sanat Nekvaleg: at ben 


J fierde Bind. 


be 129 Lin. 11 —— (es; eNamoum  - 
150 — 18 qvd lœs: quod 
157 — 17 secisse (8é: profecisse 

162 — 23 doneis læs: idoneis 


s 


165 — 1 nsertum [e$: insertim 

169 8 eert SE ce, 13 

271 — 80: VIII Des: VIE ” 

177 —, 2 ainguti las: singuie 

183 — a virtute læœs: virtutea 

159 — 4 udflet Komma imeleus-dictu, est 
194 — 13 perfertur læſs: praefertur 
200 — 19 Antiocheno [@ê; Antiochena 
Azo — 33 oblinuspis [eé; obtinuerit 

267 — J- intendant læs: jatendat 
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